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Resumo

O presente trabalho teve como principal objectivo explorar os beneficios da
interacglo social e situagdio de resolugdo de problemas com criancas de estatutos

auditivos diferentes em situacfo diadica.

A nossa amostra € constituida por 20 criangas, em que 10 sfio surdas e 10 sdo
ouvintes, situadas numa faixa etaria entre os 8 e os 11 anos, e foi recolhida em nove

escolas publicas do 1° ciclo do Ensino Bésico do distrito de Evora.

Para o estudo dos beneficios resultantes da interacgfo social que se estabeleceu entre
as criangas surdas € as criangas ouvintes, propusemos trés tarefas-problema como
mediadoras da interacgio: a “Solucio do Barqueiro”, a “Torre de Hanoi” e os

“Cubos™.

Agrupamos as 20 criangas num grupo experimental e num grupo de controlo. A
situagdo experimental aconteceu em trés momentos diferentes. Num primeiro
momento, 0s grupos experimental € de controlo resolveram a tarefa-problema de
forma individual. Num segundo momento, as criangas do grupo experimental foram
emparethadas duas a duas, formando-se, assim, diades compostas por uma crianca
surda e por uma crianga ouvinte, tendo cada diade resolvido a tarefa-problema em
situagfio de interacgfo, enquanto que as criangas do grupo de controlo as resolveram
em situagdo individual. Por fim, num terceiro momento, ambos os grupos

resolveram as tarefas-problema em situagfo individual.

A analise dos resultados foi feita de forma qualitativa e quantitativa. Para o
tratamento estatistico, recorreu-se¢ ao teste ANOVA Medidas Repetidas, para a
analise intra-grupal, e inter-grupal.

Na analise intra-grupal pudemos observar que os tempos gastos melhoraram
significativamente do pré-teste para os dois pos-testes quer no Grupo Experimental,
quer no Grupo de Controlo, nas tarefas "Solugio do Barqueiro" e "Cubos".

Relativamente & tarefa "Torre de Han6i" o Grupo Experimental evoluiu de forma



significativa enquanto que no Grupo de Controlo as evolugbes ndo foram

significativas.

Na analise inter-grupal ndo se verificaram entre os dois grupos diferengas
significativas do ponto de vista estatistico. Contudo, constata-se que na tarefa "Torre
de Hano6i" o Grupo Experimental foi o que mais ganhou com a situagiio interactiva
apresentando maior distanciamento do Grupo de Controlo. Nas tarefas "Soluco do
Barqueiro” e "Cubos", ambos os grupos evoluiram, nfo sendo possivel atribuir-lhes

ganhos decorrentes da situagfo interactiva.

Relativamente aos desempenhos dos Sujeitos QOuvintes e¢ dos Sujeitos Surdos,
poderemos afirmar que nas trés tarefas propostas sdo os Sujeitos Ouvintes os que
mais ganham com a situagio interactiva, j4 que evoluiram significativamente em
todas as provas no Grupo Experimental. Neste grupo os Sujeitos Surdos ndo

registaram progressos significativos na tarefa "Solugfo do Barqueiro”,

Como também se registaram ganhos no Grupo de Controlo em todas as provas com
excepgdo da "Torre de Handi" em que os resultados significativos apenas se
verificaram no Grupo Experimental poderemos afirmar que ¢ nesta prova que os

Sujeitos Ouvintes e os Sujeitos Surdos mais beneficiam com a situacio interactiva.



AGRADECIMENTOS

Quero deixar expressos os meus agradecimentos ao conjunto de pessoas que através

do seu apoio me possibilitaram a feitura deste trabalho.
Assim agradego:

- 'A Professora Isabel Matta, que tanto me ensinow, quer pela sua orientacdo, quer
pela sua disponibilidade humana e afectiva que tantas vezes pus a prova, com as
minhas solicitagdes motivadas pela inseguranga, a que ela sempre respondeu

positivamente incentivando-me e permitindo a conclusfo deste projecto.

- As criangas que comigo colaboraram e com toda a simpatia e sem mostras de
nenhum cansago me diziam: - Quando vieres outra vez podes trazer outros jogos

que eu jd sei fazer estes! E, outros, perguntavam: - Desta vez fiz melhor ?

- Aos pais, professores e o6rgios de gestdo das escolas que as criangas

frequentavam, pela autorizagio concedida e total abertura que demonstraram.

- Ao Professor Jodo Maroco, cujo encaminhamento foi fundamental para o

tratamento dos dados estatisticos deste trabalho.

- A Professora Gléria Ramalho, pelas suas opinides e preciosas deligéncias.

- Ao meu amigo Sérgio Niza, fonte do saber, com quem até as conversas informais
sdo um continuo de aprendizagem e que tanto contribuiu para a clarificacfio das

ideias pilares deste estudo.

- Ao meu amigo Amavel, pelo apreciavel apoio no tratamento dos dados

estatisticos.

- A minha amiga Ana Rita, cuja amizade manifesta em ajudas vérias é para mim

preciosa.



As minhas colegas e amigas Dina, Custodia, Fatima, Graga, Paula, Teresa,
Angela, e Ana Artur, cuja reflexfo conjunta de alguns assuntos me foi também

preciosa.

Ao Movimento da Escola Moderna, onde desde ha vinte anos em auto-formagéo

cooperada venho aprendendo a profisséo.

Aos meus colegas, funcionarios e Coordenador do Centro da Area Educativa do

Alentejo Central pelo seu estimulo e curiosidade incentivadora.

As minhas filhas, Vina e Ana, pelas ajudas varias e pelo tempo que, ainda, lhes

devo.
Ao meu neto André pela compreensio dos passeios adiados.

Ao Manuel, companheiro de uma vida, cujo apoio sem limites tornaram possivel

este trabalho.



Indice

PG
I- ]NTRODUCAO .............................................................................. 11
- ENQUADRAMENTO TEORICO....ouueererirersereresessersssessesasns 14
2 — Interaccdes Sociais ¢ Construgoes Cognitivas........cceecerseesssassene 14
2.1, — INteracedes SIMEITICAS. .........ov.oeeeeeeeeeeee oo 15
2.1.1. — Perspectivas do Conflito S6cio-COGNitivo............o..oveoveeveeereeereeeereen. 15
2.1.2. —Perspectiva procedimental....................coooovoooooooeoeeoeeeeeeeeeee, 17
2.2, — INteraceBes ASSIMEITICAS. ...........ov.eeveeveeeeeeeeeeeeeseeeee e e eeseeseeeeeeeeseeseeeseresesees 20
3. — Educacio, Linguagem e Desenvolvimento

da Crianca SUrda......ciiccnnsieniosicsssissssseesssssnsosses sosen 23

3.1. — Condicionalismos no desenvolvimento da Crianca Surda...............cooo......... 23
3.1.1. - Etiologia, tipo € grau de SUrdez............ccoooveiieiiiieiiiieceeee e, 23
3.1.2. — Ambiente fAMIHAT.................ooocooooeeeoeeeceeeeoeseeeeeees oo 25
3.1.3. — Factores BAUCALIVOS. .............ovveooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeseseseeseeees e 26



3.2.- Perspectivas Educativas...............ccoooonvmovvoooo 27

3.2.1. - Sintese HiStONiCa. ... oo 27
32.2. - Situagdo Educativa Actual...................oocceem 30
3.2.3. - Linguagem Gestual.............oooccoooomiioo 32
3.24. - Comunicagdo Total............oooovvveerromoiimocere 33
3.2.5. - Comunicagdo Bimodal...................cc.oooooovoee 34
3.3. — Desenvolvimento COgnItivo.........oovveoe 36
3.4. - As Interacgdes Sociais de Criangas Surdas.......................__ 39
34.1.- Interacgdes com Adultos..............ocooooomovvvcceer 40
34.2. - InteracgBes com Pares...........oo..cooooooioiooceo 42
Il — HIPOTESES E VARIAVEIS..cuu..ooooooeeeeeeeeooeoooooooooooo 49
3.1.- FHPOESES. ..o 49
320~ VatiVeis. ..o 53
LA 108 X000 100 00 T 7 N 54
41— Amostra. ..o 54
4.2, ~ INSUUMENHOS ... 56
4.2.1. ~Torre de HaNGi......oooooo 57
422, - Solugdo do Barqueiro............cccoooooeoooooooo 59
4.2.3. —CUBOS ... 61
4.3. - Designe Experimental........................ooooo 62



A, —PrOCEAIMENTO. ... oo et ee e 63

V - DESCODIFICACAO E TRATAMENTO DE DADOS............ 68

VI - APRESENTACAO DE RESULTADOS....cccovcecseerncmrunsosssscsnne 70

6.1 - Analise Intra-Grupal e Inter-Grupal. Comparagio entre os resultados do

Grupo Experimental (situagfo de interac¢fo) e os resultados do

Grupo de Controlo (situacgio individual) nas trés tarefas propostas............ 70

0.1. 1.7 TOTTE AE HANON. ... oo 71
6.1.1.1.- Grupo Experimental...............cocooooiriiimiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 72
a) Meédias de TemMPO.......cccooireiiiiiie e 72

b) Nimero de Deslocamentos...........coveoererierieiineeneeee e 72

6.1.1.2.- Grupo de Controlo..............coooovvivoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 73
a) MeEdias de TemPO.........ccoeeiuirierriiecee e 73

b) Nuamero de Deslocamentos............c.ooveeeieeieieirieiceiiie e 73

6.1.1.3.- Analise Inter-Grupal. Comparagio entre o Grupo Experimental

€ 0 Grupo de Controlo.............ooeeiiieieeeeee e 75

6.1.2.- SolugHo do BarqUEITO..............covveveeeeeeeeeeeeee e 77
0.1.2.1 .- Grupo EXperimental................ccooooovmoooroeeoeeoeeeeeeeeeeeee e 78
a) Meédias de TemMPO.......coooieuiirerieieeeicc e 78

b) Numero de Deslocamentos.............ccooverveeriiiiineeseeeereeeeeae 78

0.1.2.2 .- Grupo de CONIOL0...........o.ovoooooeeoeeoeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 79
a) Meédias de TemMPO.......ccccveivirieiririceeneeee e 79

b) Nimero de Deslocamentos...............cccooveviiieeiioieeeeeeeeee 79

6.1.2.3.- Anilise Inter-Grupal. Comparacgo entre Grupo Experimental
€ Grupo de Controlo...........coeviiiiniiice e 81
6.1.3.- Cubos



6.1.3.1.- Grupo EXperimental.................ccoovureruermrmeeencneeneesiseieseeeeeceeeesceeceeneeas 84

a) Meédias de TempO.........cccccourrerrieiriiiiie e 84
6.1.3.2 .- Grupo de COontrolo............o.ovvreeeiririeiecrersennisree et 84
a) Meédias de Tempo.........cccoociiiiiiimreiieres s 84

6.1.3.3.- Analise Inter-Grupal. Comparagio entre Grupo Experimental

€ 0 Grupo de Controlo..........oooeiiiiiiiii 85
6.2.- Analise Intra e Inter-Grupal. Grupo Experimental / Grupo de Controlo..... 86
SINLESE FINAL ..ottt 86

6.3. - Analise Intra-Grupal e Inter-Grupal. Comparacfo dos Sujeitos

Ouvintes € dos Sujeitos Surdos e comparagio dos Grupos Ex-

perimental ¢ de Controlo nas Trés Tarefas Propostas................cccooe. 38
6.3. 1.7 TOrre de HANOM. ......c.vvooeeeeeeeeeeeeeeee e 88
6.3.1.1.- Grupo EXperimental..............coccoovoemriererieeeeeiseeesieeie e 89

a) Comparagio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos - Tempos

De Resolucgdo / Deslocamentos Efectuados.............coooiiiinnn. 90
b) Sujeitos Ouvintes - Tempos de Resolugéo / Deslocamentos

EIeCTUAAOS. ... e e 91
¢) Sujeitos Surdos - Tempos de Resolugio / Deslocamentos

BLECtUAAOS. ......eoeveee s 92
d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes

€ dos Sujeitos SUrdoS..........cocoririiiiieee e 92

6.3.1.2. - Grupo de Controlo..............occormivmoeee oo 93
a) Comparagio entre Sujeitos Ouvintes € Sujeitos Surdos -
- Tempos de Resolugéo / Deslocamentos Efectuados..........cc..ccc........ 94
b) Sujeitos Ouvintes - Tempos de Resolugio / Deslocamentos
EeCtUadOs......oveeeeeeeee e 95
¢) Sujeitos Surdos - Tempos de Resolugdo / Deslocamentos
ELeCtUAdOS. ....oeeeeeeeeeeee e 95

d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes



€ dos Sujeitos SUrdoS........cooeeerieirircece e 96

6.3.2.- SOlUCHO dO BATQUEITO. ..........vooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees e 97

6.3.2.1. -

Grupo Experimental..............ooocooiiiiininii e 97

6.3.3.- Cubos

6.3.3.1. - Grupo Experimental

a) Comparacgio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos -

- Tempos de Resolucdo / Deslocamentos Efectuados...............cccc.c....

b) Sujeitos Ouvintes - Tempos de Resolugéo / Deslocamentos
Eectuados. .. .....ooveeeeeeeeeeeeeeee e
¢) Sujeitos Surdos - Tempos de Resolucio / Deslocamentos
Efectuados..........coovvieiieeeee e
d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes

€ d0S SUJEIt0S SUROS. ... ...cocvvveeieeeeeeieeeeeeeeceeeee e

6.3.2.2. - Grupo de Controlo..............cocccoveveerreerereeenns. et

a) Comparacgio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos -
Tempos de Resolugéo / Deslocamentos Efectuados.............cccccoeee.
b) Sujeitos Ouvintes - Tempos de Resolugdo / Deslocamentos
Efectuados..........oooiiiieiee e e
c) Sujeitos Surdos - Tempos de Resolucdo / Deslocamentos
Efectiados.........oooviiiieee s
d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes €

Do0s SUjeitos SUTOS.........c.covivvieiriieiiee ettt

a) Comparacio entre Sujeitos Ouvintes € Sujeitos Surdos -

- Tempos de ResoIuGa0..........ooeviiiiiiiicieccccce e
b) Sujeitos Ouvintes - Tempos de Resolugdo...............ccoccooeiene.
c) Sujeitos Surdos - Tempos de Resolucfo...........coceevrveiiciiinireninnnne

d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes



e dos Sujeitos SUrdos........... cocvioiiiiiciic 109

6.3.3.2.- Grupo de CONIIOIO............oouveveeeeeeeeecenrieceneeeet oo eeacesesiens 110
a) Comparagdo entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos -

- Tempos de Resolugao..........ccooiiioiiiiiiiiice 110

b) Sujeitos Ouvintes - Tempos de Resolugo...........cocoooiiinnni, 111

¢) Sujeitos Surdos - Tempos de Resolugfo...........cccorvoiiiiiiinnn. 111

d) Anélise de Progressos € Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes

€ doS SUJeitos SUTdOS.......ocueiemiieieieeere e 112

6.4.- Analise Intra e Inter-Grupal - Sujeitos Ouvintes / Sujeitos

Surdos. Grupo Experimental / Grupo de Controlo..............ccccooeviinnss 113

Sintese Final...........ccoooiiioe e 113

VII - DISCUSSAO DOS RESULTADOS.....cccuereeemeeeneasersesescrenees 114
REFERENCTIAS BIBLIOGRAFICAS ....oucececeeeenereeecsnsessens 121
ANEXOS....ccocevecrrnnnncnniniosssssscssssnssssseessssssssssssassssssssssssessssssassase 129



Introducio 11

1- INTRODUCAO

E inegavel, nos tempos que correm, a importincia que as interaccdes sociais

representam no desenvolvimento cognitivo do individuo.

Piaget ( 1926, citado por Mugny, G. & Perez, J. A . , 1989 ) e Vigotsky (1934-1978),
foram  grandes impulsionadores na investigacdo desta matéria. Um e outro,
identificaram as interacgBes sociais como factor essencial ao desenvolvimento
cognitivo. Para Piaget ( 1926 ), a experiéncia resultante da interac¢do social, tem
um papel! fundamental e decisivo para que sejam alcangados os niveis superiores do
pensamento ( p. 95 ). Para Vigotsky ( 1934-1978 ), todas as funcbes no
desenvolvimento da crianca aparecem duas vezes: primeiro ao nivel social e depois
ao nivel individual: primeiro entre pessoas ( interpsicoldgico ) e, depois no interior
da crianca ( intrapsicolégico ). Todas as fungdes superiores se originam nas

relagdes reais entre individuos humanos. ( op. cit. p. 75 ).

Nas ultimas duas décadas, os varios estudos realizados com o objectivo de se
investigar os beneficios cognitivos provenientes das interaccdes sociais confirmam
um aumento de competéncias como resultado das situacdes interactivas. A este
respeito, € preciso sublinhar que os progressos provocados ndo se traduzem
unicamente por uma melhoria das performances, mas também pela aquisicdo de
procedimentos de resolugdo mais poderosos ( Blaye, 1988 a. ; Dalzon 1988 b : Gilly,
Faisse & Roux, 1988; Zhou, 1988 ).

Para além destes aspectos, os estudos realizados na drea das interaccdes sociais,
nomeadamente os que se referem ao trabalho diddico, mostram-nos que os beneficios
cognitivos resultantes da situagio de interacgfio acontecem' quando os parceiros
apresentam diferentes niveis de competéncia, mas também quando os parceiros

apresentam niveis de competéncia semelhantes.

As variadas € contraditorias perspectivas em que se tem suportado a educacio das

criancas surdas, suscitam actualmente, um vasto interesse para a reflexio e debate.
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Embora ja desde 1973, a partir dos trabalhos de Furth, nos seja possivel afirmar que a
competéncia cognitiva dos surdos ¢ semelhante a dos ouvintes, existem ainda,
aspectos pouco conhecidos que constituem, presentemente, objecto de estudo de
alguns trabalhos de investigag@o e pesquisa. De entre estes aspectos salientam-se o
campo das interac¢des sociais entre surdos e ouvintes e o desenvolvimento cognitivo

dai resultante.

Nesta linha de investigacdo destacam-se, os trabalhos de Allegri, Carrugati,
Montanini e Selleri ( no prelo ), que desenvolveram um estudo com o objectivo de
estudar as interacgbes entre criancas surdas e criancas ouvintes, face a tarefas
cognitivas. Para o efeito, agruparam as criancas em trés tipos de diades

(surdo><surdo; surdo><ouvinte e ouvinte><ouvinte ) e concluiram que:

- Nas provas individuais, a frequéncia global de sucessos € insucessos foi

equivalente entre o grupo de criancas ouvintes e o grupo de criancas surdas.

- Nas provas de interacgdo diadica, sfo as diades surdo><surdo que apresentaram

maior rapidez na execucdo das provas.

- Na comparagdo das provas individuais com as provas de pares, verificaram a
existéncia de melhores desempenhos nas provas de pares, equivalentes nos trés

tipos de diades.

Presentemente, Portugal, vive um perfodo de mudanca, relativamente & educacéo das
criancas e jovens surdos, alicergada no fruto dos trabalhos de investigacdo que ha
cerca de trés décadas, vém contribuindo para a criacdo de uma nova cultura na

educacéio da crianca surda.

Assim, as praticas oralistas que ha mais de cem anos t€m negado aos surdos a
afirmaciio da sua propria identidade e cultura, obrigando-os a viver uma vida “a
semelhanca” dos ouvintes, podem, , vir a dar lugar a praticas educativas totalmente
opostas, mas ndo menos segregadoras. Isto €, processos educativos em que a dnsia de
repor o que foi subtraido podem conduzir a separagdes tais, que uns e outros ( surdos

e ouvintes ) fiquem mais sos, por conseguinte, mais pobres.
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O questionamento frequente no quotidiano das nossas praticas sobre o processo
educativo que adoptamos com as criancas € 0s jovens surdos € ouvintes com quem
trabalhamos, levou-nos a elaborar este estudo que esperamos venha a contribuir ( de
forma modesta, bem o sabemos ) para uma maior clarificacBo sobre esta

problematica, actualmente de grande pertinéncia.

A situagdo que pretendemos analisar no nosso estudo, relaciona-se com as vantagens
de que as criancgas que trabalham em interaccdo social podem beneficiar. Num caso
como este, interagem dois elementos, que podem ter idades iguais ou diferentes entre
si, de acordo com o objectivo que se pretende atingir. No caso concreto do nosso
estudo, as criangas pertencerdo a um mesmo grupo etario e terfio um estatuto auditivo

diferente.
O trabalho constara de duas partes, cujo desenvolvimento serd o seguinte:

- Numa primeira parte apresentaremos a perspectiva teorica que nos serviu de

fundamentacio.

- Numa segunda parte apresentaremos o estudo empirico, realizado com criangas
cujas i1dades se situam entre os 8 € os 11 anos e que individualmente ¢ em situagio

diadica, resolveram as tarefas-problema, que lhes apresentamos como proposta.



Enguadramento teorico 14

I - ENQUADRAMENTO TEORICO

2 — Interaccdes Sociais e Construcdes Cognitivas

N30 é nova na Historia das Ciéncias Humanas a ideia, segundo a qual, o pensamento

e 0s conhecimentos se constréem socialmente.

Ja Piaget ( 1923, 1932, 1962) defendia, desde os seus primeiros trabalhos, que a
experiéncia resultante da interac¢do social, tinha um papel fundamental e decisivo,
para que fossem alcangados os niveis superiores do pensamento. Contudo, Piaget
assume uma posicio limitada sobre o tipo de interacgfio € o modo de realizar essa
mesma interaccdo, afirmando que apenas a interaccdo conflitual entre iguais terd
uma influéncia decisiva sobre o progresso cognitivo (Emler & Glachan, 1989

citados por Mugny, G. & Perez, 1989, p.97).

Mas, ¢ sobretudo com Vigotsky que a defesa das ideias do desenvolvimento, como
resultado das interacgdes, ganham grande importincia, tendo ele proprio introduzido
o conceito de desenvolvimento proximal que definiu como a distdncia enire o
nivel evolutivo real determinado pela resolucdo independente do problema e o nivel
de desenvolvimento potencial determinado pela resolucdo de um problema sob a

orientacdo do adulto, ou em colaboragdo com colegas mais capazes. (Vigotsky,

1934 -1978 p. 88).

Estas duas posi¢des ddo origem a duas interpretagdes por parte dos investigadores.
Uns defendem que o desenvolvimento cognitivo ¢ fruto da transmissdo social de
modos de pensamento mais equilibrados. Outros, defendem que o desenvolvimento

cognitivo provém da experiéncia conflitual que so a interac¢do pode promover.

Viérios estudos experimentais efectuados nas décadas de 70 e 80 do Séc. XX

comprovam que ambos os raciocinios sdo validos.

Os resultados destes estudos apontam para melhoramentos significativos nos

desempenhos das criangas que trabalham em interacgfio entre iguais  ( Russel, 1932



Enguadramento tedrico 15

a),; Botvin & Murray, 1975 ), bem como nos desempenhos das criangas que
desenvolvem actividades em interac¢io com adultos, ou com criangas com
capacidades superiores ( Denny & Acito, 1974, citados por Mugny, G. & Perez, J.
1989; Kuhn, 1972; Rosenthal & Zimmerman, 1972 ).

Contudo, os efeitos mais pertinentes do trabalho resultante da interacc@io social
colocam-se nio apenas ao nivel do progresso cognitivo, traduzido em melhores
resultados, mas também na maior eficacia dos processos de resolucio (Blaye,1988 b;

Dalzon & Mugny, 1988; Gilly, Fraisse & Roux, 1988 ).

Gilly ( 1989 a; 1990 ) classifica os actuais trabalhos experimentais de uma forma
dicotomica, baseada num critério formal: o critério simétrico oundo dos estatutos e

papéis atribuidos explicitamente aos sujeitos pelos protocolos.
2.1. Interacc¢des Simétricas

Considera-se simétrica a situagio de interacc¢io de co-resoluciio em que se verifica a
colaboraggo dos sujeitos que em conjunto respondam a uma tarefa, cuja condigdo ¢
a de acordarem entre si, uma solucfo comum. Esta simetria apenas se relaciona com

0s papéis e os estatutos dos sujeitos implicados.

As interacgOes simétricas nas construgdes cognitivas podem analisar-se de acordo
com duas perspectivas: A perspectiva estruturalista e teoria do conflito sécio-
cognitivo e a perspectiva procedimental adoptada por varios investigadores na

resolucdo de problemas.
2.1.1. Perspectiva do Conflito Sécio-Cognitivo

A perspectiva estruturalista presente nos trabalhos de Perret-Clermont, ( 1978 )
Doise € Mugny, ( 1981 ), esta em perfeita consonéncia com a Teoria Piagetiana do
desenvolvimento da inteligéncia. =~ Ambas s8o de natureza construtiva e
interaccionista. Ambas conferem ao “conflito” um papel preponderante na

construgdo cognitiva ( Gilly, 1988 a, 1989 a, 1990).
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A teoria do conflito cognitivo demarca-se da teoria Piagetiana porque aquela se
assume como um modelo ternario em que o conhecimento se adquire a partir da
relagio Syjeito-Objecto-Outro, enquanto esta postula que o conhecimento se -

constrdi a partir de um modelo binario relagdo Sujeito-Objecto.

As duas teorias, diferenciam-se ainda porque a teoria Piagetiana fala-nos de um
conflito psicolégico resuitante das confrontagdes € contradi¢des entre as ac¢des ou
antecipacOes do sujeito e das observagdes ou resultados da sua acgfo ( Inhelder,
Sinclair & Bovet, 1974 citados por Gilly, 1989 b ), enquanto os autores da tese do
conflito cognitivo afirmam que tais conflitos de natureza exclusivamente
intraindividual nfo sfo suficientes e que em certos momentos-chave do
desenvolvimento, a causa principal dos progressos individuais ndo estd nas
confrontacbes intraindividuais mas nas confrontagbes interindividuais (Perret-
Clermont, 1978; Doise & Mugny, 1981).

O modelo de desenvolvimento proposto pela teoria do Conflito Sécio-Cognitivo é
um modelo de alternincia em que momentos nos quais a interac¢io social ¢
necessaria a construgio de novos esquemas cognitivos, alternam com momentos em
que devido as novas competéncias adquiridas, a actividade auténoma do sujeito lhe
permite, por seu lado, novas construgdes. E o chamado modelo em espiral ( Doise &
Mugny, 1981).

E a situacdo de interacgdo social a causa mais proxima para promover 0 progresso
coghitivo, porque o sujeito em Interaccdo € um sujeito em desequilibrio
(desequilibrio inter-individual motivado por respostas diferentes, desequilibrio intra-
individual motivado pela duvida que o assalta ao tomar consciéncia de outra resposta
além da sua ). Naturalmente que os sujeitos em oposi¢do tentam ndo perpetuar esta

situacdio, e tomam varias atitudes no sentido de ultrapassar o confronto.

Se tomarem a atitude de restabelecer as relacdes, alterando a sua resposta assistimos
a uma mudan¢a superficial resultante de uma relagio nfo conflitual. 'E uma
mudanca sem beneficios cognitivos denominada por “Regulagio Relacional” (Doise

& Mugny, 1981, Carugati & Mugny, 1985 ).



Enguadramento teorico ' 17

Se, pelo contrario, a atitude de oposigo contemplar uma procura de acordo para uma’
resposta comum (Carugati, de Paolis € Mugny, 1980 ) e essa procura se fizer de uma
forma socio-cognitiva e ndo de uma forma puramente relacional de tipo complacente
ou submissa, estamos perante uma mudanga onde se verificam progressos cognitivos,
motivados pela integragio das dindmicas interactivas na resolucio do conflito

denominada “Regulagio socio-cognitiva”.

Referindo-se a varios trabalhos ( Perret-CIermont,‘ 1978; Doise & Mugny, 1981;
Perret-Clermont, 1989 ) Gilly (1989 a), afirma que € o conflito cognitivo da
oposigdo das respostas que ¢ o motor do progresso registado: € através das
coordenagdes inter-individuais necessarias a procura de um acordo que os sujeitos

acedem a novas coordenacdes intra-individuais.

Assim, Perret-Clermont, ( 1978 ), Doise & Mugny ( 1981 ) mostram-nos que néo-

* s30 sO os sujeitos cujos parceiros tenham um nivel de competéncia superior que

beneficiam da interacgdo, mas que os beneficios resultantes das interacgdes podem
surgir entre sujeitos com niveis de competéncia diferentes. Um sujeito mais
competente podera registar progressos cognitivos em situacdes de interaccio com
sujeitos menos compefentes, bem como sujeitos com niveis iniciais de competéncia

semelhante podem beneficiar em situagdes de interaccio.
2_.1.2. Perspectiva Procedimental

A perspectiva procedimental nfo se opde a teoria do conflito sécio-cognitivo, pelo
contrario, apoia-se nela, no sentido de tentar perceber qual o papel das interac¢des
sociais na construcdo de competéncias cognitivas na resolucdo de problemas

cognitivos.

Os investigadores, por oposi¢do aos modelos estruturalistas, tém-se interessado por
criar modelos procedimentais das actividades de resolugdo de problemas e da forma
como evoluem ao longo do desenvolvimento.

A preocupagdo dominante ¢ deixar de confrontar as criangas tendo como objectivo

que elas coordenem os seus pontos de vista a proposito dos juizos, mas que elas
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coordenem os seus modos de ac¢do com o objectivo de chegarem a um percurso

previamente determinado.

Durante a realizac8o das tarefas de resolucio de problemas, uma das questdes mais
dificeis ¢ compreender as relagdes reciprocas entre o que advém do funcionamento
socio-cognitivo € o que advém do funcionamento cognitivo (- Gilly, 1988 ). A
abordagem sistémica que pretende estudar as interdependéncias e articulagGes
surgidas entre as condicbes em que sdo apontadas as tarefas a resolver, os
funcionamentos cognitivos e os funcionamentos sdcio-cognitivos estd presente nos

estudos realizados pela Escola de Aix-en-Provence.

S8o os resultados de alguns destes estudos ( Gilly, 1988 b, Blaye, 1988 a; Gilly,
Fraisse & Roux, 1988 ), que nos mostram que em determinadas condigSes os
funcionamentos sdcio-cognitivos podem provocar mudancas cognitivas em trés
areas complementares: representacio dos problemas; os procedimentos de resolucio
e o controle da actividade. |

Dos varios estudos realizados com o objectivo de se investigﬁr os beneficios
cognitivos provenientes das interac¢des sociais em tarefas de co-resolugéo
salientamos os seguintes trabalhos realizados com cﬁangas em i:iade pré-escolar:
(Blaye 1988 a e 1988 b) — organizagdo do produto de dois conjuntos; (Dalzon &
Mugny, 1988 ) — aquisi¢do da nocdo de direita-esquerda; (Zhou 1988 ) aquisigdo da
conservagdo na ocasiio de condutas de partilha. Trabalhos realizados com criangas
de 12-13 anos (Fraisse, 1985, 1987, citado por Gilly, 1988 b ) raciocinio por
referéncia; (Gilly e Roux, 1984, citado por Gilly, 1988 b) — ordenago de objectos a
partir das suas propriedades; pér em realce esquemas cognitivos ligados aos

raciocinios hipotéticos necessarios a realizagio de uma tarefa.

Todos estes trabalhos confirmam melhoramento de competéncias como resultado das
situagBes interactivas. Como refere Gilly ( 1988 b ) “A4 este respeito é preciso

sublinhar que os progressos provocados ndo se traduzem unicamente por uma
" melhoria das perfomances, mas também pela aquisicdo de procedimentos de

resolugdo mais poderosos” . ( p. 133 ).
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E essencialmente, sobre as dindmicas de confrontagdo ( Gilly, 1988 b ) surgidas
durante as actividades interactivas que os estudos se debrugam, tendo verificado a
existéncia de quatro tipos de funcionamento entre os dois sujeitos activamente

envolvidos na realizagio da tarefa:

Colaboragdo concordante na qual um dos sujeitds propde uma forma de resolugio
que ¢ aceite sem oposigdo pelo outro, funcionando a atitude do que aceitou a

proposta como controle e reforgo positivo da actividade do primeiro;

Co-construgdo na qual os sujeitos de forma alternada colaboram conjuntamente na
procura de uma solugdo comum, sem manifestagbes visiveis de desacordos ou

contradi¢des por parte dos sujeitos.

Confrontagbes com desacordo em que a proposta de um dos sujeitos € rejeitada pelo
outro sem qualquer tipo de argumentagdo sobre a sua recusa de aceitacio nem

proposta de outra solug#o.

Confrontagdes contraditorias em que um dos sujeitos propde uma soluco que néo é
aceite pelo outro. Com argumentagdo sobre a ndo aceitagfo. A resolugfo pode
passar ou ndo por novas prbpostas de solugdo por parte dos sujeitos, seguindo-se uma
tentativa de ultrapassar a oposi¢do através de tentativas de verificagio de hipoteses

de resolucio.

Embora esta tiltima situagfo seja a inica onde se verifica concretamente a existéncia
de conflito sociocognitivo, cuja coordenagdo interindividual se verifica a seguir ao
desacordo entre os sujeitos, ¢ também a que acontece com mais raridade. Mas de
acordo com a opinifio de Gilly ( 1988 b), mesmo se este dltimo tempo de co-
elaboragdo parece um pouco mais eficaz que os outros, as observagoes praticadas

nas diversas situagbes experimentais mostram que todos o podem ser. (p. 134 ).

Ainda segundo Gilly ( 1988 a ) o beneficio parece ligado a duas grandes intervengdes

do outro: a desestabilizagio e o controlo.
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A desestabilizagio apresenta um caracter socio-conflitual e acontece quer por
oposigdes e desacordos quer por uma nova informagdo, pelo aparecimento de uma
outra possibilidade de ac¢dio por interrogagdes e sobre consequéncias da acgdo. Para
serem eficazes € preciso que as interacgdes perturbem as formas individuais de
resolugiio no momento em que s3o postas em pratica. Pode-se nitidamente reparar,
por outro lado, o efeito benéfico do pdr em causa as representagOes iniciais erradas
do problema e do objectivo a atingir ( Gilly, Fraisse & Roux 1988 ) e constatar
igualmente as mudangas benéficas da representacio da tarefa a resolver devido as

destabilizagbes provocadas pela acgdo do outro.

O controle cuja fungdo pode ser de concordincia ou de reformulagfo, traduzida no
acompanhamento por parte de um dos parceiros vai permifir ao outro que este
adquira maior facilidade no controle do seu procedimento € na representacdo que
constroi da tarefa. Zhou ( 1988 ) ao estudar as condutas de partilha, descreveu que os
actores da partilha desejam e esperam o controle do outro para regular os seus actos

SUCEessivos.

- Segundo Gilly ( 1988 b ) o controle social a vez procurado e exercido permite gerir
mais facilmente o desenvolvimento da actividade e simultaneamente coordena os
actos disjuntos em sequéncias procedimentais que ganham estatuto na consciéncia

dos sujeitos, de formas eficazes de resolugdo de problemas (op. cit. p. 134).
2.2. Interaccdes Assimétricas

As situagdes de interacg¢dio tutorial e interacgdo de comunicagio social —sdo
designadas de interacgOes assimétricas ( Gilly 1988 b ). S#o situagdes em que os

1 2 SO0 U g0 WA 2L al

sujeitos envolvidos na interacgdo apresentam estatutos e papéis diferentes.

Nas interacgbes assimétricas de tutoria um sujeito menos competente € ajudado na
realizagdo de uma tarefa por outro sujeito mais competente, colocando-se a ténica

nas ajudas “metacognitivas”.
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Nas interacgdes assimétricas o grau de assimetria pode variar devido a varidveis
ligadas: ao contexto social (estatuto do parceiro, representacdo do estatuto do
outro); a tarefa, seja o nivel de desenvolvimento se se trata de tarefas
desenvolvimeniais, sejan') as competéncias necessdrias para a tarefa, os “saber-
fazer” pré-requeridos por essas competéncias, a representagdo do problema e os
objectivos dos sujeitos implicados, se se trate da resolugdo de um problema no
sentido cognitivo do termo, e as relagbes entre os sujeitos implicados, anteriores

situacdo ( Winnykamen, 1990 citado por Peixoto & Monteiro, 1999 ,p. 11).

As grandes assimetrias sfio as que relacionam as situagOes de interac¢do adulto-
crianga, nas quais se verificam grande diferenciagdo no que se refere quer aos

estatutos e papeis, quer as competéncias dos sujeitos.

Neste tipo de interacgdes varios estudos efectuados testemunham os efeitos positivos
nos sujeitos ajudados colocando a tonica nas ajudas ditas “metacognitivas™ ( Brunner
1988; Robinson, Silbereisen & Claar 1985, Winnykamen, 1985, citados por Gilly
1995). '

Um outro estudo efectuado por Subtil ( 1997 ), envolvendo criangas em idade bré-
escolar que em diade tinham como fungfo preencher um quadro de dupla entrada
cujo objectivo foi verificar em que tipo de situagdo diddica ( simétrica ou
assimétrica, situagdo tutoral ) haveria maior freqﬁéncia de sujeitos com beneficios
cognitivos individuais; demonstrou que as criangas que constituiam as diades
assimétricas em situagio de tutorado obtiveram uma maior frequéncia de beneficios

cognitivos do que as que constituiam as diades simétricas.

Segundo Gilly ( 1995 ), esta situagfo resulta da funcfio de controlo exercida pelos
tutores, favorecendo assim uma gestfo consciente do desenvolvimento da actividade
de resolugdo tendo as diades simétricas utilizado esta fungo com muito menor
frequéncia. De acordo com Peixoto & Monteiro, ( 1999 ), também, na cafegoria
“reflexdo sobre a ac¢fo” embora os dois tipos de diades a tenham utilizado, a
frequéncia de utilizagio foi quatro vezes superior nas diades assimétricas cujos

comportamentos, podem desencadear "mecanismos de destabilizacdo" (Gilly, 1995),
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que se tornam benéficos pela mudanga de procedimentos e de representagdes que

provocam ( Peixoto & Menéres, 1999 ).

O chamado “efeito tutor”, isto é, os beneficios cognitivos que o sujeito que ajuda
retira de uma situagfio de interacgdo tutorial, tem sido mais raramente objecto de
estudo ( Barnier, 1987, citado por Gilly, 1988 b ) do que as que se referem ao sujeito
ajudado. Contudo, Peixoto & Menéres ( 1999 ), referindo-se a Simdes ( 1993 ), ddo
a conhecer um estudo efectuado por este, envolvendo 59 criangas de 2° e 4° ano de
escolaridade (tutorandos e tutores respectivamente) cujo objectivo era “evidenciar os
beneficios que obtiveram as criangas na resolugdo de tarefas relativas as diferentes
dimensdes da leitura avaliados ( correcgdo, fluéncia e compreensdo ) em que os
tutores em relacdo aos seus colegas ndo tufores, mostraram progressos

significativos”. (op. cit. p. 15).

Os beneficios cognitivos que o sujeito tutor experimenta numa situag@o de tutorado
sdo geralmente devidas ao facto da fungfio do tutor o obrigar a rever e a consolidar
aprendizagens anteriores, preenchendo lacunas e reformulando os seus

conhecimentos em novos quadros conceptuais ( Peixoto & Menéres, 1999).

Nas interacgBes de comunicagdo social um dos sujeitos realiza uma tarefa, cujo
resultado é descodificado e comunicado por outra crianca que devera responder a

pergunta que lhe ¢ feita ( Gilly, 1988 b ).

Os trabalhos feitos nesta linha, ainda segundo Gilly ( 1988 ), inscrevem-se no campo

tedrico das comunicagdes referenciais.

Os progressos derivados deste tipo de trabalhos ( Beaudiéhon & Vandenplas-Holper
1985, citados por Mugny, G. & Perez, J. A . 1989 ) tém como objectivo desenvolver
nos sujeitos competéncias necessarias a emissdo de uma mensagem como saber
extrair critérios, saber fazer compara¢Oes categoriais e saber adequar a linguagem
utilizada. Nélgurnas destas situages de interaccio a resposta do destinatario €
acompanhada de uma discussdo retroactiva entre o sujeito emissor € o sujeito
destinatario, o que nos leva a concluir a existéncia de articulacdo com as

preocupagdes das correntes anteriores.
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3 — Educaciio, Linguagem e Desenvolvimento da Crian¢a Surda.

As variadas e contraditérias perspectivas em que se tem suportado a educagfo das

criangas surdas, fez deste um assunto em permanente reflexdo e debate.

Com o contributo dos varios estudos sobre as capacidades intelectuais e
caracteristicas do desenvolvimento da crianca, temos vindo cada vez mais a

aumentar o nosso saber sobre a problematica da surdez.

Contudo, embora o conhecimento actual nos permita afirmar que ndo existem
diferengas qualitativas entre competéncias cognitivas dos surdos e dos ouvintes
(Malina, 1973; Meadow, 1980; Braden, 1984, Moores, 1987; Zweibel, 1991, citados
por Spencer, P., Koester, L. & Meadow-Orlans, K. 1994 ), existem ainda aspectos
pouco conhecidos que constituem actualmente objecto de estudos de alguns trabalhos
de investigagio e pesquisa. De entre estes aspectos salienta-se o campo das
interaccBes sociais entre surdos e ouvintes € o desenvolvimento cognitivo dai

resultante.

Sendo esta a 4rea que escolhemos para efectuarmos o nosso estudo, as criangas
surdas constituem uma parte da nossa amostra. E sobre o seu desenvolvimento € a

sua conduta que apresentaremos alguns aspectos que investigamos.
3.1. Condicionalismos no desenvolvimento da crianca surda.
S0 os motivos que causaram a surdez, as caracteristicas dessa surdez, o ambiente

familiar em que nasce e onde se desenvolve a crianca surda e ainda os factores que

influenciam a sua educacio que determinam todo o seu desenvolvimento.

3.1.1. Etiologia tipo e grau de surdez

Segundo Marchesi ( 1993 ), embora em cerca de um tergo das pessoas surdas, ndo se
saiba a origem da sua surdez, existem dois grandes tipos de causas responsaveis

pelos outros dois tercos: causas hereditdrias e causas adquinidas. De entre as causas
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hereditarias e de acordo com a classificacdo de Pimho e Melo ( 1987 ), destaca-se o
periodo Genético cuja surdez pode ser Constitucional ou Degenerativa ( surdez ‘

familiar progressiva, etc. ).

De entre as causas adquiridas fazem parte a surdez pré-natal causada por
embriopatias ( infecgdes maternas, em particular a rubéola ) e fetopatias
(incompatibilidades sanguineas, hemorragias, etc. ); a surdez neo-natal, causada por
prematuridade, andxia, traumatismo obstétrico ( distorcias, forceps, etc. ); a surdez
infantil, causada por infecgdse varias ( meningite, viral, otitica, etc.), por toxico-
exdgena (estreptomicina, etc.); a surdez traumatica ( sonora, craneana, etc.) e a

surdez metabolica ( endocrina, toxico-endogena, etc.).

A surdez no adulto, cujas causas podem ser as mesmas da surdez do periodo infantil

e ainda de origem vascular, alérgica € de senilidade.

Relativamente ao grau de surdez diremos que a perda auditiva € avaliada pela
intensidade em cada um dos ouvidos medida em decibeis (dB) e pela frequéncia que
se refere 4 velocidade de vibragio de ondas sonoras graves e agudas medida em
Hertz (Hz). As frequéncias mais importantes para a compreensido dos sons da fala
situam-se entre os 500, 1000 e 2000 Hz.

Pinho e Melo ( 1987 ), classificou os graus de perda auditiva da seguinte forma:

Audicio normal ou sub-normal '( perda até¢ 20 dB ), nfo existe dificuldade na
percepco da palavra; Deficiéncia auditiva ligeira ( perda entre os 20 e os 40 dB),
cuja audiciio é normal com perda de certos elementos fonéticos. Esta perda auditiva
nfio provoca atraso na aquisi¢do da linguagem, a nfio ser que existam problemas
associados, podendo passar vario§ anos sem que o adulto se aperceba das
dificuldades da crianga. Muitas vezes esta dificuldade é notada através de problemas
de atencdo; Deficiéncia auditiva média ( perda entre 40 a 70 dB) em que a palavra s6
¢ ouvida quando a intensidade da voz € elevada, provocando assim dificuldades na
aquisi¢io da linguagem e perturbagdes da articulagio; Deficiéncia auditiva severa
(perda entre 70 a 90 dB ) em que a palavra nfo € percebida, sendo necessario gritar

para que haja sensa¢fo auditiva. Existe entdo atraso e perturbagiio na aquisi¢do da
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linguagem, incidéncias psicomotoras, dificuldades no reconhecimento de distincias,
volumes, etc. ; Deficiéncia auditiva profunda ( perda superior a 90 dB ). Nesta
situagdo a crian¢a no tem sensagdo auditiva, ndo percebendo, por isso, a palavra.
Sdo os indicios visuais que lhe permitirio entender o que a énvolve. A falaea
linguagem oral apresentam-se bastante alteradas e se a perda auditiva surgir antes do
primeiro ano de vida da crianga a fala e a linguagem ndo se desenvolverdo de forma

espontinea.
3.1.2. Ambiente familiar.

De acordo com Marchesi ( 1993 ), a constatagio da surdez de uma crianga constitul
sempre momentos de grande tristeza no seio da familia. Contudo, & “o grau de
aceitagdo da surdez do filho por parte dos pais que vai modelar as suas relagbes

afectivas, os seus intercdmbios comunicativos e a estruturacdo das relacdes no seio

da familia” . (p. 210).

De entre as reacgdes dos pais perante a surdez de um filho, podem encontrar-se
atitudes muito diferenciadas. Desde aqueles que negam a surdez, ocultando-a ( dos
familiares e dos amigos ) ou ignorando-a, até aos que superprotegem o seu filho,
rodeando-o de todo o tipo de aten¢des que poderdo provocar na crianga fraca
resisténcia a frustragio, que lhe trard problemas graves da personalidade e de relagdo

com 0s outros.

A atitude desejada por parte dos pais serd o de assumir a surdez do seu filho,
favorecendo um ambiente de comunicagio no seio da familia onde se utilizem todo o
tipo de recursos comunicativos, estimulando-lhe a autonomia e relagio com criangas

da sua idade.

De entre as caracteristicas dos pais, de criangas surdas existem variedades
significativas entre eles: Os pais surdos € os pais ouvintes.

1
Os pais surdos aceitam geralmente com mais facilidade a surdez do seu filho,

compreendendo melhor a situagio e facultando-lhe o acesso a um sistema de
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comunicacio — a linguagem gestual — que lhe proporcionard interacgoes
comunicativas mais satisfatorias ao longo da vida. No caso dos pais ouvintes que sio
a maioria, ( cerca de noventa por cento do total) apresentam quase sempre mais
dificuldade em encontrar 0 modo de comunicagio adequado e em compreender as

experiéncias vividas p'ela crianga surda.
3.1.3 — Factores educativos.

As criancgas surdas que recebam, desde o momento em que é detectada a surdez, uma
atencio educacional que inclua estimulago sensorial, actividades comunicativas e
expressivas, desenvolvimento simbolico, participagio dos pais e utilizagdo de
residuos auditivos, tem possibilidades de vir a enfrentar melhor as limitagbes que a

perda auditiva provoca no seu desenvolvimento.

A idade da escolarizagiio considera-se também uma variavel que produz diferengas
significativas na evolugio intelectual ¢ linguistica das criangas deficientes auditivas
(Marchesi, 1993).

A intervencio precocé junto da crianga surda, influencia duplamente o seu
desenvolvimento cognitivo. Por um lado permite a crianga o acesso a experiéncias
diversificadas enfrentando situagdes e problemas novos, facilitando a comunicagio
com criancas nas mesmas condi¢des, 0 que contribui para que ela tome consciéncia
do ponto de vista do outro promovendo-lhe assim um desenvolvimento construtivo

da inteligéncia.

Por outro lado, a intervengfio precoce favorece o desenvolvimento da linguagem,

que, por sua vez, permite desenvolver as capacidades cognitivas da crianga.
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3.2. Perspectivas Educativas.

3.2.1. Sintese historica.

O que se pretende com uma abordagem historica da educagdo dos surdos € realgar
alguns acontecimentos marcantes na histéria e cultura europeias, a partir do século

XVI, até hoje, e perceber as suas implicagdes na educagdo das pessoas surdas.

Sendo s6 no século XVI que a educagio, em geral, se torna comum, embora apenas
destinada aos jovens filhos da nobreza, nfo nos causa admiragfio que so6 a partir dessa

época surjam as primeiras experiéncias educativas com os surdos.
Segundo Delgado-Martins ( 1984 ):

Pedro Ponce de Léon ( 1520 — 1584 ) monge beneditino espanhol foi o primeiro
professor de surdos, tendo ensinado trés alunos, filhos de uma familia nobre
espanhola. Usava um método que consistia no uso da leitura e da escrita, no treino

da fala e no uso de um alfabeto manual.

No século XVII surge Pablo Bonet, seguidor de Pedro Ponce e educador de um filho
surdo da mesma familia nobre espanhola. Contudo, Bonet ndo obstante também usar
o alfabeto manual, é considerado o primeiro defensor da metodologia oralista. Ainda -
no século XVII surgem nomes como Bulwer e Dalgarno, dois ingleses estudiosos das
varias questdes ligadas 4 educagio dos surdos e as caracteristicas da propria surdez.
Dalgarno defende que o ensino para surdos devera ter como base a dactilologia €
considera importante que o seu contacto social deva ser variado, utilizando-se

pessoas experimentadas que lhe possibilitem o alargamento do vocabulario € que

possam fazer de intérpretes no contacto com desconhecidos.

Durante o século XVIII, surge, em Francga, a primeira escola publica para ensinar
surdos provenientes de meios sociais desfavorecidos, fundada pelo abade de L” Epeg.
Este educador comegou a aprender a linguagem gestual com os surdos que

frequentavam a sua escola como meio de lhes ensinar a lingua e a cultura francesa.
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Como o seu objectivo era ensinar os surdos a ler e a escrever, criou um sistema de
gestos a que chamou “gestos metddicos”, que correspondiam ds caracteristicas

gramaticais, sintdticas e morfoldgicas da lingua francesa. (op. cit. p. 8 ).

Levado para os Estados Unidos da América por Laurent Clerc ¢ T.H. Gallaudet, o
método do Abade L’Epée foi instituido na primeira escola de surdos-mudos fundada’
em Hatford, e conhecido hoje por Gallaudet College no qual permaneceu até aos

nossos dias o método gestual.

Se durante a primeira metade do século XIX a educagfo dos surdos ¢ dominada pelo
chamado “método francés™ criado por L’ Epée e que se suportava no ensino atraveés
da linguagem gestual ( 162 escolas Europeias utilizavam na classe a Lingua Gestual
Francesa e 26 escolas nos Estados Unidos da América, utilizavam a Lingua Gestual
Americana ), na segunda metade deste século, a educagio do surdo baseada em
métodos exclusivamente orais foi ganhando cada vez mais apoios. ( Delgado
Martins, 1984 ).

Heinicke em Leipzig, contenpordneo do Abade L’ Epée, surge como um acérrimo
opositor ao seu método. Defendia, Heinicke que s6 a fala devera ser o veiculo de
comunicacio utilizado pelos alunos surdos. A discussdo, entre ambos, mantida por
correspondéncia escrita nos finais do séc. X VI, pode considerar-se como o comegd

da inacabada controvérsia entre o método oral e 0 método gestual.

A partir dos anos 70, sfo varias as iniciativas realizadas na Europa em que a presenga
de professores e directores das escolas de surdos marcam, cada vez com mais forga, a

defesa da necessidade de se educar o surdo pelos métodos oralistas.

Estes esforgos culminam no grande acontecimento do século, em Mildo, em 1880, a
realizagdo do Congresso Internacional sobre a Instrugio dos Surdos-Mudos.  De
acdrdo com Skliar ( 1998 ), o Congresso de Mildo constitui-se, entdio, como um
marco histérico da politica institucional de erradiagio da lingua gestual , e do
afastamento radical dos profissionais surdos do melo escolar. Neste evento
internacional, onde participam cento e setenta e quatro congressistas, apenas um €

surdo. Com excepgdo de Edward Gallauder, delegado norte-americano, o0 congresso
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celebra a vitéria do oralismo sobre a inferioridade da lingua gestual. As
manifestagBes em favor da supremacia da lingua oral, em favor da pureza natural
da palavra falada, traduzem o espirito da época, marcado pela racionalidade em
oposicdo & emogdo, como se percebe na fala de um congressista italiano : “Em
fodas as instituicbes onde se deseja sincera e eficazmente introduzir o verdadeiro
método da palavra, dévemos inicialmente, separar os iniciantes dos outros alunos, e
por todos os meios possiveis, desenraizar a erva daninha da lingua de sinais. A
linguagem mimica exalta os sentidos e provoca, demasiadamente a fantasia e a

imaginagdo”. ( Skiliar, 1998, op. cit. p. 37).

Durante quase cem anos ¢ a superioridade incontestavel da fala sobre os gestos que
dirige toda a atitude educativa na grande maioria das Escolas de Surdos Europeias e

Americanas.

De acordo com Delgado Martins ( 1984 ), este longo periodo de isolamento so
termina em 1958, em Manchester, aquando da realizagfio do Congresso Internacional
sobre 0 Moderno Tratamento Educativo da Surdez. Neste Congresso, surge como

alternativa, o método Van Uden, posteriormente adoptado em varios paises.

Portugal, que s6 vé& instituido o ensino para surdos a partir de 1823, adopta a
linguagem gestual na educagfo de surdos ( como em Estocolmo ), por influéncia do
sueco Per Aron Berg que, a convite do rei D. Jodo VI dirige, em Portugal, o primeiro

Instituto desta natureza.

O tipo de ensino ministrado aos surdos, em Portugal, desde essa data e até final do
séc. XIX, ¢ largamente influenciado pelas correntes que se apoiavam na linguagem
gestual. E a partir de 1891 que Portugal, & semethanga do que se passava no resto do
mundo, sofre grande influéncia das correntes oralistas, que perduram até aos anos 70,
do Século XX, altura em que se quebra o isolamento e se renova o método oral, pelo
método Van Uden e pelo método Guberina ( Verbo — tonal ). ( Delgado Martins -
1984 ).



Enguadramento teorico 30

3.2.2. Situacio Educativa Actual.

As conclusdes do estudo realizado pelo Servigo de Educagfio da Fundag:ﬁo Caloust
Gulbenkian, publicado na obra “A Crianga Deficiente Auditiva Situagio Educativa
em Portugal” — 1986, informa-nos, segundo Niza ( 1991 ), que os niveis de
expressio oral dos surdos portugueses escolarizados eram idénticos aos da
Comunidade Europeia em que cerca de trés quartos dos surdos escolarizados
possuiam niveis de expressdo oral insatisfatérios para a comunicacdo quotidiana
(Secretariado da CEE da Federagio Mundial dos Surdos, 1981 citado por Niza,
1991).

Este estudo feito em Portugal, e outros realizados em todo o mundo demonstrativos
das reais capacidades dos surdos e da situacio de analfabetismo generalizado em que
0s mesmos se encontram, contribuiram de certo, para a tomada de consciéncia, por
parte das autoridades educativas responsaveis e por parte da comunidade em geral,
do fracasso da educagfio e ensino ministrados aos surdos, durante geragoes,

suportado essencialmente em métodos oralistas.

Algumas alteragdes metodoldgicas e legislativas que ( lentamente ) t€m vindo a
contribuir para a tdo pecessaria mudanga das mentalidades neste campo, sdo
concerteza o resultado dos coniributos dos trabalhos de investigacio realizados
nestas ultimas décadas. Sdo disso exemplo as orientagdes emanadas por diversas

organizagdes internacionais, nomeadamente:

- O Parlamento Europeu, através do documento A2-302/87 que apela aos
Governos dos Estados Membros para o reconhecimento das linguas gestuais de

cada pais e que estas passem a fazer parte integrante da educacdo dos surdos.

- A Resolugfio n° 48/96 das Nac¢des Unidas que aponta para a necessidade de se
prever a utilizagdo da lingua gestual na educagfio dos surdos € de se garantir a

presenga de intérpretes como mediadores da comunicagio.
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- A Declaragiio de Salamanca de 1994, sobre Principios, Politica € Praticas na Area
das Necessidades Educativas Especiais, enfatiza a necessidade de os surdos terem
acesso a educagdo através da lingua gestual do seu pais e que devido as
necessidades especificas dos surdos € possivel que a sua educagio possa ser
ministrada de forma mais adequada em escolas especiais ou em unidades ou

classes especiais nas escolas regulares.

- Em Portugal, avangou-se no estabelecimento de condigOes - béasicas para a
educacdo dos surdos, ao consagrar na alinea h) do art® 74° da Constitui¢do da
Republica Portuguesa que, na realizagdo da politica de ensino, incumbe ao
Estado “proteger e valorizar a lingua gestual portuguesa, enquanto expressio

cultural e instrumento de acesso a educagéo e da igualdade de oportunidades™.

. Com a publicagio do primeiro Gestuario da Lingua Gestual Portuguesa, da
iniciativa do Secretariado Nacional para a Reabilitagio e Integragdo das Pessoas
com Deficiéncia, em 1991, foi dado o primeiro passo, em Portugal, para o
reconhecimento da Lingua Gestual dos surdos e feito um convite para que.

aceleremos a mudanca de atitude e de concepgfo na educagio dos surdos ( Niza,
1991).

- Através do Despacho Conjunto n® 7520/98 de 6-5-1998 ( D.R. II Série n® 104~
~ p. 6084-6085 ) que define as condigdes para a criagdo e funcionamento das
Unidade de Apoio a Educagio de Criancas e Jovens Surdos nos |
estabelecimentos do ensino basico e secundario, ¢ finalmente concedido s
criangas portuguesas surdas severas e profundas o direito de poderem ser
educadas num meio o menos restritivo possivel, a par dos seus colegas ouvintes
na escola regular onde em ambientes bilingues, a Lingua Portuguesa oral e
escrita e a Lingua Gestual Portuguesa permitem que o crescimento linguistico
de uns e outros ( ouvintes e surdos ) aconteca num ambiente socializado,
promovendo o desenvolvimento da mestria linguistica tanto de surdos como de

ouvintes.
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3.2.3. Linguagem gestual

Entende-se por Linguagem Gestual a que € utilizada nas “comunidades surdas de
cada pais e que constitui uma verdadeira “Lingua”, com o0s mesmos niveis
gramaticais que as linguas naturais. Tém uma fonética, uma fonologia, uma sintaxe

e uma semaéntica proprias. ( Delgado Martins ,1986 ).

Conceder a linguagem gestual o estatuto de lingua € uma realidade recente, dado que
a investigacio sobre os aspectos da estrutura interna e da propria gramadtica das
linguas gestuais s6 se iniciou a partir dos anos 60, do Séc. XX, nos Estados Unidos
da América do Norte, com os trabalhos de William Stock. Este interesse estende-se
nas décadas de 70 e 80 as linguas gestuais d¢ outros paises como a Inglatemi, Suécia,
Dinamarca, Isracl e Italia. Em Portugal, ¢, também, nos anos 80 que surge o
primeiro trabalho sobre Lingua Gestual Portuguesa: “M#os que Falam”, Prata, L
(1980) seguindo-se outros, quase todos da autoria ou sob a direcgﬁo de Delgado
Martins que em muito tem contribuido para o reconhecimento da Lingua Gestual

Portuguesa como a lingua natural, lingua materna dos individuos surdos portugueses.

E, ainda, a experiéncia pioneira em Portugal de bilinguismo Verbal-Gestual, -
promovida por Sérgio Niza, na Escola de A-da-Beja, de 1983 a 1985 que vem ajudar
a perceber a necessidade urgente de se introduzirem na escola novos modelos
educativos que permitam a imersdo precoce das criangas surdas numa lingua gestual
que lhes sirva de lingua natural, para que o seu desenvolvimento ¢ educacdo se

realizem em condig¢des de vida semelhantes as das criangas ouvintes ( Niza, 1991 ).

Este saber, cada vez mais completo, sobre as estruturas das linguas gestuais, com que
os trabalhos de investigagdo nos vém presenteando permite-nos reconhecer que as
linguagens gestuais, longe de serem sistemas iconicos, sdo sistemas estruturados e

abstractos, a0 mesmo nivel da linguagem verbal ( Delgado-Martins, 1986 ).

Estas investigacdes em lingua gestual levaram mesmo a que  investigadores
linguistas de reconhecido prestigio internacional, tenham alterado os seus enunciados

quanto a propria defini¢do de linguagem. E o caso de Chomsky ( 1967 ) para quem
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a linguagem era “uma correspondéncia espectfica sem significado”, reformando a
sua definicdo em “uma correspondéncia especifica signo-significado” ( Delgado-

Martins. 1984 ).

Um estudo de Klima e Bellugi ( 1979 ), confirma através do estudo de surdos que
sofreram de acidentes vasculares cerebrais, que a localizago especifica do cérebro
humano para a linguagem gestual ¢ verbal ¢ a mesma. Estes pacientes apresentavam
perturbagées da linguagem gestual do mesmo tipo das afasias, estando as lesOes
localizadas nas zonas hemisféricas correspondentes as perturbagdes da linguagem

verbal.

Estes estudos vém emprestar uma fundamentagfio bioldgica e linguistica a varios
estudos citados por Marchesi ( 1993 ), sobre a aquisi¢do da linguagem gestual que
comprovam que criangas surdas e ouvintes passam pelas mesmas fases no processo

de aquisigfio da linguagem.

Segundo Amaral, M. Coutinho, A . Delgado-Martins ( 1994 ), o caminho que as
criangas surdas percorrem para adquirirem a linguagem gestual embora por
modalidades especificas ¢ paralelo ao descrito para as criangas ouvintes na aquisigao
da linguagem verbal. Assim, os gestos realizados a volta da crianga surda por
gestuantes V3o estabelecendo padrdes visuais associados a significados,
interiorizando uma linguagem visual. A crianga vai, entiio, comegando a produzir
“gestos cujo si@iﬁcado ja adquiriu, utilizando processos idénticos ao que a crianga

ouvinte utiliza na linguagem verbal.

'3.2.4. Comunicacio Total

A comunicagio total definida por Denton ( 1970, citado por Niza, 1991 ), defende a
utilizacdo de todos os meios de comunicagdio como “o direito da crianca surda a
aprender a utilizar todas as formas de comunicacdo disponiveis para desenvolver a
competéncia linguistica. Isto inclui um amplo espectro de meios.: gestos espontdneos
realizados pela crianga, fala, lingua gestual, dactilologia, leitura labial, leitura

escrita, assim como outros métodos que possam desenvolver-se no futuro. Deve dar-
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se, também, a todas as criangas a oportunidade de aprenderem a utilizar quaisquer
restos auditivos que possam ter, empregando o melhor equipamento electrénico

possivel para ampliagdo do som”. (op. cit. pag 11 ).

Em 1976, a “Conferéncia dos Direitos das Escolas Americanas de Surdos” definiu
comunicacio total como a “filosofia que incorpora modalidades de comunicacgio
auditiva, manual e oral apropriadas para assegurar uma comunicagio efectiva com €

entre as pessoas deficientes auditivas™. .

As defini¢des apresentadas expressam, sem duvida, um sentir aberto a pluralidade de
métodos e modos de comunicagfo, por oposicio total as orientagdes estritamente
oralistas saido do Congresso de Mildo ( 1880 ). Contudo, a pratica desta filosofia de
comunicacio, tem servido na maioria das situagBes, nfio para proporcionar a
aprendizagem de uma lingua por parte das criancas surdas, com vista 2o
desenvolvimento da sua comunicagfio, mas sim para retardar decisdes Quanto aos
objectivos a definir na educagio destas criangas, retirando-lhes, assim, o direito a
educagfo bilingue que poderd assegurar os dois meios indispensaveis para o sucesso
na escolaridade: o dominio da escrita e da leitura e as técnicas de estudo que é

preciso ensinar na escola e que os surdos ndo poderdo aprender sozinhos. ( Niza,

1991, p. 9).

Resultados como os que apresenta o estudo feito pelo Servico de Educacio da
Fundagdo Calouste Gulbenkian entre 1982 e 1984 sobre a Situagio Educativa da
Crianga Deficiente Auditiva em Portugal sdo bem elucidativos da interpretacdo que a
grande parte dos educadores portugueses faz, do que € a comunicacdo total, dado
que a percentagem dos inquiridos que dizem praticar comunicacio total, nfo justifica
de forma nenhuma a elevada percentagem de criangas surdas com atraso escolar e

atraso ou inexisténcia de linguagem, constantes no estudo.
3.2.5. Comunicacio Bimodal

Como afirma Niza ( 1991 ), muitos pais de criancas surdas utilizam , para

comunicar, com os seus filhos uma combinagfo simultdnea da linguagem oral ¢ da
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linguagem gestual. S&o, normalmente, pais ouvintes de criangas surdas que
aprenderam alguns dos sistemas de comunicag@o manual por considerarem que para
além da lingua oral, também € importante utilizarem , com os seus filhos, esta forma

de comunicac?o.

Ainda na perspectiva de Niza (1991) muitos professores de surdos que utilizam no
trabalho com os seus alunos a lingua gestual, fazem-no para acomparhar a

expressdo oral do Portugués (p. 12).

Tanto numa como noutra situacdo, a linguagem gestual usada é uma variedade da
linguagem oral gestualizada. Diz-nos Niza, ( 1991, citando Marchesi ), enquanto o
vocabuldrio ¢é extraido da lingua gestual, a sintaxe e a ordem das palavras segue a
estrutura da lingua oral. Esta forma simultinea de comunicagio chamada por |
Schlesinger (1978 , citado por Niza, 1991) de Bimodal , € um processo utilizado
pelos que se expressam numa lingua (' no nosso caso o Portugués ) através de duas

modalidades diferentes: a modalidade oral e a modalidade manual. (op. cit. p. 12 ).

Estudos efectuados por Schlesinger € Meadow ( 1972 ), com -uma crianga surda,
demonstram que o aumento de vocabuldrio verificado dos trés anos de idade da
crianca para os trés anos e quatro meses, ¢ semelhante a0 que acontece com as
criangas ouvintes. Constataram, também, que a ordem pela qual surgem as formas
gramaticais neste tipo de linguagem gestual falada ( Bimodal ) era a mesma que
seguem as criancas ouvintes. Constataram, ainda, que num periodo de quatro meses,
a crianga fez progressos, aumentou a utilizag@io da fala ( sem gesto associado ),

diminuiu a utilizagdo do gesto isolado e manteve a expressdo combinada de gesto e
fala.

O estudo longitudinal realizado por Marchesi e colaboradores ( 1985 ), vem,
contudo, comprovar que a evolucgio linguisticé das criancas surdas que usam a
combinacio bimodal é mais lenta que a das criangas ouvintes e que a das criangas
surdas filhas de pais surdos, e é mais variada e completa que a das criangas surdas

que usam exclusivamente a linguagem oral.
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A aceitacio de uma educagio verdadeiramente bilingue, sem equivocos, em que
educadores e pais das criangas surdas, aceitem o estatuto linguistico e cultural da
Lingua Gestual, parece ser o caminho que permitira aos surdos um desenvolvimento

cognitivo e linguistico paralelo ao que se verifica com as criangas ouvintes.
3. 3. Desenvolvimento Cognitivo

O conceito actual de inteligéncia ajudou-nos a superar o preconceito ( isto € o que
pensavamos antes do novo conceito ) de que o desenvolvimento cognitivo das

criangas surdas era inferior ao das criangas ouvintes.

Esta nova concepgdo em que a linguagem e a palavra se encontram intimamente
relacionadas com o pensamento € em que as suas relagdes como expreSsou
magistralmente Vigotsky ( 1989 ), “ ndo sdo um fim mas um processo, um continuo
ir e vir do pensamento & palavra e da palavra ao pensamento” ( p. 108 ), constituiu

desde os anos oitenta, uma nova forma de pensar a educagio dos surdos.

Os varios estudos comparativos da capacidade intelectual dos surdos € dos ouvintes
deram origem a diferentes respostas no processo educativo das criangas surdas, ao
mesmo tempo que contribuiram para um conhecimento mais aprofundado do

desenvolvimento da crianca.

Marchesi .( 1987 ), citado por Niza ( 1991 ), distinguiu em quatro etapas, 0s

resultados obtidos nas investigagGes, sobre a inteligéncia das pessoas surdas.

A primeira etapa que se prolonga até aos anos cinquenta do sécule XX, assenta em
estudos de orientacfio psicométrica, que avaliam o rendimento intelectual dos surdos
através de provas de papel e lapis e cujas conclusdes apontam para um nivel

intelectual e de raciocinio dos surdos inferior ao dos ouvintes.

Uma segunda etapa, que corresponde aos anos sessenta, cujos trabalhos
influenciados por correntes mais experimentais € cognitivas, assinalam que os surdos

obtém resultados semelhantes aos dos ouvintes em muitas provas, mas demonstram a
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existéncia de um perfil e orientagSes diferentes das dos ouvintes. Estes resultados
acentuam caracteristicas especificas da inteligéncia dos surdos como: uma maior
vinculagdo ao concreto e dificuldade acentuada para a reflexiio € pensamento

abstracto.

A terceira etapa ocorre durante os anos setenta, cujos trabalhos muito marcados pelé.
perspectiva piagetiana acentuam que o desenvolvimento da linguagem depende do
desenvolvimento intelectual. Estas concepgdes contrariam as anteriores hipoteses
que atribuiam a limita¢fo intelectual dos surdos as priva¢Ges auditiva e linguisticas.
A expressdo mais conhecida desta etapa € obra de Furth ( 1966, 1973 ), que no dizer
de Niza ( 1991 ) concluiu que a competéncia cognitiva dos surdos é semelhante & |
dos ouvintes e que a lentiddo e menor flexibilidade no desenvolvimento intelectual se
deveria as desvantagens dos surdos no dmbito das experiéncias comunicativas e da

expressdo linguistica. (p.10 ).

A quarta etapa que decorre desde os anos oitenta até aos nosso dias, caracteriza-se
pela rectificagdo de alguns principios anteriores: Assim, segundo Niza ( 1991 ),
considera-se, hoje, que as complexas interacgdes sociais na infdncia com relévo para
a comunicagdo sdo um dos motivos do desenvolvimento cognitivo € a relagéo
dialéctica entre pensamento e linguagem em que um se constréi em func¢éo do outro,
sd0 os importantissimos contributos que a obra de Vigotsky emprestou a esta nova
era de entender a construgdo da inteligéncia. E a partir dai que, progressivamente,
se tém vindo a modificar as concepedes sobre a educacio dos surdos e se tem dado
uma atengdo especial as primeiras expressoes gestuais e a linguagem gestual como

modo privilegiado da comunicacdo dos surdos. (op. cit. p. 10 ).

Sabendo, contudo, que a utilizagio de uma lingua visual, ou seja, a lingua gestual
(Amaral, 1993 ), que seglindo Amaral Coutinho e Martins ( 1994 ) proporciona a
crianga surda o acesso precoce a um sistema de comunicagdo compativel com as
suas potencialidades { p. 26 ), devera ser acompanhada de uma mudanca de atitude
por parte dos ouvintes responsaveis pela educagio da crianca surda desde o seu

nascimento.
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De acordo com Deleau ( 1985 ) o desenvolvimento de uma lingua pressupde, numa
primeira fase da vida da crianga, uma experiéncia partilhada entre a crianga € 0s seus
familiares, pois, a passagem da interac¢do a comunicagdo pré-verbal é assegurada
pela construgdo entre a crianga e os seus familiares de rotinas inter-activas (p.336)
E no seio destas rotinas interactivas que vdo surgir as protopalavras € as primeiras
palavras que serdo utilizadas de maneira interpessoal ou pragmdtica como meio de
partilhar a experiéncia mais do que como meio de falar da experiéncia (p. 337 ). A
crianga tem eém mao o designio da lingua, mas ndo a sua significacdo ( Nelson 1980;
citado por Deleau, 1985 ) ou como nos diz Bruner ( 1983 a , citado por Deleau,
1985) a crianga ndo aprende, inicialmente, a falar, aprende inicialmente os usos da

lingua, na sua troca quotidiana com o mundo, em particular o mundo social.

Ainda segundo Deleau ( 1985 ) é o saber social que estd na origem dos conceitos da

lingua da crianca, e o saber é representado em termos de acontecimento (p.338).

‘Torna-se, entdo, essencial para o desenvolvimento da crian¢a surda, que esta tenha
possibilidades de elaborar, sempre que possivel micro convengdes com os seus
parceiros familiares ( Deleau & Barbe, 1983 ). A este repetto, as criangas surdas,
encontram-se, frequentemente, em desvantagem, porque 0s seus pais, ouvintes,
apresentam dificuldade em manter ou reencontrar uma certa espontaneidade — tinico
meio de manter nas rotinas interactivas o seu cardcter lidico — e ao mesmo tempo.
encontrar. as marcas da interac¢do que sdo pertinentes no plano perceptivo. A
situagdo relativamente privilegiada das criangas surdas, filhas de pais surdos,
parece ligada com efeito, por um lado & maior capacidade de sincronizagdo dos
ritmos de atengdo e desatengdo visual nos primeiros meses de vida, por outro lado a
utilizagdo de marcadores das fases de interacgdo mais utilizaveis pela crianca
enquanto que os pais ouvintes tinham antes que lutar contra os seus habitos para a

partilha do olhar e para a mudanga de marcadores vocais. ( Deleau, 1985, p. 341).

A crianga aprende a comunicar antes de aprender a falar e para tal € necessério que
ela elabore um certo nimero de convengdes “privadas”, apoiada em gestos,
vocalizag@es, mimica, antes de realizar estas convengdes com os meios linguisticos

colectivos ( Deleau, 1985 ).
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Mas, segundo Matta, ( 1997 ) as situacdes diddicas mée-crianga ainda que rotineiras,
constituem apenas uma parte do conjunto de situagbes quotidianas vividas pela
crianga. Ainda de acordo com Matta, autores como Gilly ( 1995 ); Roux & Gilly
(1994 ) e Nelson ( 1995, 1996 ), tém assinalado a importincia das representagoes
generalizadas de acontecimentos no desenvolvimento da linguagem e do
pensamento. Ainda referindo-nos a Matta ( 1997, citando Nelson, 1991 ), as
representagdes esquemdticas de acontecimentos ( Scripts sociais ) s@o construidas

pela participagdo do sujeito em rotinas sociais . ( p. 21).

E, entio, fundamental que pais e educadores proporcionem 4 crianga surda, desde o
seu nascimento, um ambiente propicio ao surgimento de “rotinas interactivas”
essenciais a um bom desenvolvimento comunicativo, porque, como nos afirma
Deleau ( 1985 ) se a lingua gestual é uma lingua no pleno sentido do termo, a sua
apropriagdo é téo complexa para a crianca, como a apropriagdo da lingua oral
(p.342). )

3.4. As Interaccdes Sociais de Criancas Surdas.

Os estudos efectuados sobre as criancas surdas, mais especificamente os que se
referem ao estudo das interécgc”)es sociais, sfo dificeis de se diferenciarem dos que se
referem a analise do desenvolvimento comunicativo. Uns e outros sobrepdem-se
dado que estudar a interac¢fo social na crianga, implica estudar o conjunto de
relagGes que ela estabelece ao longo do seu desenvolvimento e, nessas relagdes, estio

implicados os processos comunicativos que viabilizam essas interacg0es.

Das vérias investigagdes que tém sido realizadas com o objectivo de se investigar

Ve ]

qual a importincia das primeiras interacgdes sociais mae-filho e qual a importincia
das relagdes sociais entre iguais, no desenvolvimento posterior da linguagem e do
comportamento social das criangas surdas, apresentaremos , de seguida, alguns dos

resultados.
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3.4.1. Ihteracgﬁo com Adultos.

A constatag@o por parte dos pais da surdez de um filho ¢, segundo Marchesi (1990 a )
uma situacfo de dificil aceitac@io e de resposta varidvel. Alguns pais persistem em
diagnosticos sucessivos, durante anos , na esperanca que se trate de uma situagio
transitoria que vai acabar superada atraveés da cura. A posicio destes pais leva-os a
ndo terem que adoptar um estilo comunicativo e interactivo diferente, do que

adoptariam para qualquer crianga ouvinte, da mesma idade.

Outros pais reagem de uma forma super protectora, tentando resolver previamente
todos os problemas do seu filho, nfio o deixando enfrentar qualquer situa¢iio de
conflito. Outros pais, contudo, adoptam uma postura de aceitagiio procurando adaptar
os seus padrdes educativos as caracteristicas da crianca surda, que favorece a sua

comunicagio e autonomia.

Todas estas situagoes sdo, gefalmente, acompanhadas de sentimentos contraditérios,.
umas vezes de rejeicdo, outras vezes de superproteccdo € de um grande sentimento
de culpabilidade. Os pais sentem-se responsaveis pelo défice da crianga,
especialmente quando a surdez € de etiologia desconhecida ( Meadow, 1969, citado
por Marchesi, 1990 b).

As situagdes de que temos vindo a falar sdo geralmente atribuidas as criangas surdas
com pais ouvintes. Os pais surdos, aceitam com mais naturalidade a surdez do seu
filho.

A auséncia de resposta dos fithos surdos &s iniciativas de comunicagio por parte dos
pais ouvintes, leva a que se instale nestes um sentimento de frustragio resultando
uma diminui¢do da frequéncia das interacgBes e, consequentemente, -
empobrecimento das mesmas. Pode surgir, entdo, uma situagdo de isolamento para

ambos.

Segundo Deleau ( 1985 ), sdo inumeras as dificuldades experimentadas pelos. pais

ouvintes para estabelecerem comunicagio com a sua crian¢a deficiente auditiva.
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Uma f6rmula tipica enunciada recentemente por um pai ilustra bem esta fragilidade:
“Ouando eles se apercebem que a sua crianca é surda, os pais tornam-se mudos”.

(p.333).

Tém-se realizado varios estudos cujo objectivo foi o de estudar as diferengas

existentes nas interacgdes entre mies com filhos surdos e mées com filhos ouvintes.

Uma investigagdo de Schlesinger ¢ Meadow ( 1972 ), indica bem que os
constrangimentos inerentes a surdez sfo certamente mais poderosos que a
organizacio psicologica das mes. Estes autores, realizaram um estudo comparativo
em que analisaram as interacgdes de mies com filhos surdos e de maes com filhos
ouvintes, em idade pré-escolar. Os resultados do estudo indicam que as mies das
criangas surdas se mostram mais inflexiveis, menos permissivas € mais didacticas
qlie as mdies das criangas ouvintes. Ao dividirem o grupo de criangas ouvintes de
acordo com as suas competéncias comunicativas nfio encontraram diferengas
significativas entre as diades de criangas surdas com boa competéncia comunicativa

e as diades de criancas ouvintes.

De acordo com Deleau ( 1985 ) os estudos que comparam as trocas no interior das
-diades (pais ouvintes/criangas surdas; pais surdos/criangas surdas) comprovam que as
relagdes que se estabelecem nas diades pais surdos/criangas surdas sdo mais
flexiveis, menos intempestivas ¢ mais eficazes que as que se estabelecem nas diades
pais ouvintes/criancas surdas. A andlise fina da organizagdo das trocas ( Mogford et
al. 1980; Gregory & Mogford, 1980, citados por Deleau, 1985) mostram que as
diades mde surda/crianca surda tém em comum certas caracteristicas: as mdes
fazem com a sua crian¢a mais pausas e pausas mais longas; partilham com mais
frequéncia os tempos de wtilizagdo do olhar: a crianca surda e os seus pais sdo
obrigados a utilizd-los alternadamente para comunicarem e conduzirem a acgdo,

elas tém de alternar estas duas fungdes na realizacdo de uma acgdo conjunta. ( p.

334).

Concluiram, entdo, que a competéncia comunicativa ¢ fundamental na determinagio

dos comportamentos tanto da crianga como da mée.
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Outros resultados obtidos ( Valmaseda & Clemente, 1985, citados por Marchesi,
Palacios & Coll, 1995 ) apontam para que as condutas das mées na comunicagdo
com as criangas surdas sdo menos igualitarias € espontineas e mais reguladoras e
controladoras que as que se mantém com criangas ouvintes. Geralmente, as

interacc¢Bes sdo muito dependentes do contexto imediato.

Alguns estudos ( Schlesinger, 1982, citados por Marchesi & al. 1995) referem que as
mies de criancas surdas s comunicam com os seus filhos sobre acontecimentos
presentes e de caracter visual. Nestas circunstincias, a linguagem ¢ menos
elaborada, pois o dialogo sobre o que nfo esta presente, sobre o abstracto, apresenta
maior complexidade, possibilitando a crianga separar-se do contexto e operar
mentalmente sobre ele. As limitagGes do aqui e agora, além das repercugdes sobre o
desenvolvimento cognitivo podem criar na crianga maior ansiedade comunicativa,

levando-a a encarar os acontecimentos futuros de forma insegura e ameagadora.

Esta situagdo altera-se se a crianca possuir um sistema de comunicagio estruturado
(Sistema Bilingue ou Sistema Bimodal ) que lhe permita relacionar-se de forma mais

adequada com o meio ambiente.

Schlesiriger ¢ Meadow ( 1972 ), encontraram grandes diferengas entre as mées que
usavam um sistema bilingue ou bimodal e as mies que utilizavam um sistema
exclusivamente oral. Estas ultimas eram menos confiantes, mais inquietas e
mostravam menos controlo em relagdo ao comportamento dos seus filhos, enquanto

que as primeiras mostravam-se mais confiantes e afectivas.

Parece-nos, entdo, que as oportunidades de interaccdo serio menores nos filhos

surdos com pais ouvintes do que nos filhos surdos com pais surdos.
3.4.2. Interaccoes com Pares

Alguns autores afirmam que a qualidade das relagdes que a crianga estabelece com
os seus pares sdo preditivas de fracasso escolar, de comportamentos anti-sociais e de

tracos psicopatoldgicos na adolescéncia e 1dade adulta.



Enquadramento teorico 43

Outros resultados obtidos ( Valmaseda & Clemente, 1985, citados por Marchesi,
Palacios & Coll, 1995 ) apontam para que as condutas das maes na comunicagio
com as criangas surdas sio menos igualitarias € espontineas e mais reguladoras e
controladoras que as que se mantém com criangas ouvintes. Geralmente, as

interacgGes sdo muito dependentes do contexto imediato.

Alguns estudos ( Schlesinger, 1982, citados por Marchesi & al. 1995) referem que as
mies de criangas surdas s6 comunicam com os seus filhos sobre acontecimentos
presentes € de caracter visual. Nestas circunstincias, a linguagem ¢ menos
elaborada, pois o didlogo sobre o que ndo esta presente, sobre o abstracto, apresenta
maior complexidade, possibilitando a crianga separar-se do contexto e operar
mentalmente sobre ele. As limita¢des do aqui € agora, além das repercugdes sobre o
desenvolvimento cognitivo podem criar na crianga maior ansiedade comunicativa,

levando-a a encarar os acontecimentos futuros de forma insegura e ameacadora.

Esta situacdo altera-se se a crianga possuir um sistema de comunicagio estruturado
(Sistema Bilingue ou Sistema Bimodal ) que lhe permita relacionar-se de forma mais

adequada com o meio ambiente.

Schlesinger e Meadow ( 1972 ), encontraram grandes diferengas entre as mies que
usavam um sistema bilingue ou bimodal € as mies que utilizavam um sistema
exclusivamente oral. Estas ultimas eram menos confiantes, mais inquietas e
mostravam menos controlo em relag@o ao comportamento dos seus filhos, enquanto

que as primeiras mostravam-se mais confiantes e afectivas.

Parece-nos, entdo, que as oportunidades de interacgdio serio menores nos filhos

surdos com pais ouvintes do que nos filhos surdos com pais surdos.
3.4.2. Interaccdoes com Pares

Alguns autores afirmam que a qualidade das relagbes que a crianga estabelece com
0s seus pares sdo preditivas de fracasso escolar, de comportamentos anti-sociais € de

tracos psicopatologicos na adelescéncia e idade adulta.
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necessario interagir com criangas surdas. Os resultados indicam que nfio houve da

parte das criangas ouvintes nenhum aumento das interacgdes.

A conclusio deste estudo ( segundo Marchesi, 1990 a ) comprova que as criangas
ouvintes ndo se adaptam , de forma esponténea, as possibilidades das criangas surdas.
Por um lado, estas criangas eram relativamente desconhecidas umas das outras, uma
vez que surdos e ouvintes s6 compartilhavam os periodos das refeicdes, dos recreios
e algumas actividades lectivas. Outro aspecto a referir é que os ouvintes receberam
informag8o sobre o mundo dos surdos, como se dele ndo fizessem parte, ja que no
seu quotidiano, este mundo permanecia & parte. Além destes aspectos, também néo
foram planificadas actividades conjuntas, por isso a motivagio para a comunicagio

ndo fol a esperada.

Um outro estudo realizado por Fey e Leonard ( 1984, citados por Marchesi, 1993 ),
analisa a capacidade das criangas surdas para modificar a comunicagio no sentido de
se adaptarem as caracteristicas do interlocutor. Estes autores analisaram a interacgéo
de uma crianga surda com trés companheiros diferentes; um adulto, uma crianca da
mesma 1idade e uma crianga mais nova mas com capacidades expressivas
comparaveis a da crianga surda. Concluiram que as criancas surdas ndo se
diferenciam  das criancas da sua idade em nenhuma das dimenses pragmaticas
estudadas, mostrando-se mais comunicativos que as criangas mais novas. A
capacidade para modificar a sua comunicago era semelhante 4 da crianca ouvinte,

com excepedo da complexidade da produgio.

Com o objectivo de estudarem a competéncia social das criangas surdas na
interacgdo com oS seus pares ouvintes Higginbotham e Baker ( 1981 ), compararam a
participagdo social € o jogo cognitivo entre 7 criangas surdas de pré-escolar que
frequentavam uma escola de surdos ¢ 7 criangas ouvintes que frequentavam uma
escola regular. As idades das criangas situavam-se entre os 47 e os- 66 meses.
Durante a realizagio do jogo, o compbrtamento das criangas foi avaliado em funcio
da participagdo social ( solitario, paralelo, associativo e cooperativo ) € jogo
cognitivo ( funcional, construtivo e dramitico ) e actividade nfio ladica. Os
resultados foram os seguintes: Na participago social, as criangas surdas gastam mais

tempo no jogo solitario € menos tempo no jogo cooperativo que as criangas ouvintes.
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No jogo cognitivo, as criangas ouvintes utilizam quantidades semelhantes de tempo
no jégo construtivo e dramatico, enquanto as criangas surdas gastam mais tempo no
jogo construtivo.

Quando se combinaram as categorias social/cognitiva, as criangas surdas mostraram
preferéncia pelo jogo solitario/construtivo e as criangas ouvintes preferiram o jogo

cooperativo/dramatico.

Os resultados deste estudo mostram que as dificuldades linguisticas das criangas
surdas sdo, concerteza, a causa da sua escolha pela actividade mais solitaria, ao
mesmo tempo que as oportunidades de estabelecer interacgGes com vista ao

desenvolvimento de melhores competéncias sociais sdo, também, mais limitadas.

O papel da linguagem, os efeitos do estatuto auditivo, da familiaridade e da
experiéncia, na interacgﬁo diddica da crianga surda com os seus pares surdos e
ouvintes foi estudada por Lederberg, Ryan e Robbins ( 1986 ). O estudo contemplou
criancas com idades compreendidas entre os 52 ¢ os 86 meses. Os autores
constataram que os niveis de competéncia linguistica se encontravam
correlacionados com o tempo total de interac¢fo, o namero total de trocas € a
frequéncia das sequéncias interactivas que revelam o jogo simbolico. Verificaram,
ainda, que as interacgdes diadicas das criangas surdas dependem das suas
competéncias comunicativas ndo linguisticas, no desempenhando a linguagem

formal um papel essencial nestas interacgdes.

Uma outra conclusdo a que os autores chegaram foi que as dificuldades interactivas
que se verificaram nas diades sfo resultantes da fraca motivagio das criangas
ouvintes para interagirem com as criangas surdas. Outra constatacdo foi a de que o
estatuto auditivo e a familiaridade desempenham um papel indispensdvel na
interac¢lo das criangas surdas com as criangas ouvintes. Assim, as diades compostas
por criancas surdas comunicaram de forma mais visual e menos baseada nos
objectos, relativamente as diades compostas por um sujeito ouvinte € um sujeito
surdo. As criangas ouvintes também, utilizaram mais estratégias de comunicagio
visual e foram mais responsivas com as criangas surdas com quem tinham mais
familiaridade. Os autores verificaram, também, que as criancas surdas comum'carém,

entre si, apenas por gesto. As criangas surdas utilizaram um comportamento
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relativo ao objecto fisico mais com as criangas ouvintes do que com as criangas
surdas, bem como o contacto fisico foi mais frequente com pares ouvintes que
conheciam melhor do que com os desconhecidos. Os estudos comprovam-nos,
entdio, que a familiaridade desempenha um papel mais importante que a experi€ncia,
no que se refere 4 comunicagfo entre as criangas surdas e as ouvintes. Os autores
referem , que o aumento da familiaridade proveniente de um contacto mais

continuado pode beneficiar as interacgdes entre criangas surdas e criangas ouvintes.

Levy-Shiff ¢ Hoffman ( 1985 ), estudaram a relago existente entre competéncia
social e perda auditiva. Observaram o comportamento interactivo entre criangas
surdas e criangas ouvintes, em idade pré-escolar, e verificaram que as criangas
escolheram um parceiro de estatuto auditivo semelhante ao seu para iniciar
interac¢Oes, conversar e responder, positivamente. As criancas surdas utilizam mais
gestos do que vocalizagBes, para comunicarem, do que as outras criangas ouvintes.
Os autores constataram que quanto menor era o grau de perda auditiva, maior era o
sucesso de interac¢do, verificando-se, entdo, que as criangas surdas profundas
estabelecem menos interac¢des diadicas do que as criangas surdas severas € do que

as criangas ouvintes.

Constataram, também, que as criangas surdas profundas estabeleceram menos
conversagdes do que as criangas com surdez severa e estas estabelecem menos

conversacdes do que as criangas ouvintes.

Com os resultados obtidos no estudo, os autores afirmam que esta revelagdo pode ser
devida a varios factores como a intelegibilidade do discurso, a capacidade linguistica

ou a capacidade para entender a comunicagio oral.

Luckner e McNeill ( 1994 ), estudaram as competéncias de criangas surdas e de
criancas ouvintes , na realizagio de uma tarefa-problema “Torre de Hanoi” . As
criangas que fizeram parte do estudo, tinham idades compreendidas entre 0s 5 e os 13
anos. Os resultados do estudo, comprovaram que as criangas ouvintes apresentavam
melhores desempenhos ( menos tempo gasto e menor niimero de deslocamentos
efectuados ) que os seus pares surdos. Os autores, também verificaram que as

criangas surdas e as criangas ouvintes melhoravam os resultados & medida que
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aumentava a faixa etdria e que esta situag@o aconteceu com mais relevincia no grupo

de criangas surdas.

Outro estudo onde foi utilizada a tarefa-problema “Torre de Handi”, com o objectivo
de se estudarem as interacgdes entre criancas surdas e criangas ouvintes, face a
tarefas cognitivas, foi realizado por Allegri, Carugati, Montanini e Selleri (no prelo ),
citados por Barbosa, ( 1998 ). As criangas envolvidas no estudo, tinham idades

compreendidas entre os 9 € os 14 anos.

Num primeiro momento, todas as criangas realizaram a prova individualmente. Nos
momentos posteriores, as criangas resolveram a prova a pares agrupadas em trés

tipos de diades: surdo><surdo; surdo><ouvinte e ouvinte><ouvinte.

Os resultados das provas foram os seguintes: na tarefa resolvida individualmente,
nfo se verificaram diferengas significativas entre os desempenhos das criancas
surdas e os desempenhos das criangas ouvintes. Também se verificou que as criangas
que utilizaram menos deslocamentos foram também as que gastaram menos tempo

na resolucdo da tarefa.

Os autores demonstram, no seu estudo, a existéncia de diferengas significativas entre
as criangas ouvintes e as criangas surdas; a existéncia de melhores desempenhos nas -

provas resolvidas a pares, nos trés tipos de diades.

Assim como 0 nosso, também Cruz ( 1997 ) e Barbosa ( 1998 ), realizaram estudos
com o objectivo de analizarem a dinimica interactiva estabelecida entre criangas
surdas e criancas ouvintes , com idades compreendidas entre os 6 / 7 e os 12 / 13
anos, respectivamente. Para o efeito, foram propostas, para ambos os estudos, duas
tarefas-problema; Cruz ( 1997 ), utilizou as tarefas “Torre de Hanoi” e um Livro de
Imagens, que foram resolvidas individual e conjuntamente. Barbosa ( 1998 ),
utilizou as tarefas-problema “Torre de Hanoi” e “Tangran”, que foram realizadas
individual e conjuntamente. As criangas foram distribuidas por um grupo
experimental e por um grupo de controlo. No grupo experimental, as criangas foram

emparelhadas e constituidas diades formadas por um syjeito surdo e um ouvinte. As
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criangas do grupo experimental vivenciaram uma situacdio de co-relagfio das tarefas

e as criangas do grupo de controlo resolveram as tarefas sempre de forma individual.

Os resultados de ambos os estudos revelaram que nfio existem diferengas
significativas entre os grupos experimental e de controlo nas duas tarefas propostas.

Contudo, na resolugio da tarefa “Torre de Han6i” sdo notorias as melhorias de
desempenho do grupo experimental traduzindo os mesmos, resultados benéficos

decorrentes da situaggo de interacgéo.

Relativamente ao desempenho das criancas surdas e das criangas ouvintes, ambos 0s
estudos revelam a ndo existéncia de diferengas significativas entre elas. Entretanto
no que se refere & resolugfio da tarefa “Torre de Handi”, tanto as criangas surdas
como as ouvintes beneficiaram com o trabalho em interacgfio diadica dado que se
verificaram, no grupo experimental, progressos nas trés situagdes distintas da prova

( pré-teste / pos-teste 1; pré-teste / pos-teste 2 e pos-teste 1/ pos-teste 2).

Tendo por base os varios estudos efectuados na area das interacgdes sociais entre
surdos e ouvintes poderemos entio concluir que os dados dos referidos estudos
apontam para a necessidade de potenciar a interac¢io entre surdos e ouvintes,
aumentando o seu tempo de integragdo ( nfo apenas nos perfodos das refeigdes e
recreios ). Contudo, o facto das criangas com o mesmo estatuto auditivo se
procurarem para interagirem, é, segundo Marchesi ( 1993 ), uma tendéncia natural e

necessaria para o processo de identificagfo da propria crianca.

Podemos, ainda, a partir destes resultados, reflectir sobre a integragfo social na sala
de aula, a qual exige a interveng¢@io do educador para que se promovam interacgdes
entre surdos e ouvintes através de actividades partilhadas, pois segundo Marchesi
(1993 ) as criancas ouvintes ndo se adaptam espontaneamente as possibilidades da
crianca surda e uma intervengdo adequada dos adultos, facilitando a compreensio
miutua, e os sistemas de comunicacdo mais adequados para a interacgdo, pode

favorecer a comunicacdo entre os dois grupos. (p. 211).

Terminada a exposi¢do dos fundamentos tedricos do nosso estudo, passaremos a

enunciar as hipoteses e as varidveis do mesmo.



Hipoteses e Varidveis . 49

III - HIPOTESES E VARIAVEIS
3.1. Hipoteses

Partindo do resultado de varios estudos, realizados no campo das interac¢des sociais,
adoptamos alguns principios que nos serviram de guia na formulagio das hipdteses
do nosso estudo, cujo objectivo ¢ analisar os efeitos provenientes da interacgfo social

sobre a actividade cognitiva inerente a resolugdo de trés tarefas-problema.

Assim e segundo Gilly ( 1988a ), as criangas que trabalham a dois na resolugio de

uma tarefa, podem ter progressos que ndo ocorreriam se trabalhassem sozinhos.

Também de acordo com Doise € Mugny ( 1981 ), em certos momentos chaves do
desenvolvimento “a causa primeira” dos progressos individuais ndo deve ser
promovida nas confrontagdes individuais, mas sim nas confrontagdes

interindividuais.

Os efeitos mais pertinentes do trabalho resultante da interacgfo social, colocam-se,
nfio apenas, ao nivel do progresso cognitivo traduzido em melhores resultados mas
também na maior eficicia dos processos de resolugdio ( Blaye, 1988b; Dalzon, &
Mugny 1988; Gilly, Fraisse & Roux, 1988 ).

Durante a interaccdo de resolugdo o processo inerente 4 dindmica interactiva
constitui-se como motor de estratégias individuais de resolugfio dos efeitos benéficos
resultantes ( Gilly, Fraisse, Roux, 1988 ).

O conceito de eficacia das interacgOes sociais esta ligado ao grau de perturbagio que
as mesmas provocam nas formas individuais de resolugéo no momento em que séo
postas em pratica ( Gilly, Fraisse& Roux, 1988 ). A desestabilizagdo provocada pela
ac¢do do outro vai permitir a tomada de consciéncia das representagdes iniciais
erradas do problema e do objectivo a atingir, originando as mudangas benéficas da

representacio da tarefa a resolver (Blaye, 1988b ).
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Com base nas orientacdes definidas nestes estudos, equaciondmos a nossa primeira

questio:

Questdo 1 : - Sera que existem diferencas entre as crian¢as que trabalham em
interac¢do diddica ( Grupo Experimental ) e as crian¢as que trabalham
sozinhas = (Grupo de Controlo), no que se refere aos desempenhos nas provas

experimentais ?
Decorrente desta questdo, formulamos a primeira hipétese:

Hipoétese 1 : - As Criancas que trabalham em situacdo de interaccio diadica
(Grupo Experimental ), conseguem resultados superiores nos desempenhos das
proVas experimentais, aos das Criancas que trabalham em situacio individual

(Grupo de Controlo ).

Alguns autores ( Malina, 1973: Meadow, 1980; Braden, 1984; Moores, 1987,
Zweibel, 1991, citados por Spencer et al., 1994 ) realizaram estudos e constataram
que ndo existem diferencas qualitativas entre competéncias cognitivas dos sujeitos

surdos sem outras deficiéncias associadas e dos sujeitos ouvintes.

Também Cruz (1997) e Barbosa (1998), realizaram estudos com o objectivoAde
analisarem a dindmica interactiva estabelecida entre criancas surdas e criangas
ouvintes. Para o efeito foram propostas para ambos os estudos a resolucio de duas
tarefas problema que as criangas tinham de resolver individualmente e em interacg¢do
diddica. Uma das provas comum aos dois estudos foi a “Torre de Hanoi”, sendo a
outra, no estudo de Cruz ( 1997 ), um “Livro de Imagens” e no estudo de Barbosa
(1998 ), o “Tangran”. Embora os resultados de ambos os estudos tivessem revelado
que ndo existiam diferencas significativas entre o grupo de criangas que trabalhou em
situagdo individual e o grupo de criangas que trabalhou em interac¢iio diadica,
~ verificou-se que na resolugfo da tarefa “Torre de Hanoi”, o grupe que trabalhou em
interac¢do diadica apresentou melhores desempenhos. Nos dois estudos, também
ndo se verificaram diferencas significativas entre os desempenhos das criangas

surdas e das criangas ouvintes na resolucéo das tarefas propostas, contudo, na “Torre
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de Hanoi”, registaram-se progressos nos desempenhos tanto das criangas surdas

como das criangas ouvintes que trabalharam em interacgdo diddica.
Tendo por base esta perspectiva, equaciondmos a nossa segunda questio:

Questio 2 : Seri que a situacdo de interacgiio beneficia tanto as Criancas

Ouvintes, como as Criang:as Surdas ?
A partir desta questdo, formulamos a seguinte hipotese:

Hipotese 2: - Nas provas experimentais, tanto as Criancas Ouvintes, como as
Criancas Surdas, melhoram os seus desempenhos se estiverem em interaccio

diddica ( Situacio Experimental ).

Alguns autores ( Carugati & Mugny, 1985; Dalzon & Mugny 1988; Gilly, Fraisse
& Roux, 1988 ), demonstram nos seus estudos que as interacgdes sdo eficazes na

melhoria dos desempenhos, em determinadas tarefas.

Segundo Gilly ( 1988 a, 1989 a ), os resultados benéficos das interac¢des dependem’
do tipo de problema proposto, do funcionamento cognitivo individual e do

funcionamento socio — cognitivo da diade.

Suportados nas afirmagGes comprovadas por estes autores, equacionamos a nossa

terceira questfo:

Questio 3 : “ Sera que o tipo de problema a resolver vai influenciar o tipo de

_ progressos individuais provenientes da situacio de interacc¢io ? “.

A partir da nossa terceira questio criamos outras duas de caracter mais especifico:
uma liga-se as tarefas Torre de Hanoi e Solucdo do Barqueiro e a outra a tarefa dos
Cubos.
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Um dos estudos realizados por Allegri et al. ( no prelo ), utilizando a Torre de Handi,
como instrumento mediador da interac¢do de Criancas Surdas com Criangas
Ouvintes, prova ndo existirem diferencas significativas entre os desempenhos destes

dois grupos de criangas.'

Noutros dois estudos realizados por Cruz ( 1997 ), e por Barbosa ( 1998 ) utilizando,
ambos, a Torre de Handi, como instrumento mediador da interacgfo entre Criangas
Surdas e Criangas Ouvintes, verifica-se igualmente, que ndo existem diferencas

significativas entre os desempenhos destes dois grupos de criangas.

Seguindo as ideias destes autores € uma vez que a tarefa Solucdo do Barqueiro
apresenta caracteristicas semelhantes a tarefa Torre de Handi, equaciondmos a

seguinte questdo:

Questio 3 (A):-“ Sera que nas tarefas Torre de Handi e Solucdo do Barqueiro,
niio existem diferencas relativas a estratégia adoptada e ao tempo de resolucio,

entre os desempenhos das Criancas Ouvintes e das Criancas Surdas ? «.
Para responder a esta questfo, formulamos a seguinte hipdtese:

Hipétese 3 ( A ) : - Nas tarefas Torre de Hanéi e a Soluciio do Barqueiro ,
relativamente as estratégias adoptadas e ao tempo de resolucio das tarefas, nio
existirio diferencas nos beneficios obtidos por Criancas Ouvintes e por

Criancas Surdas .

Com o objectivo de fundamentarmos a hipétese 3 ( B ), relativa aos Cubos, apoidmo-
nos em estudos que utilizaram tarefas, que requerem competéncias mnésicas motoras
e visuais, nomeadamente os estudos de O’ Connor ¢ Hermelin e Sieple, Fisher e
Bellugi ( 1976; 1977, citados por Luckner & McNeill, 1994 ) que afirmam que os
individuos surdos sdo o bem ou melhor sucedidos que 0s seus parceiros ouvintes.
Estes estudos, incidem sobre tarefas de completamento de figuras que apresentam

caracteristicas semelhantes a tarefa dos Cubos por nés utilizada.

Assim, equacionamos uma outra questfo:
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Questdio 3 ( B ) : “ Serd que na tarefa dos Cubos, existem diferengas,
relativamente ao tempo de resolucio entre os desempenhos das Criancas
Ouvintes e das Criancas Surdas ? .

Na tentativa de respondermos a esta questdo, formuldmos a hipétese ( 3 B ):
Hipotese ( 3 B ) — Na tarefa dos Cubos , relativamente ao tempo utilizado na

resoluciio da mesma, as Criancas Surdas, apresentario beneficios em relacéio as

Criancas Ouvintes.

3.2. Variaveis

Ap6s a formulagio das hipoteses, definiram-se as varidveis que seguidamente se

apresentam:

Variaveis Independentes:

¢ Presenca ou auséncia de interac¢Ges sociais.
4 Tipo de prova apresentada.

4+ FEstatuto auditivo.

Variavel Dependente:

¢ Desempenhos dos sujeitos que funcionaram, na fase experimental, em situa¢@o

de interacco diadica e em situagfo individual.
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IV - METODOLOGIA

O nosso estudo insere-se na 4rea das interacgdes sociais e pretende analisar os
beneficios cognitivos da dindmica interactiva para criangas surdas e criangas

ouvintes em idade escolar.

Assim o nosso objectivo &:

- Averiguar dos beneficios de interacco social para criangas surdas e ouvintes na

resolugéio de problemas diferentes.

4.1. Amostra

Este estudo realizou-se com criancas surdas e criangas ouvintes que frequentavam os
3° e 4° anos de escolaridade, cujas idades se situavam entre os 8 e os 11 anos. A
dimens#o da amostra foi de dez criancas surdas cuja média de idades era de 10.2
anos, e dez criangas ouvintes cuja média de idades era de 9.5 anos. Das vinte

criangas estudadas, doze pertenciam ao sexo feminino e oito pertenciam ao sexo

masculino
SUJEITOS
SEXO OUVINTES SURDOS
N° de Sujeitos Idades N? de Sujeitos ldades
Masculino 5 9.6 3 10
Feminino 6 9,3 6 10,3

QUADRO 1: Niimero e Médias de Idades dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos
em func¢fo do sexo e do estatuto auditivo.

As diferencas registadas nas médias de idades entre sujeitos surdos e sujeitos
ouvintes que se encontram a frequentar os mesmos anos de escolaridade, estd
relacionado com os ritmos de aprendizagem das criangas surdas que por serem

ensinadas numa lingua que nfio dominam ( Lingua Portuguesa oral e escrita ) lhes
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impede um percurso escolar a par das criancas ouvintes da sua idade, permanecendo,

por isso, mais tempo em cada ciclo de escolaridade.

A nossa amostra foi recolhida em nove escolas do distrito de Evora. Esta 4rea de
abrangéncia, t30 extensa, deveu-se ao facto de, no Alentejo, ( & semelhanca do que
acontece em grande parte do pais ), as criangas surdas frequentarem as escolas
regulares da sua residéncia, sem se encontrarem agrupadas de acordo com o seu

estatuto auditivo.

Nestas escolas, 0 contacto entre criangas surdas e criangas ouvintes era muito
frequente, dado que a maior parte das criangas surdas permaneciam todo o tempo

lectivo na sala de aula da turma de ouvintes a que pertenciam.

As escolas por nds escolhidas para efectuarmos o estudo, foram quase todas as
escolas do distrito de Evora, frequentadas por alunos do 3° e 4° anos de escolaridade,

com surdez severa e profunda. Foram as seguintes:

Escolas Basicas do 1° ciclo, n° 2, n° 6, n°7 ¢ n° 13 da cidade de Evora; Escolas
Basicas do 1° Ciclo de Valverde e de Torre dos Coelheiros, no concelho de Evora;
Escolas Basicas do 1° Ciclo de Perolivas e de Reguengos de Monsaraz no Concelho
de Reguengos de Monsaraz e Escola Basica do 1° Ciclo das Vinhas no Concelho de
Redondo.

Em qualquer das escolas em que efectudmos o nosso estudo os alunos surdos
permaneciam todo o tempo lectivo nas turmas de 3° ou 4° ano a que pertenciam,
embora nfo participassem em todas as actividades com a turma. As Areas mais
ligadas e mais dependentes da Lingua Portuguesa eram trabalhadas por uma
professora de apoio educativo que diariamente se deslocava a turma. As areas de
expressdo plastica, expressdo motora e expressio dramatica eram trabalhadas com

todos os alunos ( surdos e ouvintes ), sob a orientagfio da professora titular da turma.

Também nos periodos de recreio, almogo e tempos livres os alunos surdos e ouvintes
conviviam entre si, comunicando uns com os outros através da lingua oral, de gestos

codificados da Lingua Gestual Portuguesa ( que alguns alunos surdos dominavam e
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ensinavam aos ouvintes ), gestos naturais ( que surdos e ouvintes sabiam ou
inventavam ) e da mimica.

Quanto ao critério de selecgfio, relativamente as criangas surdas, este, foi totalmente
aleatério entre os alunos de 3° e 4° anos de escolaridade, que nfio possuiam nenhuma
deficiéncia. Relativamente aos alunos surdos a escolha dos mesmos exigia que fossem
portadores de deficiéncia auditiva severa ou profunda cuja perda auditiva fosse igual ou

superior a 70 dB., e que ndo tivessem outras deficiéncias associadas.

As vinte criangas que entraram no nosso estudo foram distribuidas por um grupo
experimental e um grupo de controlo. Cada um destes grupos era constituido por dez

criangas, sendo cinco delas surdas e cinco ouvintes.

As criangas que constituiam o grupo experimental, foram emparelhadas duas a duas
com bases nos resultados obtidos nos testes de realizagio na Escala de Inteligéncia
de Wechsler ( Wisc ) para criangas, que foi aplicada aos vinte sujeitos que

constituiram a nossa amostra.

Das trés provas que utilizdmos sabiamos que apenas a “Torre de Handi” era uma
prova testada, utilizada em varios estudos cientificos. Entdo, para nos certificarmos
que os instrumentos escolhidos estariam adaptados ao tipo de amostra que
seleccionamos, aplicAmos um pré-teste a quatro criangas que ndo entraram no nosso
estudo e que tinham as caracteristicas da populacdo que estudamos. Assim, destas
quatro criancas, duas eram surdas severas € duas eram ouvintes, tinham idades
compreendidas entre os 9 e os 11 anos e frequentavam o terceiro e o quarto ano de
escolaridade. Estas quatro criangas resolveram as trés provas escolhidas para 0 nosso

estudo: “Torre de Hano6i”, “Solugdo do Barqueiro” e “Cubos”.

4.2. Instrumentos

Os instrumentos utilizados no nosso estudo foram trés tipos de tarefas-problema:
¢ A Torre de Hanoi,

¢ A Solugdo do Barqueiro;
¢ Os Cubos.
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4.2.1. Torre de Hanéi

Este jogo, inventado pelo matematico Edward Lucas, foi vendido, como brinquedo,

no ano de 1883.

Tem sido utilizado em vérias investigagdes com criancas de idades diferenciadas.
“Provou ser uma tarefa adequada para o estudo de variedades de processos de
resolugdo de problemas. E um problema bem estruturado que tem um estado inicial
¢ final definidos e um conjunto de operagdes logicas que, quando aplicadas na

sequéncia apropriada transforma o estado inicial em estado final © ( Botelho 1991, p:
19).

Segundo varios autores ( Cabien & Drevillon, 1989; Tomlinson & Smith, 1990,
Furth, 1971, citado em Allegri, Carugati, Montainimi & Selleri, no prelo ) é um jogo
que “aparece particularmente indicado para sujeitos surdos visto nfo pdr muito em
evidéncia o papel determinante da verbalizagio e ndo fazer referéncia a

aprendizagens escolares especificas”.

A Torre de Handi, ¢ composta por um bloco de madeira onde se fixam estacas
verticais, afastadas e equidistantes. Existem placas circulares ( discos ) com a mesma
espessura, de tamanho seriado e cores diferenciadas com um orificio central que
permite 0 encaixe nas estacas. Numa das estacas da extremidade, sfo colocadas as
placas graduadas em forma de pirdmide, com a placa maior em baixo e a mais
pequena no topo. A tarefa conmsiste no deslocamento das placas de uma das

extremidades para outra.
As regras que devem ser respeitadas neste jogo sdo as seguintes:

o S6 se deve retirar de uma estaca um disco de cada vez e coloca-lo na outra

estaca.

o A colocagfio dos discos nas estacas deve obedecer ao seu tamanho, ficando

sempre o0 maior em baixo ¢ 0 mais pequeno em cima.



Metodologia 58

No nosso trabalho, utilizdmos trés discos de tamanho seriado e trés cores que foram o

vermelho, o azul e o branco.

Os desempenhos dos sujeitos foram analisados considerando-se o niimero de

deslocamentos dos “discos™ e o tempo utilizado na resolucéo da tarefa.

A melhor estratégia para resolver a tarefa consta de sete deslocamentos. Assim,
quanto menor for o tempo utilizado com recurso ao nimero minimo de

deslocamentos melhor sera considerada a resolucdo da tarefa.

Tendo por base o nimero de deslocamentos, existem, para a Torre de Handi,
segundo Glachan e Light ( 1982, citados por Allegri et al, prelo ), vérias estratégias

possiveis de resolugio

A melhor estratégia possibilita a resolugio da tarefa com sete deslocamentos , sendo
esta estratégia organizada em dois sub-problemas com trés deslocamentos, cada um,
utilizando o “disco” médio, e o mais pequeno separados por um s6 deslocamento do

“disco” maior.

A estratégia composta por nove deslocamentos , organiza-se, também, em dois sub-
problemas com cinco e trés deslocamentos, respectivamente, separados por um

deslocamento do “disco” maior.

A estratégia de onze deslocamentos envolve trés sub-problemas com trés

deslocamentos cada um, separados por dois deslocamentos do “disco” maior.

A estratégia de treze deslocamentos, organiza-se em dois sub-problemas com trés
deslocamentos, outro com um sub-problema de cinco deslocamento, podendo
colocar-se no inicio ou no centro do percurso ao segundo deslocamento inicial. Dois

deslocamentos do “disco” maior, separam os dois sub-problemas.
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A estratégia que utilizou oito, dez, doze e catorze deslocamentos, seguiu um
percurso proximo das anteriores, embora com um passo fora dessa estratégia e

corrigido de imediato, fazendo acrescentar um movimento.

As estratégias que integram mais passos ( entre 14 e 20 ) sdo reveladoras da
inexisténcia de uma estratégia clara. Acima dos 20 deslocamentos, existe grande

indefinigdo.

Com o objectivo de nos certificarmos melhor se as criangas compreenderiam o0 jogo
na sua esséncia, utilizimos sempre o mesmo material mas, na fase experimental,
alteramos uma das regras. Propusémos as vinte criangas que no pré-teste, no pos-
teste I e no pos-teste II, deslocassem as placas ( discos ) sempre da mesma maneira,
isto €, colocando a maior em baixo, depois a do tamanho médio e, por fim, a mais
pequena. Na fase experimental, propusemos as criangas que invertessem a colocacdo
das placas, isto €, por baixo, ficaria a placa menor, seguindo-se a do tamanho médio

e, por fim, a placa maior.

4.2.2. Solucdo do Barqueiro

Da procura que efectudmos em livros ¢ junto de pessoas com quem dialogdmos sobre
as tarefas a utilizar neste tipo de estudo, surgiu a ideia de propor uma tarefa problema
que era utilizada, como entretenimento e exercicio mental, aplicada as criangas,
adolescentes e jovens, nos serdes Alentejanos antes da generalizacgfo da televisdo. A
tarefa poderia ser resolvida mentalmente ( se se tratasse de adolescentes e jovens ),
ou com recurso a objectos ou simbolos que ajudassem 2 concretizagio da operacdo

mental ( se se tratasse de criangas ).

No nosso estudo, dado que os intervenientes eram s6 criangas, utilizamos objectos

em miniatura que ajudaram a resolugéio do problema.

Na solucfio do Barqueiro utilizAmos um barco em madeira, um boneco em madeira
(a0 qual chamémos barqueiro), um lobo e um cordeiro também em madeira e uma

couve em plastico. A tarefa consistia no transporte efectuado pelo barqueiro, dos
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dois animais ( lobo e cordeiro ) e da couve, de uma margem para outra de um rio que

imagindvamos existir no tampo da mesa onde se desenvolvia a tarefa,

Para que a tarefa se resolvesse correctamente era necessario que se cumprissem duas

regras:

¢ O lobo e o cordeiro ndo podiam juntar-se nem nas margens do rio nem dentro do

barco.

¢ O cordeiro € a couve ndo podiam juntar-se nem nas margens do rio, nem dentro

do barco.

O tempo utilizado na resoluciio da tarefa e o numero de deslocamentos, foram as
duas condigdes exigidas para a analise dos desempenhos dos sujeitos. Consideramos

entdo, que o resultado seria tanto melhor quanto menor fossem:

a) O tempo gasto na resolucéo da tarefa.

b) O niimero minimo de deslocamentos efectuados na resolucfo da tarefa.

A mélhor estratégia possibilitava a resolugdo da tarefa com sete deslocamentos:

1 - Na primeira viagem dos trés elementos a transportar, ia no barco, s6 o cordeiro,
que ficaria na outra margem do rio; 2 - voltando para tris o barco vazio. 3 - O
barqueiro levaria entfio a couve que deixaria na outra margem do rio, 4 - trazendo 1o
barco, novamente, o cordeiro, que por sua vez, ficaria no ponto inicial da prova, 5 -
0 barqueiro levaria no barco para a outra margem o lobo, que deixaria com a couve,
6 - voltando para trds, com o barco novamente vazio . 7 - Concluiria a tarefa,

levando o cordeiro novamente para a outra margem, do rio.

As estratégias que envolviam oito e nove deslocamentos manifestavam integracio
das regras embora com uma pequena hesitagdo inicial que era imediatamente

corrigida ( troca de um dos objectos ou repetigiio do 1° passo da prova ).
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As estratégias composta por dez e onze deslocamentos, manifestavam que ¢ syjeito
tinha fraca interiorizagio das regras, isto €, apresentava confusdes quanto aos

objectos que se podiam e ndo se podiam juntar.

A estratégia que envolvia mais de onze deslocamentos reflectia a existéncia de
acentuada dificuldade, por parte do sujeito, na integragio das regras para a resolugéo
da tarefa.

No sentido de tentarmos perceber se as criangas tinham compreendido bem as regras
deste jogo, propusémos que no pré-teste, pds-teste 1 e pos-teste 2, fossem utilizados
0s mesmos objectos € que na fase experimental seriam alterados, mantendo-se as
regras do jogo. Isto €, na fase experimental, utilizimos uma raposa em vez de um
lobo; uma mota, em vez de um barco; uma galinha, em vez de um cordeiro; € uma

macaroca de milho, em vez de uma couve.

4.2.3. Os Cubos

Este joge ¢ composto por nove cubos, de madeira, com cinco tamanhes diferentes e

um tabuleiro, em cartfio, dividido em nove quadrados, todos com a mesma medida.

A tarefa consistia no preenchimento de todos os quadrados marcados no tabuleiro,
utilizando os cubos de forma seriada, ( do maior para o mais pequeno € vice-versa )
quer a leitura do tabuleiro se fizesse no sentido vertical, quer se fizesse no sentido

horizontal,

Neste jogo, o desempenho dos sujeitos foi analisado considerando o tempo utilizado

na resolugo da tarefa.

Aqui, a intervengdo do experimentador, 4 semelhanca dos Jogos anteriores, foi

bastante reduzida.

Para nos certificarmos que este jogo tinha sido totalmente compreendido, utilizimos

sempre 0 mesmo material, mas na fase experimental, alterdmos uma das regras.
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Assim, propusémos a todas as criancas que, no pré-teste, no 1° pés-teste € no 2° pos-
teste, resolvessem o jogo da mesma forma, isto ¢, iniciassem o preenchimento do
tabuleiro de forma decrescente, comegando com o cubo maior e terminando com o
mais pequeno. Na fase experimental, propusémos que iniciassem o preenchimento do
tabuleiro no sentido crescente, comegando com o cubo mais pequeno e terminando

com o maior.

4.3. Design Experimental

Os vinte sujeitos que constituiram o nosso estudo foram distribuidos por dois grupos

com dez elementos cada grupo.

Cada um dos grupos era constituido por cinco criangas surdas e cinco criangas

ouvintes.

Para analisarmos com alguma seguranca os resultados do nosso estudo, provenientes
do trabalho de interaccio social, entre criangas surdas e criangas ouvintes, tinhamos
que garantit que para além da diferenca de estatutos auditivos, todas as restantes
condi¢cdes seriam semelhantes entre as criangas. Assim, na formacgio dos dois
grupos, o grupo designado como grupo experimental foi constituido por dez criangas
emparelhadas duas a duas ( uma surda e uma ouvinte ) de acordo com os resultados
obtidos nos testes de realizagiio da Escala de Inteligéncia de Wechler ( Wisc ) para
criangas que foi aplicada a todos os sujeitos que constituiam o nosso estudo. Outro
grupo designado como o Grupo de Controlo, foi constituido pelas restantes dez

criangas.

O design experimental utilizado foi constituido por um pré-teste individual; uma fase
experimental em que os sujeitos de um dos grupos (grupo experimental) realizavam
as tarefas em interacgfo diadica ( um sujeito surdo € um sujeito ouvinte ), enquanto
0s sujeitos do outro grupo (grupo de controlo) realizaram as tarefas individualmente;
e dois pos-testes (um imediato e outro diferido) realizado individualmente pelos

sujeitos dos dois grupos.
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1* fase — Pré-teste:

O grupo experimental, ¢ o grupo de controlo, resolveram trés tarefas problema,

sempre individualmente.

2° fase — Situa¢fio experimental;

Grupo experimental — cada uma das diades resolveu as tarefas problema em situacgfo

de interacgio..

Grupo de controlo — cada um dos sujeitos, resolveu, individualmente, as tarefas-

problema.

Esta fase decorreu duas semanas ap6s o pré-teste.

3% fase — pos-teste 1:

Tanto o grupo experimental como o grupo de conirolo, resolveram as tarefas-

problema em situac¢do individual.

Esta fase realizou-se duas semanas apés a situagio experimental.

4° fase — pés-teste 2:

Os grupos experimental e de controlo, resolveram as tarefas-problema, também em

situacfio individual.

Esta fase realizou-se um més e meio ap6s a situagio experimental.

4.4. Procedimento

O nosso estudo realizou-se em nove escolas piblicas do 1° ciclo do ensino basico do

distrito de Evora.
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Apos resposta afirmativa a0 nosso pedido de autorizagdo, feito ao Director
Regional de Educagio do Alentejo, para podermos intervir nas Escolas, foi
apresentado a cada 6rgdo de gestio das escolas o nosso projecto , para que todos os
professores € os pais das criancas envolvidas no estudo o pudessem conhecer e

autorizar a participagfo dos seus filhos.

A escolha das criangas surdas foi indicada por nos, dado que o nimero de criangas
com este estatuto auditivo que frequentavam os 3° e 4° anos de escolaridade ( sobre
0s quais incidia 0 nosso estudo), nas escolas do 1° ciclo do distrito de Evora,
correspondia quase as necessidades do estudo. Quanto 4 escolha das criancas
ouvintes, que iriam constituir a nossa amostra, foi da responsabilidade das

professoras das escolas contactadas.

A nossa amostra comegou a ser recolhida no més de Marco de 1998.

Na resoluciio das tarefas todas as criancas se confrontaram com oS mesmos
problemas, a mesma consigne ¢ 0 mesmo tipo de intervencdo por parte do

experimentador.

Para a realizagfo das trés tarefas “Torre de Hanéi”, “Solucdo do Barqueiro” e
“Cubos™ por parte das criangas , a intengfio do experimentador era intervir o menor
nimero de vezes possivel, fazendo-o apenas quando as regras ndo fossem
respeitadas; quando o sujeito se desviava da situago, por distrac¢o ou por bloqueio,
ou, ainda, quando a tarefa nfio se encontrava correctamente resolvida e o sujeito a

dava por terminada.

O experimentador deslocava-se sempre as salas de aulas ou aos espacos exteriores
onde as criangas se encontravam e conduzia-as & sala onde as tarefas eram
executadas e videogravadas. N#o foram definidos tempos de realizagdo para

qualquer das tarefas.
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O experimentador explicou a cada uma das criangas, que estava a fazer um trabalho
para saber se as criangas surdas e as criangas ouvintes podiam aprender as mesmas

coisas na escola, ou se tinham de aprender coisas diferentes uns dos outros.

De seguida, o experimentador apresentou aos sujeitos as tarefas experimentais:

“Torre de Hanoi”, “Solugdo do Barqueiro” e “Cubos”.

1 - Torre de Hanéi.

Face ao material exposto: um bloco de madeira com trés estacas fixadas
verticalmente, afastadas e equidistantes, trés discos da mesma espessura ¢ tamanho
seriado pintados cada um de sua c6r ( branco, azul e vermelho ) € com um orificio

central que permite o encaixe nas estacas, deu-se a seguinte instrugdo:

Agora vamos fazer este jogo. O que tens que fazer ¢é tirar todas as argolas que estdo
enfiadas neste pauzinho ( Faz-se o movimento de tirar ) e enfid-las naquele
pauvzinho ( Indica-se a estaca e faz-se 0 movimento de enfiar as argolas) , para ficar

uma torre igual a esta ( aponta-se para a torre).

Nao te podes esquecer das regras:

- Enfiar, no pauzinho, s6 uma argola de cada vez;

- As argolas grandes ficam, sempre, por baixo, e as mais pequenas, ficam, sempre,
por cima;

Nao te esquecas que podes utilizar os trés pauzinhos para ires mudando as argolas,
até acabares a torre; e ndo podes tirar uma argola que esteja debaixo das outras.

Percebeste o que tens de fazer ? ( Se sim ), podes comecar a fuzer o Jjogo.

Se a resposta fosse negativa, voltivamos a explicar, ou respondiamos as questdes

colocadas pelo sujeito.
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2 - Solucdo do Barqueiro:

Face ao material exposto: barco, barqueiro, lobo, cordeiro e couve, dava-se a

seguinte instrugo:

“Vamos fazer este jogo. Estd aqui um barco e este é o barqueiro, o dono do barco
que também ¢ dono deste lobo, deste cordeiro e desta couve. O dono do barco vai
alravessar um rio e quer levar estes dois animais e esta couve, no barco. Mas, para

ele levar os animais, e a couve no barco, terd de respeilar as seguintes regras:

1. Ndo pode juntar o lobo com o cordeiro dentro do barco, nem nas margens do rio,
porque o lobo come o cordeiro ( exemplifica-se juntando os dois animais dentro do
barco, fazendo com o dedo indicador o gesto ndo , e separando-os e, repete-se o

gesto em ambas as margens do rio ).

2. Ndo pode juntar o cordeiro com a couve, nem dentro do barco, nem nas
margens do rio, porque o cordeiro come a couve ( exemplifica-se juntando o
cordeiro € a couve dentro do barco, fazendo com o dedo indicador o gesto ndo e

separando-os. Repetem-se os gestos em ambas as margens do rio ).

E importante que ndo te esquecas que s6 o lobo e a couve é que podem ir juntos no

barco. Percebeste o que tens que fazer ? Se sim, podes comecar a fazer o jogo.

Se a resposta fosse negativa, voltavamos a explicar, ou respondiamos as questoes

colocadas pelo sujeito.

3 - Cubos

Face ao material exposto: nove cubos de madeira, com cinco tamanhos diferentcs ¢
um tabuleiro, em cartfo, dividido em nove quadrados, todos com a mesma me(hda

deu-se a seguinte instrucfo:
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Vamos fazer o ultimo jogo . Tens aqui este cartdo dividido em nove quadrados e
estes nove cubos de madeira. O que tens de fazer é colocares os cubos por ordem de
tamanhos, dentro dos quadrados.

As regras sdo as seguintes:

1. Com o cartdo, de frente para ti, tens de comecar a colocar os cubos, de cima para

baixo, nos quadrados da coluna da esquerda ou da coluna da direita.

2. Deves comecar a colocar em 1° lugar o cubo maior, seguindo-se o tamanho

abaixo desse e, assim, sucessivamente, até preencheres o ultimo quadrado.

Percebeste o que tens de fazer ? ( Se sim ), podes comecar a fazer o jogo.

Se a resposta fosse negativa, voltava-se a explicar ou respondia-se as questdes

colocadas.

Em todas as tarefas descritas, o experimentador s6 interveio:

¢ Quando o sujeito desrespeitava as regras estabelecidas. Neste caso, recordava-

se a tarefa.

¢ Quando o suyjeito permanecia muito tempo parado. Nesta situagio, pedia-se ao
sujeito que explicasse as suas duvidas ( oralmente e¢/ou com gestos ) que o

experimentador esclarecia de imediato.

¢ Quando o sujeito dava por concluida a tarefa e a mesma nfio estava correcta.
Nesta caso, pedia-se ao sujeito que recordasse a consigne com a ajuda do
experimentador, se fosse necessario, € comparasse com o que tinha feito. Se o erro
persistisse, o experimentador repetia a consigne para que o sujeito fosse comparando

com a tarefa.

Para que os comportamentos e desempenhos dos sujeitos pudessem ser analisados,

com rigor, todas as sessdes foram videogravadas.
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V - DESCODIFICACAO E TRATAMENTO DE DADOS

Tendo o nosso estudo como objectivo comprovar a existéncia de beneficios
cognitivos resultantes do trabalho em interacgio diaddica entre sujeitos surdos e
sujeitos ouvintes, consideramos que os resultados obtidos na realizacdo das trés
tarefas problema deveriam traduzir-se em: Melhoria dos tempos e dos procedimentos
de resolugdo pelos sujeitos que constituiam o Grupo Experimental, em relagfio ao
Grupo de Controlo épés a realizagdio da fase experimental ¢ analisimos os dados

obtidos da seguinte forma:

Na prova “Torre de Hanéi”, medimos o tempo em segundos € contdmos o nimero de
deslocamentos que cada um dos sujeitos do Grupo Experimental e do Grupo de
Controlo utilizou na realizagfo das trés fases da tarefa isto €, no pré-teste € nos dois

pds-testes.

Na “Solu¢go do Barqueiro”, medimos e registimos igualmente o tempo em segundos
€ contamos o numero de deslocamentos que cada sujeito do Grupo Experimental e do

Grupo de Controlo utilizou na realizacdo das trés etapas da prova.

Na prova dos “Cubos™, registimos apenas o tempo em segundos, que cada um dos
elementos dos grupos Experimental e de Controlo, utilizou na resolugfio do pré-teste

e dos dois pds-testes.

Comparamos os tempos e o niimero de deslocamentos que os sujeitos de cada grupo
(Grupo Experimental e Grupo de Controlo) utilizaram no pré-teste e nos dois pos-

testes, na realizago das tarefas “Torre de Handi” e “Solucfo do Barqueiro”.

No que se refere aos “Cubos”, comparamos os tempos que os sujeitos do Grupo

Experimental e do Grupo de Controlo, utilizaram no pré-teste € nos dois pds-testes.

Assim, comparamos os resultados obtidos no pré-teste com os resultados obtidos nos

dois pds-testes, € os resultados obtidos no pos-teste 1 com os resultados obtidos no
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pos-teste 2 e constatamos dos beneficios ou niio que os sujeitos adquiriram nas trés

etapas das provas.

De seguida, comparamos os resultados médios dos sujeitos do Grupo Experimental
com os resultados médios dos sujeitos do Grupo de Controlo, em cada etapa da prova
¢ verificimos se os grupos se diferenciavam entre si, com o objectivo de
comprovarmos se o Grupo Experimental se tinha distanciado do Grupo de Controlo,

em consequéncia do trabalho em interacgo diadica (realizado na fase experimental).

Para nos certificarmos que as criangas mesmo com estatutos auditivos diferenciados
t€m beneficios se trabalharem em situaces de interacgfio diddica, fomos analisar os
resultados obtidos pelas criangas ouvintes e pelas criangas surdas dentro dos Grupos

Experimental e de Controlo, nas trés tarefas-problema.

Finalmente, para averiguarmos o progresso das criangas surdas e das criangas
ouvintes do Grupo Experimental nas trés tarefas propostas, comparamos os
resultados do pré-teste com o pos-reste 1, do pré-teste com o pos-teste 2 e do pos-

teste 1 com o pos-teste 2.

Apds os tratamentos qualitativos, os dados foram sujeitos a uma anélise estatistica

em que se realizaram calculos de frequéncia, médias e diversas Analise de Variancia.
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VI- APRESENTACAO DOS RESULTADOS

6.1. Analise Intra-Grupal e Inter-Grupal. Comparacio entre os
resultados do Grupo Experimental (situacio de interacciio) e os
resultados do Grupo de Controlo (situacio individual)nas trés

tarefas propostas.

Seguidamente, apresentaremos num primeiro momento uma andlise dos progressos €
retrocessos dos sujeitos do Grupo Experimental e dos Sujeitos do Grupo de Controlo,
na execucdo das tarefas “Torre de Hanoi”, “Solugdo do Barqueiro” e “Cubos”, do
pre-teste para os dois pos-testes e do pos-teste 1 para o pds-teste2, no que se refere ao

tempo gasto e aos deslocamentos efectuados na realizagfio das referidas tarefas.

Num segundo momento apresentaremos uma analise comparativa dos desempenhos
dos sujeitos do Grupo Experimental e do Grupo de Controlo referentes as médias dos
tempos e deslocamentos que os sujeitos dos dois grupos utilizaram na realizacfio das
provas “Torre de Handi”, “Solugfo do Barqueiro” nas trés etapas das provas e
referentes 4s médias dos tempos na tarefa dos "Cubos", também nas trés etapas da

prova.

Finalmente compararemos globalmente os dois grupos no sentido de avaliarmos os

beneficios verificados ou ndo, decorrentes da situac@io de interaccio diadica.
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6.1.1.— Torre de Hanoi

Os quadros seguintes s3o representativos dos desempenhos dos sujeitos do grupo
experimental e do grupo de controlo, relativamente a resolugfio da tarefa, Torre de

Hanoi, no pré-teste e nos dois pds-testes e permite-nos comparar os dois grupos.

\\ GRUPO EXPERIMENTAL
\\\ TORRE DE HANOI
Sujeitos TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
o Pré-teste Pos-teste 1 Pés-teste 2 { Pré-teste | Pos-teste 1 | Pos-teste2
1 111 48 40 9 12 7
2 209 70 40 10 15 9
3 70 65 16 9 11 7
4 150 60 44 11 9 8
5 447 118 119 24 19 12
6 23 13 8 9
7 196 34 35 13
8 81 16 37 9
2] 193 100 55 16 10 12
10 189 46 44 8 11 7
média 167 57 44 12 " 8

QUADRO 2 : Torre de Hanoi / Grupo Experimental : Médias do
tempo (em segundos — M) de resolucdo e médias do
mumero de deslocamentos (Md), nas situagbes de pré-
teste,pos-teste 1 e pos-teste 2.

GRUPO DE CONTROLO
f‘k TORRE DE HANOI
Sujeitos TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
m Pré-teste Pos-teste 1 | Pos-teste 2 | Pré-teste | Pos-teste 1 | Pés-teste?
1 134 55 58 8 7 0
2 170 a8 58 1 12 7
3 252 58 119 13 9 12
4 93 197 59 12 17 10
5 270 41 31 10 7 7
6 90 69 80 10 9 10
7 34 10 55 7 s
8 42 53 41 P 7
9 76 45 39 8 P -
10 429 70 29 18 9 7
média 159 69 57 11 9 o

QUADRO 3 : Torre de Hanoi/ Grupo de Controlo : Médias do tempo
(em segundos — M) de resolugdo e médias do mimero de
deslocamentos (Md) , nas situagdes de pré-teste, pos-teste 1
e pos-teste 2.
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6.1.1.1. Grupo Experimental

a) Médias de Tempo

Através da andlise do quadro 2, verifica-se uma melhoria consideravel no
desempenho dos sujeitos do grupo experimental no que se refere ao tempo gasto na
resolugéo da tarefa Torre de Hanéi, durante a realizagio das trés etapas da prova
(f=10,515% p=0,006,).

O tempo gasto na execugfo da tarefa, evidencia uma progressdo significativa do pré-
teste para os pds-teste 1 e 2, comprovada estatisticamente (f=13,840% p = 0,005 ¢

J=18954p = 0,002 respectivamente ). Do pos-teste 1 para o pos-teste 2 também se
verificaram melhorias que embora ndo se considerem significativas ( f= 3,584%
p=0.091 ) do ponto de vista estatistico, os resultados situam-se muito perto do

intervalo considerado.

Os resultados obtidos derivam do comportamento dos sujeitos. Todos evoluiram do
pré-teste para os dois pos-testes. Do pos-teste 1 para o pos-teste 2, apenas o0s sujeitos

5 e 7 sofreram uma pequena regressdo, registando-se evolucdo em todos os outros.

b) Nimero de Deslocamentos

Em relagdio ao numero de deslocamentos também existem diferencas significativas
durante a realizagio das trés etapas da prova, registando-se progressos consideraveis
(f=6,293% p=0,023 ). Assim, pudemos verificar que do pré-teste para o pos-teste
I se registam melhorias, embora nfo consideradas significativas do ponto de vista
estatistico ( f = 0,5337 p = 0,484 ), do pré-teste para o pds-teste 2 existem
progressos significativos (/= 10,793%, p= 0,009 ) e do pos-teste 1 para o pos-teste 2
registam-se igualmente progressos significativos ( f=6,657% p=20,030).

Quanto ao comportamento dos sujeitos durante as etapas desta prova podemos
verificar que do pré-teste para o pos-teste 1 se registou regressdo nos sujeitso 1, 2, 3

e 10 e progressdo nos restantes. Do pré-teste para o pos-teste 2 todos os sujeitos
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progrediram e do pds-teste 1 para o pds-teste 2, os sujeitos 6, 7 ¢ 8 mantiveram 0s

mesmos deslocamentos, o sujeito 9 regrediu e os restantes progrediram.

6.1.1.2. Grupo de Controlo

a) Médias de Tempo

Pela andlise do quadro 3 podemos verificar a nfo existéncia de progressos
significativos do ponto de vista estatistico no desempenho dos sujeitos do grupo de
controlo, quanto ao tempo utilizado pelos mesmos, na resolugio da tarefa “Torre de

Hanoi”, durante a realiza¢dio das etapas da prova, (f = 2,825% p =0,118).

O tempo gasto na execucfo da tarefa mostra-nos a existéncia de progressdo do pré-
teste para o pos-teste 1 que ndo se podem considerar comprovados pelos dados
estatisticos (f = 44115 p = 0,065). Do pré-teste para o pos-teste 2, existem
progressos que a estatistica comprova ( £=6,174%, p=0,035 ). Do pés-teste 1 para o
pos-teste 2 existe um ligeiro progresso que a estatistica ndo considera significativo
(= 05185 p=0,490).

O comportamento dos sujeitos deste grupo durante a execugdo desta prova foi a
seguinte: Do pré-teste para o pos-teste 1, os sujeitos 4 e 8 regrediram e todos os
outros progrediram; do pré-teste para o pds-teste 2 todos os sujeitos progrediram, a
excepgdo do sujeito 7 que regrediu. Do pds-teste 1 para o pds-teste 2, regrediram os

sujeitos 1, 3, 6 e 7 e progrediram os restantes.

b) Niamero de Desiocamentos

Relativamente ao niimero de deslocamentos nfo se registam progressos significativos
no contexto do grupo (/=1,5675 p = 0,266). Podemos verificar a nfo existéncia de
progresséo do pré-teste para o pos-teste 1 do ponto de vista estatistico (¥ = 1,032% p
=0,336) . Do pré-teste para o pos-teste 2, voltam a nfo se comprovar progressos do

ponto de vista estatistico (/= 3,5/6% p = 0,094 ). Do pds-teste 1 para o pds-teste 2,
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mantém-se os tempos médios de realizagdio, comprovando a estatistica a ndo

existéncia de diferengas significativas (/= 0,768% p = 0,404 ).

Quanto aos comportamentos dos sujeitos do grupo, do pré-teste para o pos-teste 1, os
sujeitos 2, 4, 8 ¢ 9, regrediram € os restantes progrediram. Do pré-teste para o pos-
teste 2, todos progrediram, com excepgio dos sujeitos 1 € 3 que regrediram e dos
sujeitos 6 e 8 que mantiveram os mesmos valores. Do pos-teste 1 para o pos-teste 2
os sujeitos 1, 3, 6 e 7 regrediram, o sujeito 5 manteve iguais valores e os restantes

progrediram.
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6.1.1.3. Anilise Inter-Grupal. Comparacio entre o Grupo

Experimental e o0 Grupo de Controlo

Grifico 1 — Resultados do Grupo Experimental e do Grupo de Controlo no tempo de
resolucdo na tarefa Torre de Hanoi.

Torre de Hanoi - Tempo de Resolugio
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Grafico 2 — Resultados do Grupo Experimental e do Grupo de Controlo no niimero
de deslocamentos executados na tarefa Torre de Hanoi.
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Pela andlise anterior dos quadros 2 e 3 constatamos que embora do ponto de vista
estatistico ndo se verifiquem diferencas significativas entre os dois grupos registam-
se quer para os tempos (f = 0,0645 p = 0,803 ), quer para os deslocamentos ( f =
0,6229 p = 0,441 ) aexisténcia de diferencas entre o Grupo Experimental € o Grupo
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de Controlo. Enquanto o Grupo Experimental apresenta progressos significativos
durante as trés etapas da prova, comprovados pelos dados estatisticos quer ao nivel
dos tempos quer ao nivel dos deslocamentos, no Grupo de Controlo nfio se registam
progressos do ponto de vista estatistico.

Os graficos 1 € 2 permitem-nos concluir entdo, que embora os grupos Experimental e
de Controlo apresentem melhorias desde o pré-teste nos tempos de resolugdio da

tarefa, no Grupo Experimental essas melhorias sio mais evidentes.

Quanto aos deslocamentos também o Grupo Experimental ¢ o de Controlo
apresentam melhorias desde o pré-teste, tendo contudo o Grupo Experimental
apresentado progressos mais significativos se compararmos a situagfio inicial ( pré-

teste ) com a situagdo final ( pos-teste 2 ).

Assim poderemos concluir que embora do ponto de vista estatistico nfo existam
diferencas significativas entre o Grupo Experimental ¢ o Grupo de Controlo, é o
grupo que trabalhou em interac¢do diadica ( Grupo Experimental ) que evidenciou

melhores progressos na execugio da tarefa.
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6.1.2. — Soluciio do Barqueiro

Relativamente a4 resolucfio da tarefa Solugiio do Barqueiro, apresentaremos, de
seguida, os quadros que nos permitirio analisar e comparar os desempenhos dos
sujeitos do grupo experimental e do grupo de controlo, no que se refere ao tempo de

resolucdo e ao niimero de deslocamentos, nas situagdes de pré - teste, pos — teste 1 e

pos - teste 2.

GRUPO EXPER'IMENTAL
SOLUGAO DO BARQUEIRO
TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
Pré-teste | Pos-teste 1} Pos-teste2 | Pré-teste | Pés-teste? Pés-teste2
1 585 75 61 14 10 7
2 236 32 50 11 10 10
3 85 134 99 19 7
4 241 75 50 7 7
5 142 46 59 7 10 7
6 218 75 31 7 12 7
7 710 60 67 10 7 9
8 475 23 67 9 7 10
9 239 110 115 9 7 9
10 144 57 35 7 7
média 308 69 63 9 10 8

QUADRO 4 : Sotucdo do Barqueiro/ Grupo Experimental: Médias do

tempo (em segundos — M) de resolucdio e médias do mimero
de deslocamentos (Md) , nas situagdes de pré-teste, ,pos-teste 1

e pos-teste

2.

GRUPO DE CONTROLO
SOLUGCAO DO BARQUEIRO
TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
%% Pré-teste | Pos-teste1 | Pos- teste2 | Pré- teste ]| Pos-teste1 | Pos- teste 2
1 130 64 50 15 7 7
2 744 214 131 9 10 10
3 519 87 ) 17 9 7
4 842 153 58 28 14 7
5 535 54 168 8 13
8 863 o5 75 9 9
7 336 26 33 14 7 9
8 687 53 38 15 9 7
9 756 44 14 7 7
10 398 86 66 9 9 7
média 561 88 72 13 9 8

QUADRO 5 : Solugiio do Barqueiro/ Grupo de Controlo: Médias do tempo

(em segundos — M) de resolucio e médias do mimero de

deslocamentos (Md) , nas situacdes de pré-teste, ,pos-teste 1 e

pos-teste 2.
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6.1.2.1. Grupo Experimental

a) Médias de Tempo

A analise global do quadro 4 demonstra uma melboria no desempenho dos sujeitos
do grupo experimental mas so no que se refere ao tempo gasto na resolucdo da tarefa,

Solucdo do Barqueiro, ao longo das trés etapas da prova (1=7,815° p=0,013).

Quanto ao tempo gasto na execugdo da tarefa, verifica-se uma progressdo, do pré-
teste para os pos-teste 1 e 2, significativamente confirmada pelos dados estatisticos
(f=11,609° p=0,008 e f=13,4394 p=0,005 respectivamente). Do pos-teste 1 para o
pos- teste 2 registaram-se também melhorias, embora ndo significativas do ponto de
vista estatistico (f=0,378, p=0,554).

Os dados referidos sdo consequéncia dos comportamentos dos individuos
constituintes deste grupo verificando-se progressos em todos os sujeitos, do pré-teste
para os dois pos-testes, com excepgio do sujeito 3 que regrediu do pré-teste para os
dois poOs-testes. Do pos-teste 1 para o pds-teste 2, verificaram-se pequenos

retrocessos nos syjeitos 2,5,7 ¢ 9, tendo os restantes progredido.
b) Numero de Deslocamentos

Relativamente ao nimero de deslocamentos, nfio se registaram diferencas
significativas nos desempenhos dos sujeitos durante a execugfio das trés etapas da
prova (f=1,999 , p=0,350).

E de salientar contudo, uma ligeira melhoria do pré-teste para o pos-teste 2, embora
estatisticamente nfio significativa (f=1,263%, p=0,290) . Do pré-teste para o pds-
teste 1, verificou-se uma pequena regressdio, nfo significativa do ponto de vista
estatistico (1=0,437%, p=0,525). Do pos-teste 1 para o pds-teste 2, voltou a verificar-

se uma pequena melhoria, estatisticamente nfo significativa (f=1,661¢ p=0,230).

Estes resultados derivam do comportamento dos sujeitos deste grupo. Do pré-teste

para o pds-teste 1, os sujeitos 3, 5, 6 e 10 regrediram, os sujeitos 1, 2, 7, 8 ¢ 9
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progrediram e o sujeito 4 mantém iguais desempenhos. Do pré-teste para o pos-teste
2, os sujeitos 1, 2 e 7, progrediram, o sujeito 8 regrediu e os restantes mantiveram
iguais desempenhos. Do pos-teste 1 para o pos-teste 2 os sujeitos 7, 8 e 9 regridem,

0s sujeitos 2 e 4 mantiveram iguais desempenhos € os restantes sujeitos progrediram.

6.1.2.2. Grupo de Controlo

a) Médias de Tempo

A andlise global do quadro 5 demonstra-nos uma melhoria consideravel no
desempenho dos sujeitos do grupo de controlo apenas no que se refere ao tempo
gasto na resolugfo da tarefa Solucfo do Barqueiro, durante as trés etapas da prova
(1=22,784% p=0,000).

Verificando-se o tempo gasto na execucdo da tarefa é estatisticamente comprovada a
melhoria do pré-teste para o pés-teste 1 (f=51,263° p=0,000) e do pré-teste para o
pos-teste 2 (1=47,966% p=0,000). Quanto & passagem do pos-teste 1 para o pos-teste
2 nfo existem diferencas estatisticamente significativas (f=0,743% p=0,411) embora

a média de tempo gasto revele uma acentuada methoria de desempenhos.

O comportamento dos sujeitos do grupo na execugdo desta prova, foi o seguinte: do
pre-teste para os pos-testes 1 e 2, todos os sujeitos progrediram, do pds-teste 1 para
0 pos-teste 2 todos os sujeitos progrediram com excepgio dos sujeitos 3, 5 e 7 que

regrediram.

Quanto a0 mniimero de deslocamentos, globalmente ndo se registaram diferencas
significativas no desempenho dos sujeitos durante a execucfo das trés etapas da
prova (=3,487% p=0,081). Contudo, verifica-se uma melhoria acentuada do pré-
teste, para o pos-teste 1 estatisticamente comprovada ( =6,228% p=0, 034) e também

uma methoria do pré-teste, para o pos-teste 2 (/=3,867% p = 0,081 ). Do pés-teste 1
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para o pos-teste 2 existe uma ligeira melhoria sem significado estatistico (f = 0,375,
p=10555).

O comportamento dos sujeitos foi o seguinte:

Do pré-teste para o pos-teste 1, os sujeitos 1, 3, 4,7 e 8 evoluiram, os sujeitos 6, 9 e
10 mantiveram os mesmos valores e os restantes regrediram. Do pré-teste para o pos-
teste 2 os sujeitos 2 e 5 regrediram, os sujeitos 6 € 9 mantiveram os mesmos valores
€ os restantes progrediram. Do pos-teste 1 para o pos-teste 2 os sujeitos 3, 4, 8 e 10
progrediram, os sujeitos 1, 2, 6 ¢ 9 mantdm os mesmos valores e os restantes

regrediram.
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6.1.2.3. Anilise Inter-Grupal. Comparacio entre o Grupo

Experimental e o0 Grupo de Controlo

Grifico 3 : Resultados do Grupo Experimental e do Grupo de Controlo no tempo de
resolucdo na tarefa Solugdo do Bargueiro.

Solucéo do Barqueiro - Tempo de Resolugiao
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Grifico 4 : Resultados do Grupo Experimental e do Controlo no nitmero de
deslocamentos efectuados na tarefa Solucdo do Barqueiro.

Solugdo do Barqueiro - Niumero de
Deslocamentos

14
13 7

12 AN
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/f\ ----- - Grupo de Controlo
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Pré-teste Pés-teste1 Pods-teste 2

Pela analise dos quadros 4 € 5 e dos gréficos 3 e 4 , poderemos constatar que do

ponto de vista estatistico se verificam diferencas significativas entre o Grupo
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Experimental ¢ o Grupo de Controlo no que se refere aos tempos utilizados na
resolugdo da tarefa “Solugio do Barqueiro”. (f=7,064, p=0,016). Contudo estas
diferengas existem desde o pré-teste, verificando-se uma grande assimetria nos

tempos gastos pelos dois grupos na resolucio da tarefa.

Quanto ao nimero médio de deslocamentos as diferencas entre os dois grupos ndo

sdo significativas, tendo ambos progredido (1=1,863, p=0,189).

Poderemos entfio concluir que tanto o Grupo Experimental como o Grupo de
Controlo apresentaram melhorias desde o pre-teste nos tempos de resolugio da
tarefa. Quanto aos deslocamentos, foi o Grupo de Controlo que apresentou um
comportamento mais regular, tendo progredido do pré-teste para os dois pés-testes,
enquanto o Grupo Experimental progrediu do pré-teste para o pds-teste 2, mas
regrediu no pés-teste 1. Parece-nos entdo, que a situacdo de interaccfio diddica ndio

trouxe beneficios ao grupo que a experimentou.
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6.1.3 — Cubos

Os quadros seguintes, apresentam-nos os desempenhos dos sujeitos do Grupo
Experimental (quadro 6) ¢ do Grupo de Controlo (quadro 7), na resolucéo da tarefa

dos Cubos permitindo-nos a comparacdo entre eles.

Nesta tarefa, apenas medimos o tempo que os syjeitos, levaram a conclui-la.

GRUPO EXPERIMENTAL
CuBOS
Sujeitos TEMPO
Pré-teste| Pos-teste1| Pos-teste?
1 145 39 40
2 122 84 34 o
3 89 | 17 151 |
4 93 68 52
5 33 17 28
6 107 6 15
7 68 26 34
8 71 30 21
9 60 59 66
10 100 84 57
média 89 43 50

QUADRO 6 : Cubos/Grupo Experimental: Médias do
tempo de resolucdo (em segundos — M)
nas situagdes de pré-teste, pos-teste 1 e

DpOs-teste 2.
GRUPO DE CONTROLO
CUBOS
Sujeitos TEMPO
Pré-teste| Pos-teste 1] Pos-teste 2

1 53 14 67
2 89 28 29
3 89 73 28
4 95 19 39
5 129 31 26
6 218 30 45
7 157 37 40
8 49 66 38
9 59 10 13
10 143 19 a0
média 108 33 42

QUADRO 7 : Cubos/Grupo de Controlo: Médias do
tempo de resolucdo (em segundos — M) , nas
situagdes de pré-teste, pos-teste I e pos-teste
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6.1.3.1. — Grupo Experimental

a) Médias de Tempo

Pela leitura do quadro 6 podemos afirmar que existiram progressos significativos
(f=7523% p=0,015) no tempo utilizado pelos sujeitos do Grupo Experimental na

execucdo da tarefa dos “Cubos”, durante a realizacfio das etapas da prova.

Poderemos entdio verificar que do pré-teste para o pds-teste 1 existem melhorias
significativas e comprovadas estatisticamente (/= 16,1754 p = 0,003 ) e do pré-teste
para o pos-teste 2 voltam a verificar-se melhorias significativas e comprovadas
estatisticamente ( f = 5,922% p = 0,038 ). Do pos-teste 1 para o pos — teste 2 néo se
verificam de facto melhorias (/= 0,195 p = 0,669 ).

Quanto ao comportamento dos sujeitos deste grupo nesta tarefa regista-se progressio
em todos os sujeitos do pré-teste para o pos-teste 1, e regressdo dos sujeitos 3 e 9 e
progressdo dos restantes do pré-teste para o pos-teste 2. Do pos-teste 1 para o pos-

teste 2 os syjeitos 1, 3, 5, 6, 7 € 9 regrediram e os restantes progrediram.

6.1.3.2. Grupo de Controlo

a) Médias de Tempo

A analise do quadro 7 permite-nos referir que se verificaram progressos
significativos (/= 7,736 p = 0,013 ) no tempo utilizado pelos sujeitos do grupo de
controlo, na execucio da tarefa dos “Cubos” durante a realizacfo das etapas da

prova.

Os progressos verificados podem ser observados e certificados do ponto de vista
estatistico do pré-teste para o pos-teste 1 (f= 16,0724 p = 0,003 ) e do pré-teste para
0 pos-teste 2 (f = 15, 6125 p = 0,003 ). Do pos-teste 1 para o pos-teste 2 ndo se
verificam diferencas significativas (f = 0,660 p = 0,437 ).
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O comportamento dos sujeitos durante as etapas desta prova foi o seguinte: do pré-
teste para o pos-teste 1 todos os sujeitos progrediram, com excepgdo do sujeito 8 que
regrediu. Do pré-teste para o pds-teste 2 todos os sujeitos progrediram a excepgio do

sujeito 1 que regrediu. Do pds-teste 1 para o pos-teste 2 registaram-se regressdes nos

sujeitos 1,2, 4, 6,7, 9 e 10 e progressos nos sujeitos restantes .

6.1.3.3. Anailise Inter-Grupal. Comparacio entre o Grupo

Grafico 5 — Resultados do Grupo Experimental e do Grupo de Controlo no tempo de

Experimental ¢ 0 Grupo de Controlo

resolucdo da tarefa dos Cubos.
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Pela analise dos quadros 6 € 7 ¢ do gréfico 5, poderemos verificar que do ponto de vista

estatistico ndo se registaram diferengas significativas entre o Grupo Experimental € o

Grupo de Controlo no tempo gasto nesta tarefa (7= 0,001% p = 0,980).

Embora se tenham registado progressos na realizacdio das etapas da prova, estes
progressos aconteceram de forma idéntica nos dois grupos. Isto €, ambos os grupos
progrediram do pré-teste para os dois pos-testes, mas ambos regrediram do pos-teste 1

para o pos-teste 2. Assim poderemos concluir que néo se registaram mais beneficios no

grupo que trabalhou em interac¢o diadica.
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6.2. ANALISE INTRA E INTER-GRUPAL. GRUPO
EXPERIMENTAL / GRUPO DE CONTROLO

Sintese Final

Analisando os comportamentos dos sujeitos do Grupo Experimental, poderemos
constatar que este grupo teve um comportamento idéntico nas tarefas “Torre de Hanoi”
e “Solu¢do do Barqueiro”, no que se refere aos tempos médios de resolucdo das
mesmas, verificando-se progressos do pré-teste para o pos-teste directo e para o pos-
teste em diferido e igualmente progressos do pés-teste 1 para o pos-teste 2. Na tarefa
dos “Cubos”, este grupo progrediu do pré-teste para os dois pos-testes, mas regrediu do

pos-teste directo para o pos-teste em diferido.

Quanto aos deslocamentos, o grupo progrediu do pré-teste para os dois pos-testes e
progrediu igualmente do pds-teste 1 para o pos-teste 2 na tarefa “Torre de Handi” . Na
tarefa "Solugfio do Barqueiro" o grupo progrediu do pré-teste, para o pds-teste em
diferido € do pds-teste 1 para o pds-teste 2, mas regrediu do pré-teste para o pds-teste
directo.

O comportamento dos sujeitos do Grupo de Controlo no que se refere aos tempos
meédios de resolugdo da tarefa "Solug@o do Barqueiro" foi semelhante ao do Grupo
Experimental. Isto €, registaram-se progressos do pré-teste para os dois pds-testes, e
registaram-se igualmente progressos do pos-teste directo para o poOs-teste em diferido.
Na tarefa "Torre de Hanoi" embora este grupo também tenha evoluido do pré-teste para
os dois pos-testes e do pds-teste directo para o pés-teste em diferido, esta evolucdo foi
menor do que a que aconteceu no Grupo Experimental. Na tarefa dos “Cubos” o
comportamento dos sujeitos foi semelhante ao do Grupo Experimental; progrediram do
pré-teste para os dois pos-testes € regrediram do pos-teste directo para o pds-teste em
diferido.

No que diz respeito aos deslocamentos na “Torre de Hano6i”, o grupo progrediu do pré-
teste para os dois pos-testes ¢ manteve os mesmos valores do pos-teste directo para o

pos-teste em diferido. Na tarefa “Solugfio do Barqueiro™, o grupo progrediu do pré-teste
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para os dois pds-testes e progrediu igualmente do pés-teste directo para o pos-teste em
diferido.

Comparando os dois grupos poderemos concluir que entre ambos nfo se registaram
diferengas significativas nas trés tarefas propostas, contudo analisando mais
detalhadamente os valores médios quer dos tempos, quer dos deslocamentos

constatamos que:

- A tarefa “Torre de Hanoi” foi aquela em que o Grupo Experimental apresentou
diferengas maiores do Grupo de Controlo, dado que o Grupo Experimental
evolui significativamente durante as trés etapas da prova quer no que se refere
ao0s tempos como no que se refere aos deslocamentos, enquanto a evolucio do

Grupo de Controlo ndo foi significativa.

- Na tarefa “Solugio do Barqueiro” ambos os grupos evoluiram de forma
significativa quer no que se refere aos tempos, quer no que se refere aos

deslocamentos.

- Na tarefa dos “Cubos” também ambos os grupos evoluiram de forma

significativa, relativamente aos tempos gastos.

Em sintese, parece ser evidente que a tarefa “Torre de Handi” foi a que evidenciou
beneficios decorrentes da resolugdo em interacgio diadica tendo os sujeitos que
trabatharam nesta situagiio melhorado os seus desempenhos adoptando estratégias de

resolucfio mais eficazes.
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6. 3. — Anilise Intra — Grupal e Inter — Grupal. Comparacio dos
Sujeitos Ouvintes e dos Sujeitos Surdos e comparacio dos
Grupos Experimental e de Controlo nas Trés Tarefas

Propostas.

Nos quadros comparativos que apresentamos a seguir podemos verificar os
desempenhos dos sujeitos surdos e dos sujeitos ouvintes nas situacdes de pré-teste,
pos-teste 1 e pos-teste 2, nas tarefas “Torre de Hanéi”, “Solugdo do Barqueiro” e

“Cubos”.

Neste segundo ponto de apresentacdo dos resultados optamos por juntar os dados
relativos 4 segunda e terceira hipéteses do nosso estudo — comparacdo entre os
desempenhos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos e comparacio das trés
tarefas propostas - porque os quadros necessarios para realizar a primeira analise

80 0s mesmos para realizar a segunda analise.

Para que pudéssemos visualizar melhor os beneficios resultantes da situagio
Interactiva, construimos graficos dos tempos gastos e dos deslocamentos efectuados
que nos permitem comparar os percursos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos

do Grupo Experimental nas trés tarefas propostas.
6.3.1. Torre de Hanéi.

Nos quadros que se seguem, apresentaremos os tempos de resolugdo e o niimero de
deslocamentos que nos servirdo para a analise comparativa dos comportamentos dos
sujeitos ouvintes € dos sujeitos surdos , dos Grupos Experimental e de Controlo

durante a realizagfo da tarefa “Torre de Hanoi”.

Os graficos representativos dos tempos e dos deslocamentos dos sujeitos do Grupo
Experimental permitir-nos-30 visualizar os beneficios decorrentes da situagio

interactiva nos sujeitos surdos e nos sujeitos ouvintes.
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6.3.1.1. Grupo Experimental

No quadro seguinte apresentaremos os tempos de resolucdo e o nimero de
deslocamentos que cada um dos sujeitos ouvintes e surdos do Grupo Experimental
utilizou na realizagdo da tarefa “Torre de Handi”, bem como as médias do pré-teste,
pos-teste 1 e pds-teste 2 do conjunto dos sujeitos ouvintes e do conjunto dos sujeitos

surdos, permitindo-nos assim, a comparagio dos seus desempenhos.

\ \ s TORRE DE HANOI
\\\\ \\\\\\\\\\ GRUPO EXPERIMENTAL
\M\ TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
&\\\\ Sujeitos | Pré-teste | Pos-teste 1] Pos-teste 2 | Pré-teste | Posteste 1] Posicsias
7 23 3 ) ) 7 7
2 196 34 35 13 8 8
Ouvintes 3 81 16 37 9 7 7
2 193 100 55 16 10 12
5 189 26 44 ) 11 7
W média 136 22 36 L ) 8
B 111 48 0 9 12 7
7 209 70 40 10 15 9
Surdos 8 70 65 16 9 11 7
9 150 60 44 11 9 8
10 247 118 719 24 19 12
e,y e 150 72 52 13 13 9

Quadro 8 - Torre de Handi : Médias de tempo ( em segundos ) de resolucdo e do
nimero de deslocamentos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos do
grupo experimental, nas situacdes de pré-teste , pés-teste 1 e pés-teste 2.
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a) Compara@:ﬁo entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos — Tempos

de Resoluciio / Deslocamentos Efectuados

Grifico 6 : Resultados do Grupo de sujeitos ouvintes e do Grupo de sujeitos surdos
relativos ao tempo de resolugdo da tarefa Torre de Hanoi.

Torre de Hanoi - Tempo de Resolucio
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Grafico 7 : Resultados do Grupo de sujeitos ouvintes e do Grupo de sujeitos surdos
no numero de deslocamentos utilizados na resolucdo da tarefa Torre de

Hanoi.
Torre de Hanoi - Nimero de Deslocamentos
14
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: ; \ \ —&— Sujeitos Surdos
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Pela analise do quadro 8, podemos verificar que, na realizago das trés etapas da
tarefa “Torre de Handi”, quer o grupo dos sujeitos surdos quer o grupo dos sujeitos

ouvintes do Grupo Experimental fizeram progressos do pré-teste para os dois pos-
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testes, verificando-se a ndo existéncia de diferengas significativas entre ambos, que a
estatistica confirma no que se refere aos tempos ( f=0,961% p=0,356 ) e aos
deslocamentos ( /=1,217, p=0,302).

Contudo pela observagdio dos graficos 6 e 7 verificamos que embora os sujeitos
surdos € os sujeitos ouvintes tenham beneficiado com a situagdo de interacgdo, os
ouvintes sdo 0s que mais ganham quer nos tempos gastos, quer nos deslocamentos
efectuados.

b) Sujeitos Ouvintes — Tempos de Resolucio / Deslocamentos
Efectuados.

Relativamente 4 média global do tempo ( Mt ) utilizado pelos sujeito ouvintes na
realizagdo das trés etapas da tarefa, nfo existem diferengas significativas do ponto de
vista estatistico (' f=4,580% p=0,123 ), contudo verificam-se ganhos na maior parte
das etapas da prova. Por exemplo do pré-teste para o pos-teste 1, registam-se
progressos significativos (= /1,995, p = 0,026 ) no tempo medio utilizado. Do pré-
teste para o pos-teste 2 voltam a verificar-se progressos significativos (= 11,534 ¢
p = 0027 ) e do pés-teste 1 para o pos-teste 2 voltam a registar-se progressos,

embora ligeiros e estatisticamente nio comprovados (f=0311%p=10607).

Quanto ao nimero médio de deslocamentos verificaram-se progressos significativos
(f=11,313 4 p = 0,040 ) na realizacdo das trés etapas da prova. Assim do pré-teste
para o pds-teste 1, verificaram-se progressos embora nio significativos do ponto de
vista estatistico (/= 2,341 ¢, p = 0,201 ). Do pré-teste para o pds-teste 2 voltaram
a verificar-se progressos e estes significativos do ponto de vista estatistico ( f =
14,519 % p = 0,019 ) e do pés-teste 1 para o pos-teste2 também se verificaram
ligeiros progressos, ndo significativos do ponto de vista estatistico (/= 0,167 ¢ p =
0,704 ).
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¢) Sujeitos Surdos — Tempos de Resolucio / Deslocamentos

Efectuados.

Em relagdo aos sujeitos surdos e quanto 2 média global do tempo que estes
utilizaram na realizacdo das trés etapas da prova, registam-se Pprogressos
significativos ( f = 12,8685 p = 0,034 ). Assim, do pré-teste para o pos — teste 1
verificam-se progressos nio comprovados estatisticamente, mas cujo valor ndo se
distancia muito do intervalo aceite ( f = 5,116 ¢, p = 0,087 ). Do pré-teste para o
pos-teste 2 verificam-se progressos significativos (f = 8,593 < p = 0,043 ) e do pos-
teste 1 para o pos-teste 2 continuam a verificar-se progressos ndo estatisticamente

significativos, mas cujo valor continua a ndo se distanciar muito do intervalo aceite
(f=3,400% p = 0,081 ).

Quanto ao numero médio de deslocamentos que os sujeitos surdos utilizaram na
realizagdo das trés etapas da prova nfo se verificam diferencas significativas ( f =
7,488 ¢, p = 0,068 ) embora o valor estatistico encontrado se situe bastante perto do
intervalo aceite. Do pré-teste para o pos-teste 1 ndo se verificaram progressos nem
retrocesso, ndo existindo diferencas significativas entre eles (/= 0,110 4 p = 0,756 ).
Do pré-teste para o pos-teste 2 verificaram-se progressos ndo significativos
(f=3,9024%p=0,119). Do pos-teste 1 para o pos-teste 2 verificaram-se progressos
significativos (= 19,962 ¢, p = 0,011).

d)Anailise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos OQuvintes e dos

Sujeitos Surdos.

A partir dos valores do quadro 8 construimos o quadro 9, que nos permite analisar o
comportamento dos sujeitos do Grupo Experimental quanto aos progressos € aos
retrocessos, na execugdo da tarefa “Torre de Han6i”. Para o efeito comparamos o
tempo e os deslocamentos que cada sujeito utilizou do pré-.teste para o pos-teste 1,

do pré-teste para o pos-teste 2 € do pds-teste 1 para o pos-teste 2.
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TORRE DE HANOI
GRUPO EXPERIMENTAL
~ TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS ]
Pre-teste Pre-teste Pos-teste 1 Pre-{este Pre-teste Pos-teste
Sujeitos |Pds-teste 1 lPés-teste 2 |Pés-teste 2 |Pos-teste 1 |Pés-teste 2 Pos-teste 2

1 L) L) L) >

2 A v —»
Ouvintes 3 s A 4 A 4 —$

4 A A A

5 Y

6 y A

7 &
Surdos 8 L A 4 v A A

[} h A A

10 y A A

Quadro 9 - Progressos e Retrocessos - Comparagdo entre o pré-teste / DOis-teste 1, pré-
teste / pos-teste 2 e pis-teste 1/ pos-teste 2 relativamente ao tempo e
niumero de deslocamentos que os sujeifos ouvintes e surdos do grupo
experimental utilizaram na tarefa Torre de Hanoi.

Relativamente ao tempo gasto na execucdo da tarefa todos os sujeitos progrediram
do pré-teste para os dois pos-teste. Do pés-teste 1 para o pos-teste 2 dois sujeitos
ouvintes ( sujeitos 2 ¢ 3 ) e um sujeito surdo ( sujeito 10 ) regrediram. Os restantes
sujeitos progrediram, ndo tendo estes progressos significado do ponto de vista

estatistico.

Quanto ao nimero de deslocamentos do pre-teste para o pos-teste 1, trés sujeitos
surdos ( sujeitos 6, 7 ¢ 8 ) ¢ um syjeito ouvinte ( sujeito 5 ) regrediram e os restantes
progrediram. Do pré-teste para o pos-teste 2 todos os sujeitos progrediram e do pods-
teste 1 para o pos-teste 2 trés sujeitos ouvintes ( sujeitos 1, 2 e 3 ) mantiveram
valores iguais, um sujeito ouvinte ( sujeito 4 ) regrediu e os restantes progrediram,
embora estes progressos nio se tenham verificado significativos do ponto de vista

estatistico.

Concluimos, entio, que ambos os grupos de sujeitos (ouvintes e surdos ) evoluem

beneficiando com a situagio de interacgdio

6.3.1.2. Grupe de Controlo

No quadro que se segue podemos observar os desempenhos individuais dos sujeitos

surdos e dos ouvintes do grupo de controlo, no que se refere a0s tempos gastos € aos
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deslocamentos utilizados na resolugio da tarefa “Torre de Handi”. Apresentaremos,
ainda, as médias do pré-teste, , pos-teste 1 ¢ pos-teste 2 do grupo de sujeitos ouvintes

e do grupo de sujeitos surdos, permitindo compara-los.

\% \\ TORRE DE HANOI
GRUPO DE CONTROLO _
\\ k TEMPO N° DE DESLLOCAMENTOS
& Wy Sujeitos Pré-teste | Pos-teste 1] Pos-teste 2 | Pré-teste | Pos-teste 1 Posteste 2
1 90 69 80 10 9 10
2 34 10 55 9 7 8
Ouvintes 3 42 53 A1 7 8 7
4 76 45 39 . 8 9 7
5 429 70 29 18 9 7
OO média 134 49 49 10 8 8
) 134 55 58 8 7 10
7 170 98 58 11 12 7
Surdos 8 252 56 119 13 9 12
9 93 197 59 12 17 10
10 270 41 31 10 7 7
AN média 184 89 65 11 10 9

Quadro 10 - Torre de Handi : Médias de tempo ( em segundos ) de resolugdo e do
niimero de deslocamentos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos do
grupo de controlo, nas situagdes de pré-teste , pos-teste 1 e pds-teste 2.

a) Comparacio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdoes — Tempos

de Resolucido / Deslocamentos Efectuados.

Através dos dados fornecidos pelo quadro 10, constatimos que tanto os sujeitos
ouvintes como os sujeitos surdos do Grupo de Controlo evoluiram do pré-teste para
os dois pos-testes na tarefa “Torre de Han6i”. N&o existem do ponto de vista
estatistico diferengas significativas entre estes dois grupos no que se refere ao tempo
(/=1,643, p=0,236) e ao nimero de deslocamentos (f=1,144, p=0,316). Contudo sdo

eneficiam com a situagio de desempenho individual

D
_
-
-

wn

(o g

os sujeitos surdos qu

i i Rl ]

evidenciando progressos embora ligeiros, relativamente aos sujeitos ouvintes.
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b) Sujeitos Ouvintes — Tempos de Resolu¢fio / Deslocamentos

Efectuados.

Em relacfio a média global do tempo utilizado pelos sujeitos ouvintes nzi realizacdo
das trés etapas da prova a estatistica nfio confirma progressos (f=1,000% p=0,463).
Do pré — teste para os pos-teste 1, os desempenhos dos sujeitos, ndo revelam
progressos confirmados pela estatistica (= 1,514 % p = 0,286 ). Do pré-teste para
0 pos-teste 2 volta a verificar-se que a estatistica nfo confirma progressos (= 1,163
5 p=10342 ). Do pos-teste 1 para o pds-teste 2 os valores mantém-se iguais, ndo

existindo progressos, o que a estatistica confirma (1= 0,002% p = 0,968 ).

Quanto ao nimero médio de deslocamentos, nfo se verificam diferencas
significativas do ponto de vista estatistico (f = 0,596% p = 0,605 ), mas verificam-se
ganhos nalgumas das etapas da prova. Do pré-teste para o pos-teste 1 a estatistica
ndo confirma progressos (= 1,176%, p = 0,339 ). Do pré-teste , apara o pos-teste 2
volta a verificar-se que a estatistica nfio confirma progressos (f = 1,516% p = 0,286
). Do pos-teste 1 para o pos-teste 2 os valores mantém-se iguais. ( f = 0,783
p=0,426 ).

¢) Sujeitos Surdos — Tempos de Resolicio / Deslocamentos

Efectuados.

Em relagdo aos sujeitos surdos, no que se refere 4 média global dos tempos que os
mesmos utilizaram na realizacfio das trés etapas da prova, nfo existem diferengas
significativas do ponto de vista estatistico, embora o valor estatistico encontrado
esteja muito proximo do intervalo definido (' = 7,604% p = 0,067 ). Contudo, sdo
evidentes os progressos nalgumas das etapas da prova. Assim, verificam-se ganhos
do pré-teste para o pés-teste 1 nfio confirmados estatisticamente ( f = 2,600% p =
0,182 ). Do pré-teste para o pos-teste 2, voltam a verificar-se ganhos que a
estatistica confirma como significativos (/= 11,901% p = 0,026 ). Do pos-teste 1
para o pos-teste 2, também ndo se verificam ganhos, com significado do ponto de
vista estatistico (/= 0,548% p = 0,500 ).
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Quando nos referimos ao numero médio de deslocamentos, podemos verificar, que
ndo existem diferengas significativas, do ponto de vista estatistico ( /= 1,020 p =
0,459 ), na realizagfio das trés etapas da prova. Assim, do pré-teste para o pos-teste
1 a estatistica nfo confirma ganhos ( f = 0,063 p = 0,815 ). Do pré-teste para ¢
pos-teste 2, a estatistica volta a nfo confirmar ganhos (= 2,415% p = 0,195 ) e do
pos-teste 1 para o pos-teste 2 também se verifica que a estatistica nfo confirma
ganhos (f=0,340% p =0,591 ).

d)Analise de Progressos ¢ Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes e dos

Sujeitos Surdos.

Com base nos valores do quadro 10, construimos o quadro 11 que nos permite a
andlise dos comportamentos dos sujeitos do grupo de controlo em relagdo aos

progressos e retrocessos efectuados durante a tarefa.

TORRE DE HANOI
GRUPO DE CONTROLO
TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
Pre-teste  |Pre-tesie  |Pos-teste 1 [Pre-teste Pre-teste  |Pos-teste 1
Sujeitos |Pos-teste 1 |Pos-teste 2 |Pos-teste 2 [P6s-teste 1 [Pos-teste 2 |Pos-teste 2
1 - A v A -»> A 4
2 » v v A v
Ouvintes 3 v A A v —» A
Z A v x
5 & Y +
6 v v v
Surdos 8 A A v A A v
9 v 3 v 3 4
10 B ‘ _>
Quadro 11 - Progressos e Retrocessos : Comparagdo entre o pré-tesie / pés-teste 1,

pré-teste / pos-teste 2 e pos-teste 1/ pos-teste 2 relativamente ao tempo e
numero de deslocamentos que os sujeitos ouvintes e surdos do grupo de
controlo utilizaram na tarefa Torre de Hanoi.

Ao compararmos os desempenhos dos sujeitos ouvintes ¢ surdos em relagio ao
tempo gasto na realizacfo da tarefa verificamos que do pré-teste para o pos-teste 1,

um sujeito ouvinte ( sujeito 3 ) e um sujeito surdo ( sujeito 9 ) regrediram e todos os
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outros progrediram. Do pré-teste para o pds-teste 2 apenas um sujeito ouvinte
regrediu ( sujeito 2 ), tendo progredido todos os outros. Do pés-teste 1 para o pos-
teste 2 , dois sujeitos ouvintes ( sujeitos 1 e 2 ) e dois sujeitos surdos (sujeitos 6 e 8 )
regrediram € os restantes progrediram, embora estes progressos nio se verificassem

significativos do ponto de vista estatistico.

Na comparagio dos deslocamentos do pré-teste para o pés-teste 1 dois sujeitos
ouvintes ( sujeitos 3 € 4 ) e dois sujeitos surdos ( sujeitos 7 e 9 ) regridem e os
restantes progridem. Do pré-teste para o pds-teste 2 dois sujeitos ouvintes ( sujeitos
1 e 3 ) mantém os mesmos valores, um sujeito surdo ( sujeito 6 ) regride e os
restantes progridem. Do pos-teste 1 para o pés-teste 2, dois sujeitos ouvintes
(sujeitos 1 e 2 ) e dois sujeitos surdos ( sujeito 6 e 8 ) regridem, um sujeito surdo
(sujeito 10 ) mantém os mesmos valores e os restantes progridem, ndo tendo estes

progressos significado estatistico.

6.3.2. Solucio do Barqueiro.

Nos quadros seguintes apresentaremos os tempos de resolugio e o numero de
deslocamentos que possibilitardo a andlise comparativa dos comportamentos dos
sujeitos ouvintes € dos sujeitos surdos dos Grupos Experimental ¢ de Controlo,

durante a realizagfo da tarefa “Solugfo do Barqueiro” .

Através dos graficos representativos dos tempos e dos deslocamentos dos sujeitos do
Grupo Experimental poderemos ter uma imagem mais real sobre a evolugdo dos

sujeitos surdos e dos sujeitos ouvintes decorrentes da situagiio interactiva.

6.3.2.1. Grupo Experimental .

No quadro que se segue apresentaremos os desempenhos individuais dos sujeitos
ouvintes e dos sujeitos surdos do Grupo Experimental, no que se refere ao nimero de

deslocamentos ¢ ao tempo utilizado na resolucdo da tarefa “Solugio do Barqueiro”™.
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Apresentaremos e compararemos as médias do pré-teste, pos-teste 1 e pos-teste 2 de

cada conjunto de sujeitos.

GRUPO EXPERIMENTAL
SOLOUGAO DO BARQUEIRO
TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS |
Sujeitos | Pré-teste | Pés-teste 1] Pos-teste 2 | Pre-teste Pés-teste 1] Pésteste 2
1 218 75 31 7 12 7
2 710 60 67 10 7 9
Ouvintes 3 475 23 67 9 7 10
4 239 110 115 9 7 9
5 144 57 35 7 9 7
média 357 65 63 3 8 3
6 585 75 X 14 10 7
7 236 32 50 11 10 10
Surdos 8 85 134 99 7 19 7
9 241 75 50 7 7 7
10 142 46 59 7 10 7
média 258 72 64 9 11 8

Quadro 12 : Solucdo do Barqueiro : Médias do tempo (em segundos) de resolucdo, e
médias do nimero de deslocamento dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos no
grupo experimental nas situacdes de pré-teste , pos-teste 1 e pés-teste 2

a) Comparacio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos — Tempos de

Resolucao / Deslocamentos Efectuados.

Através da analise do quadro 12, constatamos que na resolugio da tarefa “Solugio do
Barqueiro”, tanto os sujeitos ouvintes como os sujeitos surdos do Grupo
Experimental evoluiram do pré-teste para os dois pos-testes relativamente aos
tempos utilizados ndo se verificando diferengas significativas entre os grupos ( f =
0,463, p = 0,516 ). Relativamente aos deslocamentos também ndo se verificaram
diferencas significativas entre os desempenhos de ouvintes e de surdos (f= 1,366, p
= 0,276 ). Enquanto os sujeitos ouvintes nfio progrediram nem regrediram, mantendo
os valores iguais nas trés etapas da prova, os sujeitos surdos regrediram do pré-teste

para o pos-teste 1 e progrediram do pré-teste para o pos-teste 2.
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Grafico 8 : Resultados do Grupo de sujeitos ouvintes e do Grupo de sujeitos surdos
do tempo de resolugdo da tarefa Solucdo do Barqueiro.

Solugédo do Barqueiro - Tempo de Resolugdo

400

350 Q\\

300 \ —&— Sujeitos Ouvintes
250 E\ \ —&— Sujeitos Surdos

2N
o [\ S—

T

Pré-teste Posteste 1 Posteste 2

Grafico 9 : Resultados do Grupo de sujeitos ouvintes e do Grupo de sujeitos surdos
no numero  de deslocamentos utilizados na resolugdo da tarefa Solucdo
do Bargueiro.

Solucio do Barqueiro - Namero de Deslocamentos
13
11 —e— Sujeitos Ouvintes
—&— Sujeitos Surdos
9 \
_7 T T
Pré-teste Pésteste 1 Pdsteste 2

Analisando os graficos 8 e 9 poderemos constatar que embora os sujeitos ouvintes e
0s sujeitos surdos tenham evoluido com a situagio de interacgdo sdo os sujeitos
ouvintes que mais beneficiaram no que se refere ao tempo gasto. Quanto aos

deslocamentos efectuados, enquanto os sujeitos ouvintes mantiveram valores iguais
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desde o pré-teste, os sujeitos surdos regrediram do pré-teste para o pds-teste 1, e
progrediram nas outras situagdes significando que a estabilidade dos ouvintes trouxe

vantagens em relagfio aos surdos.

b) Sujeitos Ouvintes — Tempos de Resolu¢do / Deslocamentos

Efectuados.

No que se refere a média global do tempo utilizado pelos sujeitos ouvintes na
realizaglo das trés etapas da tarefa, ndio existem diferencas significativas do ponto
de vista estatistico (f = 4,377% p = 0,129 ), contudo, verificam-se ganhos nalgumas
das etapas da prova. Assim, do pré-teste para o pds-teste 1, registam-se progressos
no tempo medio utilizado, estatisticamente significativos (/' = 6,982% p = 0,057 ).
Do pré-teste para o pds-teste 2 , registam-se igualmente progressos estatisticamente
comprovados ( f = 82687 p = 0,045 ) e, do pés-teste 1 para o pds-teste 2, houve um
progresso muito ligeiro ndo significativo do ponto de vista estatistico (/= 0,018% p
=0,899 ).

Relativamente ao nimero médio de deslocamentos nfio se verificaram progressos
nem regressdes do pré-teste para os dois pds-testes, sendo a média das trés etapas de
8 deslocamentos. Os dados estatisticos confirmam esta nio existéncia de diferencas
significativas (= 0,000% p = 1,000 ).

¢) Sujeitos Surdos — Tempos de Resoluciio / Deslocamentos

Efectuados.

Em relagdio aos sujeitos surdos na média global dos tempos que os r
utilizaram  na realizacio das trés etapas da prova, nfo existem diferencgas
significativas do ponto de vista estatistico (/=2,059% p=0,274 ), contudo registaram-
se evoluges nalgumas etapas da prova. Por exemplo do pré-teste para o pos-teste 1 ,
verificaram-se progressos no tempo médio utilizado estatisticamente ndo
significativos ( f=4,067%, p=0,114 ).Do pré-teste para o pOs-teste 2 os progressos

continuam a n#o ser estatisticamente significativos( f=4,574* , p=0,099 ). Do pos-
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teste 1 para o pos-teste 2 do ponto de vista estatistico ( /=0,682%, p=0,455 ), ndo se

verificam progressos.

Relativamente ao numero médio de deslocamentos ndo se verificaram diferengas
significativas do ponto de vista estatistico, na realizagdo das trés etapas da prova
(/=1,732%, p=0,316). Houve pequenos progressos do pré-teste para o segundo pos-
teste e do pos-teste 1 para o pos-teste 2 sem significado estatistico (=1,376¢,
p=0,306 ) e ( f=2,667°, p=0,178 ) respectivamente. Do pré-teste  para o pos-teste
registou-se uma pequena regressio também sem significado estatistico (=0,5337,
p=0,506 ).

d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes e dos

Sujeitos Surdos.

Tendo por base os valores do quadro 12, construimos o quadro 13, que nos permite
analisar o comportamento dos sujeitos do Grupo Experimental no que se refere aos

progressos e retrocessos dos mesmos.

SOLUGCAO DO BARQUEIRO
GRUPO EXPERIMENTAL
TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
Pre-tesle” |Pre-tesie Pos-teste 7 jPre-ieste Pre-teste”  [Pos-leste]
Sujeitos |Pds-teste 1 |Pbs-teste 2 |Pos-teste 2 |Pos-teste 1 |Pés-teste 2 |Pos-teste 2
i L) v > ¥
2 h v A 4 v
Ouvintes 3 A v v
4 v > v
5 \ 4 —»
6 4 A
! A >
Surdos 8 v v 4 v > A
9 A . > -»> —»>
10 2 2 L 4 v > A

Quadro 13 : Progressos retrocessos : comparacdo entre o pré-teste / pos-teste 1; pré-
teste/ pds-teste 2 e pis-teste 1 /pés-teste 2 : relativamente ao tempo e
numero de deslocamentos que os sujeitos ouvintes e surdos do grupo
experimental, utilizaram na tarefa Solucdo do Barqueiro.

Relativamente ao tempo gasto na execugio da tarefa podemos constatar que do pré-

teste para os pos-teste 1 e 2, um sujeito surdo ( sujeito 8 ) regride e todos os outros

Instituto Superior de Psicologla Aplleads
BIBLIOTE CA
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progridem. Do pds-teste 1 para o pds-teste 2, trés sujeitos ouvintes (sujeitos 2 ,3 € 4)

e dois sujeitos surdos ( sujeito 7 € 10 ) regridem e os restantes progridem.

No que concerne aos deslocamentos dois sujeitos ouvintes ( sujeitos 1 € 5 ) e dois
sujeitos surdos ( sujeitos 8 e 10 ) regridem do pré-teste para o pds-teste 1 ¢ um
sujeito surdo ( sujeito 9 ) mantém os mesmos valores. Os restantes progridem. Do
pré-teste para o pos-teste 2 trés sujeitos ouvintes ( 1, 4 e 5 ) e trés sujeitos surdos
(sujeitos 8, 9 € 10 ) mantém o mesmos valores, um sujeito ouvinte ( sujeito 2 ) e dois
sujeitos surdos ( sujeitos 6 e 7) progridem e um sujeito ouvinte ( sujeito 3 ) regride.
Do pos-teste 1 para o pos-teste 2, dois sujeitos ouvintes ( sujeitos 1 € 5 ) e trés
sujeitos surdos ( sujeitos 6, 8 e 10 ) progridem, trés sujeitos ouvintes ( sujeitos 2, 3 e

4 ) regridem e dois sujeitos surdos ( sujeitos 7 € 9 ) mantém os mesmos valores.

Em conclusio, embora ambos os grupos de sujeitos ( ouvintes e surdos ) tenham,
evoluido parecem ser os sujeitos ouvintes os que mais beneficiam com a situacfio

interactiva.

6.3.2.2. Grupo de Controlo

Seguidamente apresentaremos o quadro comparativo do qual constam os
desempenhos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos do grupo de controlo quanto
ao tempo gasto e o nimero de deslocamentos utilizados na execugdo da tarefa

Solucédo do Barqueiro.

SOLUGCAO DO BARQUEIRO
GRUPO DE CONTROLO

TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
i Sujeitos Pré-teste | Pos-teste 1] Pos-lesie 2 | Pré-feste ] Pos-teste 1] Posteste 2
863 95 75 9 9 9
2 336 26 33 14 7 9
Ouvintes 3 687 53 38 15 9 7
4 756 44 14 7 7 7
5 398 86 66 9 9 7
NI média 608 61 45 11 8 8
6 130 64 50 15 7 7
7 744 214 131 9 10 10
Surdos 8 519 87 89 17 9 7
9 642 153 58 28 14 7
10 535 54 168 7 8 13
NN | média 514 114 99 15 10 9

Quadro 14 : Solucdo do Barqueiro : Médias do tempo ( em segundos ) de resolucio e
do nimero de deslocamentos dos sujeitos ouvintes e dos surdos do grupo de controlo,
nas solucoes de pré-teste, pés-teste 1 e pés-teste 2.
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a) Comparacio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos — Tempos de

Resolucio / Deslocamentos Efectuados.

Pela a anilise dos dados do quadro 14 constatdmos que nfo existem diferengas
significativas entre os desempenhos dos sujeitos ouvintes e os desempenhos dos
sujeitos surdos do grupo de controlo que se refere ao tempo gasto ( f/=0,006 ,
p=0,941 ) e ao numero de deslocamentos efectuados ( /=2,460 , p=0,155 ) na

realizagio das trés etapas da tarefa “Solucdo do Barqueiro™.

Constata-se no que diz respeito ao tempo gasto ¢ ao nimero de deslocamentos
efectuados durante a execugfo da tarefa que tanto os sujeitos ouvintes como os

sujeitos surdos progrediram do pré-teste para os dois pos-testes.

b) Sujeitos Ouvintes — Tempos de Resoluc¢io / Deslocamentos

Efectuados.

Em relagdo 4 média global do tempo utilizado pelos sujeitos ouvintes na realizacfio
das trés etapas da prova, existem diferengas significativas confirmadas pela
estatistica ( /=12,059“, p=0,037 ). Do pré-teste para o pos-teste 1 existem ganhos
significativos (/=30,706¢, p= 0,005 ), do pré-teste para o pos-teste 2 continuam a
existir ganhos significativos (f=30,020%, p=0,005 ) ¢ do pos-teste 1 para o pos-teste
2 ainda se verificam ganhos embora ndo significativos do ponto de vista estatistico
(1=6,428¢, p=0,064 ).

Relativamente ao numero médio de deslocamentos nfo se verificam diferencas
significativas do ponto de vista estatistico nas trés etapas da prova ( f=1,422¢,
p=0,368 ).Do pré-teste para o pés-teste 1 verificam-se ganhos que nio sdo
significativos do ponto de vista estatistico (/=2,641°, p=0,179), do pré-teste para o
pré-teste 2 também se verificam ganhos que estatisticamente nfo sdo significativos (
f=3,750%, p=0,125) e do pos-teste 1 para o pos-teste 2 os resultados nfo se alteram

(1=0,286° p=0,621 ), no que se refere 4 estatistica.
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¢) Sujeitos Surdos — Tempos de Resolugiio / Deslocamentos

Efectuados.

No que se refere aos sujeitos surdos e em relagfio & média global dos tempos que os
mesmo utilizaram na realizacdo das trés etapas da prova, ndo se verificam diferengas
significativas do ponto de vista estatistico, embora o valor encontrado se situe muito
perto do intervalo definido ( /=8,319% p=0,060 ). Verificam-se contudo, evolugdes
nalguma das etapas da prova. Assim do pré-teste para o pos-teste 1 houve
progressos significativos ( f=22,184 < p=0,009 ), do pré-teste para o pos-teste 2
também se verificaram progressos significativos ( /=18.854% p=0,012 ) e do pds-
teste 1 para o pos-teste 2 embora se verifiquem progressos, estes ndo sdo

significativos do ponto de vista estatistico (/=0,165% p=0,705 ).

Quanto ao numero médio de deslocamentos nfio se verificam diferencas
significativas do ponto de vista estatistico ( f=3,583% p=0,160 ) nas trés etapas da
prova, mas, também se registaram progressos entre elas. Por exemplo do pré-teste
para o pos-teste 1 houve ganhos embora nfo significativos (/=3,707% p=0,126 ). Do
pré-teste para o poOs-teste 2 continuaram a registar-se progressos embora nio
significativos (f= 0,874 p = 0,243). Do pré-teste para o pos-teste 2 verificou-se um
ligeiro progresso, ndo significativo do ponto de vista estatistico (/=0,171% p=0,700 ).
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d) Anailise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes e dos

Sujeitos Surdos.

Tendo por base os valores do quadro 14, construimos o quadro 15, que nos permite
analisar 0 comportamento dos sujeitos do grupo de controlo no que se refere aos

Pprogressos e retrocessos dos mesmos.

SOLUGAO DO BARQUEIRO
GRUPO DE CONTROLO

TEMPO N° DE DESLOCAMENTOS
Pre-teste Pre-teste Pos-tesie 1 Pre-teste Pre-teste Pos-teste 1
Sujeitos |Pos-teste 1 |Pés-teste 2 |Pés-teste 2 |Pos-teste 1 [Pés-teste 2 |Pas-teste 2
1 2 -» —» >
2 X v X X ¥
Ouvintes 3 A A A
4 A —» -3 —»
5 —»> A A
6 A —»
! v v —»>
Surdos 8 v A r
9 A A A
10 \ 4 \ 4

Quadro 15 - Progressos e Retrocessos : Comparagdo entre o pré-teste / pds-teste 1,
pré-teste / pos-teste 2 e pés-teste I /pés-teste 2 relativamente ao tempo e
numero de deslocamentos que os sujeitos ouvintes e surdos do grupo de
controlo utilizaram na tarefa Solugdo do Barqueiro.

Ao compararmos os desempenhos dos sujeitos ouvintes e sujeitos surdos quanto ao
tempo gasto na execucdo da tarefa, verificamos que os sujeitos ( ouvintes e surdos )
evoluiram do pré-teste para o pos-teste 1 ¢ do pré-teste para o pos-teste 2. Do pos-
teste 1 para o pds-teste 2 um sujeito ouvinte ( sujeito 2 ) e dois sujeitos surdos

(sujeitos 8 e 10 ) regrediram, tendo os restantes evoluido.

Quanto a comparagio dos deslocamentos verificou-se que do pré-teste para o pds-
teste 1 dois sujeitos ouvintes ( sujeitos 2 € 3 ) e quatro sujeitos surdos (sujeitos 6, 8,
9 ¢ 10) evoluiram, trés sujeitos ouvintes ( sujeitos 1,4 e 5 ) mantiveram 0s mesmos
valores e um sujeito surdo ( sujeito 7 ) regrediu. Do pré-teste para o pos-teste 2 dois
sujeitos ouvintes ( sujeitos 1 e 4 ) mantiveram iguais valores, dois sujeitos surdos (
sujeito 7 e 10 ) regrediram e os restantes progrediram. Do pos-teste 1, para o pds-

teste 2, dois sujeitos ouvintes ( sujeitos 1 e 4 ) e dois sujeitos surdos ( sujeito 6 e 7 )
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mantiveram os mesmos valores, um sujeito ouvinte ( sujeito 2 ) e um sujeito surdo

(‘sujeito 10 ) regrediu, os restantes progrediram.

6.3.3. Cubos

Nos quadros seguintes, apresentaremos os tempos de resolucdio e andlise de
comportamentos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos, dos Grupos

Experimental e de Controlo na realizagdo da tarefa dos “Cubos”.

O grafico representativo dos tempos utilizados pelos Sujeitos do Grupo Experimental
permitird que tenhamos uma imagem visual mais aproximada dos efeitos resultantes

da interacgfio nos Sujeitos Ouvintes € nos Sujeitos Surdos.

6.3.3.1. Grupo Experimental

No quadro que se segue, apresentaremos os tempos de resolugiio que cada um dos
Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos do Grupo Experimental, utilizaram na resolugio
da tarefa dos “Cubos”. Apresentaremos também as médias de pré-teste e dos dois
pos-testes que permitirio comparar os desempenhos dos individuos ouvintes e

surdos.

CUBOS
GRUPO EXPERIMENTAL
TEMPO
Sujeitos Pré-teste | Pos-teste 1| Pos-teste 2
1 107 6 15
2 68 26 34
Ouvintes 3 71 30 21
4 60 59 66
5 100 84 57
NXY  média 81 41 39
6 145 39 40
7 122 84 34
Surdos 8 89 17 151
9 93 68 52
10 33 17 28
média 96 45 61

Quadro 16 - Cubos: Médias de tempo ( em segundos ) de resolucdo dos sujeitos
ouvintes e dos sujeitos surdos do grupo experimental, nas situacées de
pré-leste, pés-teste 1 e pds-teste 2.
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a) Comparacio entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos — Tempos

de Resolucio.

Com base na andlise do quadro 16, verificdmos que na realizagio das trés etapas da
prova dos “Cubos”, os resultados entre os sujeitos ouvintes e os sujeitos surdos, do
pré-teste para os dois pos-testes, ndo registam diferencas significativas (1=1,112%
p=0,332 ).

Griafico 10 : Resultados do Grupo de sujeitos ouvintes e do Grupo de sujeitos surdos
relativos ao tempo de resolugdo da tarefa dos Cubos.

Cubos - Tempo de Resolugdo
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Como podemos verificar pelo grafico 10 os sujeitos ouvintes € os sujeitos surdos
melhoraram os seus tempos de realizagdo nesta tarefa. Contudo sdo os sujeitos
ouvintes que apresentam resultados superiores concluindo-se assim que ouvintes e
surdos beneficiaram com a situagfio de interac¢do e que os ouvintes beneficiaram

mais que os surdos.

b) Swujeitos Quvintes — Tempos de Resolucio.

Relativamente as médias do tempo que os sujeitos ouvintes utilizaram nas trés
etapas da prova globalmente nfio existem diferengas significativas entre elas do
ponto de vista estatistico (/=2,792% p=0,207 ), mas analisando cada etapa por si sio

verificaveis algumas diferencas significativas. Assim do pré-teste para o pés-teste 1
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verifica-se uma progressdo considerdvel que embora ndo significativa do ponto de
vista estatistico o valor encontrado n#o se distancia muito do intervalo considerado
(f=5,551° p=0,078 ). Do pré-teste para o pds-teste 2 verificou-se uma progressao
ainda mais acentuada que poderemos considerar estatisticamente significativo dado
que o valor do teste estatistico se situa no limite do intervalo considerado (f=7,360°,
p=0,053 ). Do poés-teste 1 para o pos-teste 2, também se verificou uma ligeira

progressdo que a estatistica ndo considerou significativa (7=0,778° p=0,748 ).

¢) Sujeitos Surdos — Tempos de Resolucio.

Quanto aos valores médios do tempo que os sujeitos surdos utilizaram nas trés etapas
da prova, globalmente também nfio se verificaram diferencas significativas,
(/=3,7004 p=0,155 ) mas na analise de cada uma das etapas sdo verificaveis algumas
diferengas significativas. Deste modo, poderemos verificar que do pré-teste para o
pos-teste 1 existem francos progressos que a estatistica reconhece (f=9,546°
p=0,037). Do pré-teste para o pos-teste 2 também se verificaram progressos
embora ndo significativa do ponto de vista estatistico (f=1,3885 p=10304). Do
pos-teste 1 para o pos-teste 2 , verificaram-se retrocessos que a estatistica nfo
comprova (7=0,262¢ p=0,636 ).
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d) Analise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Quvintes e dos

Sujeitos Surdos.

Partindo dos valores do quadro 16 construimos o quadro 17 onde poderemos
visualizar o comportamento dos sujeitos do grupo experimental em relagdo aos

progressos e retrocessos durante a execugo da tarefa dos “Cubos”.

%\ \\V CUBOS
GRUPO EXPERIMENTAL
Pré-teste Pré-teste Pos-teste 1
&\ Sujeitos JPos-teste 1 |Pds-teste 2 [Pos-teste 2

Ouvintes

Surdos

R e
s RE e R PEE SN
S o S SRR A Y'Y

olo|o~Nlola|s]win]—

Quadro 17 - Progressos e Retrocessos : Comparagio entre o pré-teste / pos-teste |,
pré-teste / ps-teste 2 e pés-teste 1 / pos-teste 2 relativamente ao tempo
utilizado pelos sujeitos ouvintes e surdos do grupo de experimental na
tarefa dos Cubos.

Comparando os desempenhos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos, verifica-se
que do pré-teste para o pos-teste 1 todos os sujeitos progrediram. Do pré-teste para o
pos-teste 2, apenas um sujeito ouvinte ( sujeito 4 ) e um sujeito surdo ( sujeito 8 )
regrediram e todos os ontros progrediram. Do pés-teste 1 para o pos-teste 2 apenas
dois sujeitos ouvintes ( sujeitos 3 € 5 ) e dois sujeitos surdos ( sujeitos 7 e 9 )

progrediram e os restantes regrediram.

Poderemos entfio concluir que tanto os sujeitos ouvintes como 0s sujeitos surdos
beneficiaram com a situagdio interactiva registando-se progressos ao longo das trés

etapas da prova.
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6.3.3.2. Grupo de Controlo

Seguidamente, apresentamos o quadro que 1os permite analisar os tempos de
resolugiio que cada um dos sujeitos ouvintes ¢ dos sujeitos surdos que o Grupo de
Controlo utilizou na resolucio da tarefa dos “Cubos”. Poderemos também comparar
as médias do pré-teste e dos dois pos-testes dos sujeitos ouvintes ¢ dos sujeitos

surdos.

CUBOS
GRUPO DE CONTROLO
TEMPO
Sujeitos Pré-teste | Pos-teste 1] Pos-teste 2
1 218 30 45
2 157 37 40
Quvintes 3 49 66 38
4 59 10 13
5 143 19 90
NINNNNY  média 125 32 a5
3] 53 14 67
7 89 28 29
Surdos 8 89 73 28
9 95 19 39
10 129 31 26
Mmédia 91 33 38

Quadro 18 - Cubos: Médias de tempo ( em segundos ) de resolugdo dos sujeitos
ouvintes e dos sujeitos surdos do grupo de conirolo, nas situagoes de
pré-teste, pis-teste 1 e pos-teste 2.

a) Comparacdo entre Sujeitos Ouvintes e Sujeitos Surdos — Tempos

de Resolucio.

Depois da analise do quadro 18 constatdmos que ndo se verificam diferencgas
significativas (f = 1,082, p = 0,329 ) entre os tempos que 0s sujeitos ouvintes e 0S
Sujeitos Surdos do Grupo de Controlo utilizaram na resolugdo da tarefa dos “Cubos”.
Apesar desta situagdo, sdo notérios os progressos feitos por ambos 0S grupos
(ouvintes e surdos ) do pré-teste para os dois pos-testes, ficando assim demonstrado ,

que uns e outros fizeram aprendizagens, independentemente do seu estatuto auditivo.
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b) Sujeitos Ouvintes — Tempos de Resolucio.

No que concerne as médias do tempo, verificadas nos sujeitos ouvintes, nas trés
etapas da prova, globalmente ndo se verificaram diferengas significativas do ponto de
vista estatistico (/= 2,933% p = 0,197 ), mas analisando as etapas relacionadas duas
a duas, nalgumas verificam-se diferengas significativas. Deste modo, constata-se que
do pré-teste, para o pos-teste 1, verificam-se progressos que poderemos considerar
significativos, pois o valor encontrado pelo teste estatistico, esta praticamente no
limite do intervalo considerado (/= 6,959%, p = 0,058 ). Do pré-teste para o pds-
teste 1 verificaram-se também progressos significativos, do ponto de vista estatistico
(f=7681%, p = 0,050 ) e do pos-testel para o pds-teste 2, registou-se um pequeno
retrocesso confirmado pela estatistica (/= 0, 624°, p = 0,474 ).

¢) Sujeitos Surdos — Tempos de Resolucio.

Quanto aos sujeitos surdos, nas médias de tempo utilizadas nas trés etapas da prova,
embora globalmente ndo existam diferencas significativas entre elas, o valor
encontrado pelo teste estatistico, nfo se distancia grandemente do intervalo
considerado (f' = 6,376% p = 0,083 ). Na anélise das provas relacionadas duas a
duas, encontram-se algumas diferencas significativas. Assim, do pré-teste para o pds
—testel, verificam-se progressos significativos ( f = 16,580%, p = 0,015 ) Do pré-
teste para o pos-teste 2, voltam a verificar-se progressos estatisticamente
comprovados ( f=7,960° p=0,048 ) e do pos-teste 1 para o pés-teste 2 , verifica-se
um pequeno retrocesso ndo confirmado pelos dados estatisticos (7=0,090% p=0), 780).
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d) Anailise de Progressos e Retrocessos dos Sujeitos Ouvintes e dos |

Sujeitos Surdos.

Tendo por base os dados do quadro 18 construimos o quadro 19 que nos permite
observar os progressos e retrocessos dos sujeitos do grupo de controlo na execucdo

da tarefa dos “Cubos”.

CUBOS
GRUPO DE CONTROLO
TEMPO
Pre-teste Pre-teste  [Pos-teste 1
Sujeitos |POs-teste 1 |Pds-teste 2 [Pos-teste 2

N

i x X v
2 A A v
Ouvintes 3 X : A
4
5 x A —
6 A v v
7 A A v
Surdos 8 A A A
9 A A v
10 X A A

Quadro 19 - Progressos e Retrocessos : Comparagdo entre o pré-teste / pos-teste |,
pré-teste / pos-teste 2 e pos-teste 1/ pés-teste 2 relativamente ao tempo
utilizado pelos sujeitos ouvintes e surdos do grupo de controlo na tarefu
dos Cubos.

Comparando os desempenhos dos sujeitos ouvintes e dos sujeitos surdos, verifica-se
que do pré-teste para pos-teste 1 todos os sujeitos progrediram com excepcdo de um
sujeito ( sujeito 3 ) que regrediu. Do pré-teste para o pos-teste 2 todos os sujeitos
progrediram com excepg¢do de um sujeito surdo ( sujeito 6 ) que regrediu. Do pos-
teste 1 para o pos-teste 2 um sujeito ouvinte ( sujeitos 3 ) e dois sujeitos surdos

(sujeitos 8 e 10) progrediram. Os restantes regrediram.

Concluimos entfio, que os sujeitos ouvintes e os Sujeitos Surdos progrediram ao

longo das trés etapas da prova.
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6.4. Andlise Intra e Inter Grupal - Sujeitos Ouvintes / Sujeitos

Surdos. Grupo Experimental / Grupo de Controlo.

Sintese Final

Pela analise dos dados apresentados poderemos inferir que na globalidade no Grupo
Experimental, se verificaram ganhos em todas as provas quer para surdos quer para

ouvintes.

Na "Torre de Hanoi", os sujeitos ouvintes € os sujeitos surdos beneficiaram da
situagdo de interacgio melhorando os seus desempenhos no tempo que utilizaram e
nos deslocamentos que efectuaram. Na tarefa "Solugio do Barqueiro” embora se
tenham verificado progressos em ambos os grupos foi o grupo dos sujeitos ouvintes
que mais beneficiou com a situacdo de interaccio, melhorando os seus desempenhos
ao nivel do tempo utilizado. Na tarefa dos "Cubos", ouvintes e surdos beneficiaram

com a situacfo interactiva melhorando os tempos utilizados.

No Grupo de Controlo os sujeitos ouvintes e os sujeitos surdos progrediram em
relagdo aos tempos utilizados na resolugdo das tarefas "Solugdo do Barqueiro” e
"Cubos". Na tarefa "Torre de Handi" s6 os sujeitos surdos beneficiaram ligeiramente,

em relacdo ao tempo utilizado.

Portanto, parece-nos que os sujeitos ouvintes ganharam com a situacdo interactiva
em todas as provas. Os sujeitos surdos também ganharam na maioria das provas, s6

nao conseguindo beneficios na prova "Solugdo do Barqueiro”.

No entanto como também se verificaram ganhos no Grupo de Controlo em todas as
provas salvo na prova "Torre de Han6i" poderemos entfio concluir que € nesta prova

que os sujeitos mais beneficiaram com a situacio de interacgo.
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VII - DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Os resultados globais encontrados no nosso estudo validam, apenas, parcialmente, as
trés hipoteses formuladas. Isto &, so nalgumas das tarefas propostas as nossas

predicdes sdo validadas.

A primeira hipétese que formuldmos conjectura uma melhoria significativa dos
desempenhos do grupo de criangas que realizou na fase experimental as tarefas em
co-resolugdio, relativamente ao grupo de criangas que resolveu as tarefas

individualmente, mas s6 foi totalmente validada na tarefa "Torre de Hanoi".

Na tarefa “Torre de Handi” os resultados obtidos pelos sujeitos do Grupo
Experimental evidenciam tendéncias de melhoramentos provenientes da situagfio, do
trabalho que ocorreu a dois, quer nos tempos utilizados, quer nos procedimentos
efectuados. Embora no Grupo de Controlo também se tenham registado evolucgdes
nos desempenhos dos sujeitos, ¢ o Grupo Experimental que obtém resultados

superiores, confirmados pela analise estatistica.

Relativamente & resolugo das tarefas “Solugdo do Barqueiro” e “Cubos”, nfo se
verificaram diferencas significativas entre os Grupos Experimental ¢ de Controlo. E,
entdo, evidente que a situagdo de interacgio diadica vivida pelo Grupo Experimental
ndo originou beneficios superiores, relativamente a situagiio de trabalho individual
vivida pelo Grupo de Controlo. A melhoria dos desempenhos dos sujeitos de ambos
0S grupos, relativamente aos tempos utilizados na resolugio das duas tarefas, e ao
numero de deslocamentos efectuados na tarefa “Solugiio do Barqueiro”, sfo em

nossa opinifio resultantes da situagfio de reexposicio as tarefas.

Estes resultados corroboram os estudos de alguns autores ( Doise, 1988; Paolis &
Mugny, 1985; Perret-Clermont & Brossard, 1988; Doise & Mugny, 1981; Carugati
& Mugny, 1985; citados por Matta, 1995), os quais referem que nem todas as

interacgdes conduzem a progressos superiores.
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Também Emler e Glachan ( 1985 ), referindo-se a resultados de estudos
desenvolvidos por Russel ( 1981 a ); afirmam que os beneficios resultantes do
trabalho a pares depende da forma como a interacgfio ¢ organizada ou estruturada

dependendo esta situagdo da forma como o experimentador organiza a interacgdo.

Doise & Mugny ( 1981 ) defendem que a interac¢fio entre iguais s6 gera progresso
cognitivo quando no decorrer da interaccdo surge um conflito séciocognitivo
constituido por desacordo entre os individuos ( conflito social ) e desacordo na forma
de resolver a tarefa cognitiva ( conflito cognitivo ). Se o desacordo social for
resolvido sem que os intervenientes confrontem as suas diferengas do ponto de vista
cognitivo ( um por submissfio ao outro, ou os dois respondendo cada um por si
ignorando as diferencas que os separam ) ¢ pouco provavel que haja progresso
cognitivo. Para que as interaccOes sejam eficazes € necessario que perturbem as
formas individuais de resolugfio no momento em que sdo postas em pratica ( Gilly,
1988 b).

Suportados nas teses’ dos autores referidos anteriormente, levantaremos algumas

questSes surgidas no nosso estudo relativas a aspectos de cardcter metodologico.

Assim pensamos que o facto da maioria das criangas que constituiam no nosso
estudo o Grupo Experimental pertencerem a varias escolas, nfo existindo entre si
nenhum conhecimento nem contacto anterior & realizagdo das provas, podera ter
criado situagdes de ansiedade, motivada pela dificuldade de comunicagio

dificultando-lhes assim o trabalho de co-resoluggo.

Talvez pudéssemos ter evitado tal situagfio se tivéssemos proporcionado previamente
as criangas encontros informais para que os bloqueios comunicativos motivados pelo
néo dominio de uma lingua comum n#o viessem a acontecer na realizaco interactiva
das provas. Parece-nos entdo que os dados obtidos no nosso estudo podem ter sido
influenciados por este facto.

A nossa segunda hipétese que se fundamenta no pressuposto de que a situagio de

interac¢o diddica ( fase experimental ) € benéfica na resolugiio das tarefas propostas,
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tanto para as crian¢as ouvintes como para as criangas surdas, foi parcialmente

comprovada pelos resultados obtidos.

Efectivamente, nas trés tarefas propostas, no se verificaram diferencas significativas
entre os desempenhos dos Sujeitos Surdos e dos Sujeitos Ouvintes do Grupo
Experimental e do Grupo de Controlo pondo-se assim em causa a nossa hipétese. De
facto os Sujeitos Ouvintes e os Sujeitos Surdos que trabalharam em mteracgio
acusaram os beneficios dai decorrentes, nos progressos registados mas também os

Sujeitos que trabalharam individualmente registaram progressos semelhantes.

Analisando de forma mais detalhada, poderemos afirmar que na tarefa “Torre de
Hanéi” as Criangas Ouvintes e as Criangas Surdas, progrediram mais no Grupo
Experimental do que no Grupo de Controlo o que nos leva a concluir que a situacéo
interactiva beneficiou quer as criangas surdas quer as criancas ouvintes. Qutra
conclusdo que poderemos ainda tirar da analise dos dados é o facto das criancas
ouvintes, serem as que mais beneficiam com a situacdo de interacgdo nesta tarefa,
dado que no grﬁpo que nos serviu de controlo, s6 as criangas surdas progrediram

quer ao nivel dos tempos de resolugio, quer nos procedimentos efectuados.

Na tarefa “Solugiio do Barqueiro” os sujeitos ouvintes parecem Ser oS que mais
beneficiaram com a situagfo interactiva, dado que entre as trés etapas da prova se
registaram diferengas mais significativas do que as que se registaram no grupo dos
Sujeitos Surdos. Contudo nesta prova os sujeitos ouvintes € os sujertos surdos tém
ganhos superiores no Grupo de Controlo, parecendo entio que a situagio de

reexposicdo a tarefa produziu mais beneficios que a situacdo interactiva.

Na resolugdo da tarefa dos “Cubos” também nfo se verificaram ganhos superiores no
grupo que trabalhou em co-resolugio. Os dados revelam que os ouvintes € os surdos,
progrediram de forma semelhante no Grupo Experimental e no Grupo de Controlo,
tendo ambos os grupos ( surdos € ouvintes ) apresentado ganhos significativos ao

nivel do tempo utilizado.

Assim, no que se refere 4 tarefa “Torre de Handi” os nossos resultados corroboram a

tese de Allegri et al ( no prelo ) citado por Barbosa ( 1998 ), em que os mesmos
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realizaram um estudo idéntico a0 nosso ( utilizacio do mesmo instrumento — “Torre
de Hanéi” — e ainda uma amostra com caracteristicas idénticas ) e nio encontraram
diferencas significativas entre o grupo de criangas ouvintes e o grupo de criangas

surdas.

Como o nosso, também Cruz ( 1997 ), e Barbosa ( 1998 ), efectuaram um estudo
utilizando a “Torre de Handi” e constataram igualmente, que nfio existiam diferencas

significativas entre o grupo de criangas surdas e o grupo de criangas ouvintes.

A nossa terceira hipétese, fundamenta-se no pressuposto teérico de que resultados
benéficos das interacgdes dependem do tipo de problema proposto. Com base nesta
hipotese elabordmos a hipétese 3 A prevendo a nfio existéncia de diferencas
significativas entre os desempenhos das criangas ouvintes e das criancas surdas na

resolugdo das tarefas “Torre de Hanoi” e “Solugdo do Barqueiro™.

Partindo dos resultados obtidos as nossas predigdes foram validadas na tarefa “Torre
de Hanoi” € na tarefa “Solugdio do Barqueiro” nas quais nfio se registaram diferencas
significativas entre as criangas surdas e as criangas ouvintes tendo ambas obtido
ganhos na situacfo interactiva, embora na “Solugo do Barqueiro” os beneficios das

situagdes interactivas se tivessem feito sentir mais no grupo das criancas ouvintes.

Estes resultados estio em consondncia com os defendidos por alguns autores que
afirmam que as competéncias cognitivas da crianca surda sio semelhantes as das

criancas ouvintes da sua idade.

Ainda a partir da hipdtese 3, elabordmos a hipétese 3 B, em que esperavamos
encontrar diferengas significativas entre os desempenhos das criancas ouvintes e das
criangas surdas na resolugdo da tarefa dos “Cubos”, com beneficios para as criangas

surdas resultantes do trabalho em co-resolucfo.

Os resultados que obtivemos ndo validam a nossa hipétese. As criancas ouvintes e as
criancas surdas progridem tendo ambas melhorado os tempos de realizagio nesta

tarefa. Os sujeitos ouvintes s3o, ao contrario do que esperavamos, os que apresentam
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os melhores resultados beneficiando por isso mais que os sujeitos surdos com a

situacdo de interacgdo.

Os nossos resultados estio de acordo com os de alguns autores ( Moores, Weiss &
Goodwin, 1973; Quittner, 1991; Quittner & Jackson, 1990; citados por Quittner,
Smith, Osberger, Mitchel, & Katz, 1994 ) que em estudos que efectuaram mostram
que as criangas surdas apresentam maiores dificuldades que as criangas ouvintes da

mesma idade, ao nivel das tarefas visuais que exigem uma atencdo selectiva.

Com efeito, ao contrario do nosso estudo outros autores que testaram situacdes
envolvendo competéncias visuais mnésicas ou motoras, provam que os sujeitos
surdos s&0 tdo bem ou melhor sucedidos que os sujeitos ouvintes (O’ Connor et all,
1976, 1977, citados por Luckner & Mcneill, 1994 ).

Em concluséo podemos afirmar que o nosso estudo realga essencialmente a nio
existéncia de diferengas significativa entre as competéncias cognitivas de criancas
surdas e de criancas ouvintes, podendo assim ocorrer beneficios cognitivos
resultantes do trabalho em interaccdo diddica com criancas de estatutos auditivos
diferentes, especialmente em tarefas como a “Torre de Handi” que de acordo com
vérios autores ( Cabien & Drevillon, 1989; Tomlinson & Smith, 1990, Furth, 1971,
citado em Allegri, Carugati, Montainimi & Selleri, no prelo ) “é um ]Ogo que aparece
particularmente indicado para sujeitos surdos visto nfio pdr muito em evidéncia o
papel determinante da verbalizagfo e ndo fazer referéncia a aprendizagens escolares

especificas”

Ao contrério, os resultados obtidos na tarefa “Solucdo do Barqueiro” parecem
evidenciar as dificuldades que as criangas surdas manifestam na compreensdo de
situagdes que exigem explicagdes mais detalhadas para as quais € necessario o
dominio de uma lingua comum ao experimentador € a crianga. Esta tarefa cujo grau
de complexidade nos parece semelhante a da “Torre de Hanéi”, foi no entanto mais
dificil de executar pelas criangas surdas chegando a por em causa os beneficios

resultantes da situagfo interactiva.



Discussdo dos Resultados 119

A partir do nosso estudo pensamos ser possivel sublinhar a importincia de
proporcionar situagdes interactivas entre criangas ouvintes e criangas surdas que
ultrapassem os momentos de mera convivialidade e alargando estes momentos ao
trabalho de aprendizagens especificas em sala de aula, para que o avango cognitivo

numas e noutras ( ouvintes e surdas ) as conduza a um maior desenvolvimento.

Verificamos ainda no nosso estudo que os sujeitos surdos apresentavam valores
globais mais elevados que os sujeitos ouvintes, o que nos leva a inferir que tal facto
podera ter origem no fraco dominio da Lingua Portuguesa por parte dos sujeitos
surdos. Todos os sujeitos surdos que constituiram a nossa amostra apresentavam um
fraco dominio da Lingua Portuguesa oral e escrita e fraco dominio da Lingua Gestual
Portuguesa, comunicando por palavras soltas, alguns gestos codificados, gestos
naturais e mimica, mas nfio dominando nenhuma lingua estruturada. Pensamos que
este facto os coloca em desvantagem em relagio aos sujeitos ouvintes que
dominando todos eles a Lingua Portuguesa oral receberam as mstrucdes por parte do

experimentador na lingua comum aos dois ( crianga - experimentador ).

Pensamos ainda que a escola enquanto instituigio publica, devera constituir-se como
uma resposta a todas as criangas. Assim para as Criancas Surdas Severas e
Profundas cujo estatuto auditivo lhes limite a aquisicdo de uma boa competéncia na
Lingua Portuguesa oral , terdio de ser desenvolvidas condigdes para a criagio de
ambientes bilingues, em que coexistam a Lingua Portuguesa oral € escrita € a
Lingua Gestual Portuguesa. Pois, segundo Hagege ( 1996 ), @ medida que a crianga
cresce as matérias que lhe sfo ensinadas exigem-lhe um nivel de abstracgdo
crescente sO possivel a quem tenha um bom dominio da lingua em que se processa 0

ensino.

Assim, funcionando a Crianca Surda, como uma aluna estrangeira, quando chega a
escola, mas apenas no que se refere a0 dominio da Lingua Portuguesa escrita ndo
existirdo critérios de equidade se toda a aprendizagem se processar numa lingua que
lhe ¢ estranha e de quase impossivel aprendizagem devido as caracteristicas da
lingua oral tdo dificil e muitas vezes impossivel de ser aprendida pela Crianga Surda.
No dizer de Laborit ( 2000 ): £ claro, um surdo consegue falar melhor ou pior, mas

ndo passa de uma técnica incompleta para muitos de nés, os surdos profundos. Com
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a Lingua Gestual, acrescida da oralizacdo e da vontade devoradora de comunicar

que eu sentia dentro de mim, comecei a fazer progressos espantosos. ( p. 58 ).

Pensamos que a situagdo hoje presente na maioria das escolas portuguesas
frequentada por alunos surdos severos e profundos ¢ ainda a de um ensino unilingue
( Lingua Portuguesa Oral ) pouco promotor do desenvolvimento destas criangas
devido a auséncia da utilizagio da Lingua Gestual Portuguesa na qual os surdos
profundos se podem tornar bons gestuantes & semelhanca dos seus colegas ouvintes,

bons falantes.

Com um fraco dominio da sua lingua materna ( Lingua Gestual Portuguesa ) os
surdos profundos dificilmente aprenderdo de forma competente uma segunda lingua,
que conforme nos afirma Hagége ( 1996 ), ... por falta de critérios de avaliacio
Jornecidos pela lingua de partida, a crianca ndo pode possuir essa base de
aprendizagem de uma outra lingua, que é a consciéncia metalingw’stlica (p. 106),

comprometendo-se assim todo o seu desenvolvimento social e cognitivo.

Considerando o modesto contributo que o nosso trabalho pretendeu prestar no &mbito
das investigagOes sobre os beneficios cognitivos decorrentes das interacgSes sociais
entre criangas com diferentes estatutos auditivos, parece-nos pertinente referir que
ndo tendo no nosso estudo controlado a varidvel familiaridade que como defendem
alguns autores ( Doyle, Connolly & Rivest, 1980, citado por Ledberg, Ryan &
Robbins, 1986 ) tem wum efeito importante na interacgfio, dando origem a
comportamentos mais frequentes e positivos bem como modificagdes mais ajustadas
© uma maior responsividade, seria importante num trabalho futuro estudar a
interferéncia da familiaridade na qualidade da interac¢do bem como alargar o estudo
aum maior nimero de sujeitos em que comparassemos diades com competcéncias

comunicativas semelhantes e diades com competéncias comunicativas diferenciadas.
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ANEXO 1

INSTRUMENTOS



~

SOLUCAO DO BARQUEIRO

TORRE DE HANOI
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ANEXO 2

LISTAGEM DE DADOS BRUTOS



tarefa - torre de hanoi

Base de dados

sujeitopre_t f exp p_pos s pos t pret t f exp t_p_post_s_pos wisc grupo sentido
1 111 49 48 40 9 8 12 7 72 1 1
2 134 148 55 58 8 13 7 10 70 2 1
3 209 123 70 40 10 23 15 9 62 1 1
4 170 220 98 58 11 14 12 7 74 2- 1
5 70 42 65 16 9 10 11 7 88 1 1
6 150 137 60 44 11 19 9 8 55 1 1
7 - 252 139 56 119 13 10 9 12 57 2 1
8 447 50 118 119 24 7 19 12 74 1 A
9 93 42 197 59 12 8 17 10 81 2 1
10 270 81 41 31 10 8 7 7 76 2 1
11 23 49 13 8 9 8 7 7 88 1 2
12 90 85 69 80 10 9 9 10 64 2 2
13 34 25 10 55 9 9 7 8 88 2 2
14 42 72 53 41 7 7 8 7 104 2 2
15 76 39 . 45 39 8 8 9 7 97 2 2
16 196 50 34 35 13 7 8 8 95 1 2
17 81 42 16 37 9 10 7 7103 1 2
18 193 137 100 55 16 19 10 12 60 1 2
19 429 77 70 29 18 7 9 7 81 2 2
20 189 123 46 44 8 23 11 7 70 1 2




tarefa - solugao do barqueiro
Base de dados

sujeitorpre_t f_exp p_pos s_pos

t_pre_t t f exp t_p_pos t_s_pos wisc grupo sentido

1 585 98 75 61 14 9 10 7 72 1 1
2 130 141 64 50 15 9 7 7 70 2 1
3 236 203 32 50 11 17 10 10 62 1 1
4 744 216 214 131 9 10 10 10 74 2 1
5 85 33 134 99 7 7 19 7 88 1 1
6 24 92 75 50 7 9 I 7 55 1 1
7 519 147 87 89 17 9 9 7 57 2 1
8 142 99 46 59 7 7 10 7 74 1 1
9 642 186 153 58 28 11 14 7 & 2 1
10 535 100 54 168 7 8 8 13 76 2 1
11 218 98 75 31 7 9 12 7 88 1 2
12 863 485 95 75 9 15 9 9 64 2 2
13 336 84 26 33 14 15 7 9 88 2 2
14 687 49 53 38 15 7 9 7 104 2 2
15 756 37 44 14 7 7 7 7 97 2 2
16 710 99 60 67 10 7 7 9 95 1 2
17 475 33 23 67 ) 7 7 10 103 1 2
18 239 92 110 115 9 9 7 9 60 1 2
19 398 127 86 66 9 7 9 7 81 2 2
20 144 203 57 35 7 17 9 7 70 1 2




tarefa - cubos
Base de dados

sujeitcpre_t f_exp p_pos s_pos wisc grupo  sentido
1 145 45 39 40 72 1
2 53 46 14 67 70 2
3 122 76 84 34 62 1
4 89 36 28 29 74 2
5 89 142 17 151 88 1
8 93 78 68 52 55 1
7 89 65 73 28 57 2
8 33 77 17 28 74 1
9 95 105 19 39 81 2
10 129 47 31 26 76 -2
11 107 45 6 15 88 1
12 218 195 30 45 64 2
13 157 80 37 40 88 2
14 49 74 66 38 104 2
15 59 50 10 13 97 2
16 68 77 26 34 95 1
17 71 142 30 21 103 1
18 60 78 59 66 60 1
19 143 75 19 90 81 2
20 100 78 84 57 70 1
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ANEXO 3

GRUPO EXPERIMENTAL

GRUPO DE CONTROLO



Torre de Hanoi - Tempok - Grupo experimental

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 724 10,5152 2,000 8,000 ,006
Wilks' Lambda ,276 10,5152 2,000 8,000 ,006
Hotelling's Trace 2,629 10,5152 2,000 8,000 ,006
Roy's Largest Root 2,629 10,5152 2,000 8,000 ,006
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1 '
Transformed Variable: Average
Type i
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept | 238877,63 1 | 238877,63 23,980 ,001
Error 89654,700 g | 9961,633
Within-Subjects Faciors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 P _POS
Multivariate Tests®
) Hypothesi
Effecj . _ Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,606 13,8402 1,000 9,000 005
Wilks' Lambda ,394 13,8402 1,000 9,000 ,005
Hotelling's Trace 1,538 13,8402 1,000 9,000 ,005
Roy's Largest Root 1,538 13,8402 1,000 9,000 ,005
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace - 678 18,9542 1,000 9,000 ,002
Wilks' Lambda ,322 18,9542 1,000 9,000 ,002
Hotelling's Trace 2,106 18,9542 1,000 9,000 ,002
Roy's Largest Root 2,106 18,9542 1,000 9,000 ,002
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,285 3,5848 1,000 9,000 ,091
Wilks' Lambda 715 3,5848 1,000 9,000 ,091
Hoteliing's Trace ,398 3,5842 1,000 9,000 ,091
Roy's Largest Root ,398 3,5842 1,000 9,000 ,091

a. Exact statistic

b.

Design; Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




‘orre de Hanoi - Deslocamentos - Grupo experimental

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T_P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,611 6,2932 2,000 8,000 ,023
Wilks' Lambda ,389 6,293 2,000 8,000 ,023
Hotelling's Trace 1,573 6,2932 2,000 8,000 ,023
Roy's Largest Root - 1,573 6,2932 2,000 8,000 ,023
a. Exact statistic
b. .
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lli
Sum of Mean
Soufce Squares df Square F Sig.
Intercept 3224,033 3224,033 105,527 ,000
Error 274,967 30,552
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,056 ,5338 1,000 9,000 ~ 484
Wilks' Lambda ,944 ,5338 1,000 9,000 ,484
Hotelling's Trace ,059 ,5332 1,000 9,000 ,A84
Roy's Largest Root ,059 ,5332 1,000 9,000 484

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept )
Within Subjects Design: . FACTORA1




Within-Subjects Factors

‘Measure: MEASURE _1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE T
2 T S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,545 10,7932 1,000 9,000 ,009
Wilks' Lambda 455 10,7932 1,000 9,000 ,009
Hotelling's Trace 1,199 10,7932 1,000 9,000 ,009
Roy's Largest Root 1,199 10,7932 1,000 9,000 ,009
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P POS
2 T S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi ’
Effect Value F s df Error df Sig. .
FACTOR1 Pillai's Trace 425 6,6572 1,000 9,000 ,030
Wilks' Lambda 575 6,6572 1,000 9,000 ,030
Hotelling's Trace 740 6,6572 1,000 9,000 ,030
Roy's Largest Root ,740 68,6572 1,000 9,000 ,030

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Torre de Hanoi - Tempo - Grupo de controlo

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 | Pillai's Trace 414 2,825 2,000 8,000 118
Wilks' Lambda ,586 2,8252 2,000 8,000 ,118
Hotelling's Trace ,706 2,825 2,000 8,000 ,118
Roy's Largest Root ,706 2,825% 2,000 8,000 ,118
a. Exact statistic '
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type Il
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
intercept | 271320,30 1 { 271320,30 44,609 ,000
Error 54740,033 9 6082,226
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 » PRE_TEST
2 P_POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,329 4,4118 1,000 9,000 ,065
Wilks' Lambda 671 4,4112 1,000 9,000 ,065
Hotelling's Trace 490 4,4112 1,000 9,000 ,065
Roy's Largest Root ,490 4,4112 1,000 9,000 ,065
a. Exact statistic

b. .
Design: Intercept ‘
Within Subjects Design: FACTOR1




Within-Subjects Factors

Measure; MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 S _POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 407 6,174 1,000 9,000 ,035
Wilks' Lambda ,593 6,1742 1,000 9,000 ,035
Hotelling's Trace ,686 6,174 1,000 9,000 ,035
Roy's Largest Root ,686 6,1742 1,000 9,000 ,035
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig. -
FACTOR1  Pillai's Trace ,054 5182 1,000 9,000 490
Wilks' Lambda ,946 5182 1,000 9,000 490
Hotelling's Trace ,058 ,5182 1,000 9,000 ,490
Roy's Largest Root ,058 ,5182 1,000 9,000 ,490

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




rorre de Hanoi - Deslocamentos - Grupo de controlo

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORH1 Variable
1 TPRET
2 T P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,282 1,567 2,000 8,000 ,266
Wilks' Lambda 718 1,567 2,000 8,000 ,266
Hotelling's Trace ,392 1,5672 2,000 8,000 ,266
Roy's Largest Root ,392 1,6672 2,000 8,000 ,266
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE__1
Transformed Variable: Average
Type Il
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 2669,633 2669,633 232,441 ,000
Error 103,367 11,485
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORA1 Variable
1 T PRE_T
2 T P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F sdf Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,103 1,0322 1,000 9,000 ,336
Wilks' Lambda ,897 1,0322 1,000 9,000 ,336
Hotelling's Trace 15 1,03228 1,000 9,000 336
Roy's Largest Root 115 1,032 1,000 9,000 ,336

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTAQR1




Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Piliai's Trace 281 - 3,5162 1,000 9,000 ,094
Wilks' Lambda , 719 3,5162 - 1,000 9,000 ,094
Hotelling's Trace .391 3,516 1,000 9,000 ,094
Roy's Largest Root ,391 3,5162 1,000 9,000 ,094
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P _POS
2 T S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,079 ,7682 1,000 9,000 ,404
Wilks' Lambda ,921 ,7682 1,000 9,000 ,404
Hotelling's Trace ,085 ,7682 1,000 9,000 404
Roy's Largest Root ,085 ,7682 1,000 9,000 ,404

a. Exact statistic

b.

Design: [ntercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Torre de Hanoi - Tempo - Gr. experimental / Gr. controlo

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S _POS

Between-Subjects Factors

GRUPO 1,00 10
2,00 10
Multivariate Tests®
Hypothesi

Effect Value F s df Error df Sig.

FACTOR1 Pillai's Trace 544 10,1212 2,000 17,000 ,001
Wilks' Lambda ,456 10,1212 2,000 17,000 ,001
Hoteiling's Trace 1,191 10,1212 2,000 17,000 ,001
Roy's Largest Root 1,191 10,1212 2,000 17,000 ,001

FACTOR1 * GRUPO  Pillai's Trace ,010 ,0842 2,000 17,000 920
Wilks' Lambda ,990 ,0842 2,000 17,000 ,920
Hotelling's Trace ,010 ,0842 2,000 17,000 ,920
Roy's Largest Root ,010 ,0842 2,000 17,000 ,920

a. Exact statistic
b. '
Design: intercept+GRUPO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lil
Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.

Intercept | 509681,67 1 | 509681,67 63,536 ,000

GRUPO 516,267 1 516,267 ,064 ,803

Error 144394,73 18 8021,930




Torre de Hanoi - Deslocamentos - Gr. experimental / Gr. controlo

Within-Subjects Factors

Measture: MEASURE_1

Dependent
FACTORT1 Variable
1 TPRET
2 T_P_POS
3 T S POS

Between-Subjecis Factors

N
GRUPO 1,00 10
2,00 10
Multivariate Tests®
Hypothesi

Efiect Value s df Error df Sig.

FACTORT1 Piilai's Trace ,441 6,692° 2,000 17,000 ,007
Wilks' Lambda ,559 6,6922 2,000 17,000 ,007
Hotelling’s Trace , 787 6,692°2 2,000 17,000 ,007
Roy's Largest Root , 187 6,6922 2,000 17,000 ,007

FACTOR1 *GRUPO  Pillal's Trace ,089 ,8292 2,000 17,000 454
Wilks' Lambda 911 ,8292 2,000 17,000 454
Hotelling's Trace ,097 ,8292 2,000 17,000 ,454
Roy's Largest Root ,097 ,8292 2,000 17,000 ,454

a. Exact statistic
b.
Design: intercept+GRUPO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type Hl :
: Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.

Intercept 5880,600 1 5880,600 279,782 ,000

GRUPO 13,067 1 13,067 ,622 441

Error 378,333 18 21,019




Solugéo do barqueiro - tempo - grupo experimental

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE _1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,661 7,815% 2,000 8,000 ,013
Wilks' Lambda ,339 7,815 2,000 8,000 ,013
Hotelling's Trace 1,954 7,815 2,000 8,000 ,013
Roy's Largest Root 1,954 7,8152 2,000 8,000 ,013
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1 .
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,563 11,6092 1,000 9,000 008
Wilks' Lambda ,437 11,6092 1,000 ‘9,000 ,008
Hotelling's Trace 1,290 11,6092 1,000 9,000 ,008
Roy's Largest Root 1,290 11,6092 1,000 9,000 ,008

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S_POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Piliai's Trace ,599 13,4392 1,000 9,000 ,005
Wilks' Lambda 401 13,4392 1,000 9,000 ,005
Hotelling's Trace 1,493 13,4392 1,000 9,000 ,005
Roy's Largest Root 1,493 13,4397 1,000 9,000 ,005
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S_POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig
FACTOR1  Pillai's Trace ,040 ,378% 1,000 9,000 ,554
Wilks' Lambda ,960 ,3782 1,000 9,000 ,554
Hotelling's Trace . ,042 ,3782 1,000 9,000 ,554
Roy's Largest Root ,042 ,3784 1,000 9,000 ,554

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Solugdo do barqueiro - deélocamentos - grupo experimental

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR Variable
1 T PRE_T
2 T_P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
" Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,231 1,1992 2,000 8,000 ,350
Wilks' Lambda ,769 1,199 2,000 8,000 350
Hotelling's Trace 300 1,1992 2,000 8,000 .350
Roy's Largest Root ,300 1,1992 2,000 8,000 ,350
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTORH1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T_PRE. T
2 T P_POS
Multivariate Testsb
Hypothesi
Effect Value F
— s df Error df Sig.
FACTOR1 C\Ill-llil? Trace ,046 ,4372 1,000 9,000 525
. lt TI.La‘mbda ,954 4372 1,000 9,000 525
Ro (? l[]g s Trace ,049 4372 1,000 9.000 _ 505
0y's Largest Root ,049 4372 1,000 9.000 525
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORH1 Variable
1 VT PRE_T
2 T 8 POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 123 1,2637 1,000 9,000 ,290
Wilks' Lambda - ,877 1,2632 1,000 9,000 ,290
Hotelling's Trace ,140 1,2632 1,000 9,000 ,290
Roy's Largest Root ,140 1,263 1,000 9,000 ,290
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P_POS
2 T S POS
Multivariate TestsP
_ Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Piliai's Trace ,156 1,6612 1,000 9,000 ,230
Wilks' Lambda ,844 1,6612 1,000 9,000 ,230
Hotelling's Trace ,185 1,6612 1,000 9,000 ,230
Roy's Largest Root ,185 1,6612 1,000 9,000 ,230

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




solugdo do barqueiro - tempo - grupo de controlo

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 pP_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
: Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTORT  Pillai's Trace ,851 22,7842 2,000 8,000 ,000
Wilks' Lambda 149 22,7842 2,000 8,000 000
~ Hotelling's Trace 5,696 22,7842 2,000 8,000 ,000
Roy's Largest Root 5,696 22,7842 2,000 8,000 .000
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTORH1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
~ Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect ‘. Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,851 51,2632 1.000 5.000 000
Wilks'. Lambda , 148 51,2632 1,000 9,000 ,000
Hotelling's Trace 5,696 51,2632 1,000 9,000 000
Roy's Largest Root 5,696 51,2632 1.000 9.000 000

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Errordf | Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,842 47,9662 1,000 9,000 ,000
Wilks' Lambda ,158 47,9669 1,000 9,000 .000
Hotelling's Trace 5,330 47,9662 1,000 9,000 ,000
Roy's Largest Root 5,330 47,9662 1,000 9,000 .000
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
- Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure; MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Varjable
1 p_POS
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error di Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 076 7432 1,000 9,000 411
Wilks' Lambda ,924 7432 1,000 9,000 411
Hotelling's Trace ,083 7432 1,000 9,000 A1
Roy's Largest Root .083 7432 1,000 9,000 411

a. Exact statistic

[
0.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Solugdo do barqueiro - deslocamentos - grupo de controlo

Withih-Subjects Factors
Measure: MEASURE _1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T_P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,466 3,487° 2,000 8,000 ,081
Wilks' Lambda 534 3,4874 2,000 8,000 ,081
Hotelling's Trace ,872 3,4872 2,000 8,000 ,081
Roy's Largest Root ,872 3,4878 2,000 8,000 ,081
" a. Exact statistic
b.
Design: Intercept v
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 TPRE_T
2 T P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai’s Trace ,409 6,2288 1,000 9,000 034
Wilks' Lambda ,591 6,228 1,000 9,000 ,034
Hotelling's Trace ,692 6,2282 1,000 9,000 ,034
Roy's Largest Root 692 6,2282 1,000 9,000 ,034

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
ACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T_S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,301 3,8672 1.000 3.000 081
Wilks' Lambda 699 3.8673 1.000 9.000 081
Hotelling's Trace 430 38678 1.000 9.000 081
Roy's Largest Root 430 "3.8672 1.000 9.000 081
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE 1
Dependent
FACTOR1 \ariable
1 T P_POS
2 T 8 POS
Multivariate Tests?
Hypothesi .
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace -,040 3758 1,000 9,000 ,555
Wilks' Lambda ,960 ,375% 1,000 9,000 ,555
Hotelling's Trace ,042 3758 1,000 9,000 555
Roy's Largest Root ,042 3752 1,000 9,000 555

a. Exa%:t statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




olugdo do barqueiro - tempo - Gr. experimental / Gr. controlo

Nithin-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 pP_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N
GRUPO 1,00 10
2,00 10
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,760 26,9428 2,000 17,000 | ,000
Wilks' Lambda ,240 26,9422 | 2,000 17,000 ,000
Hotelling's Trace 3,170 26,9422 2,000 17,000 ,000
Roy's Largest Root 3,170 26,9422 2,000 17,000 ,000
FACTOR1 * GRUPO  Pilial's Trace ,262 3,0172 2,000 17,000 ,076
Wilks' Lambda ,738 3,017@ 2,000 17,000 ,076
Hotelling's Trace ,355 3,0172 2,000 17,000 ,076
Roy's Largest Root ,355 3,0172 2,000 17,000 ,076
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+GRUPO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type Il
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept | 2244213,6 1 | 2244213,6 120,292 ,000
GRUPO 131788,07 1 | 131789,07 7,064 016
Error 335814,00 18 | 18656,333




yolugdo do barqueiro - deslocamentos - Gr. experimental / Gr. controlo

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T _P_POS
3 T 8 POS

Between-Subjects Factors

N

GRUPO 1,00 10

2,00 10
Multivariate TestsP
Hypothesi

Effect Value F s df Error df Sig.

FACTORH1 Pillai's Trace 218 2,3662 2,000 17,000 124
Wilks' Lambda ,782 2,366° 2,000 17,000 ,124
Hotelling's Trace ,278 2,3662 2,000 17,000 | 124

, Roy's Largest Root 278 2,366° 2,000 17,000 124

FACTOR1 * GRUPO  Pilla's Trace ,226 2,482 2,000 17,000 ,113
Wilks' Lambda 774 2,482° 2,000 17,000 ;113
Hoteliing's Trace 292 2,4822 2,000 17,000 ,113
Roy's Largest Root ,292 2,4828 2,000 17,000 ,113

a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+GRUPO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type Ili
Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.

Intercept 5377,067 1 5377,067 463,836 ,000

GRUPO 21,600 i 21,60 1,863 ,189

Error 208,667 18 11,5983




subos - tempo - grupo experimental

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 'S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 = Pillai's Trace ,653 7,523 2,000 8,000 ,015
Wilks' Lambda ,347 7,523% 2,000 8,000 ,015
Hotelling's Trace 1,881 7,5232 2,000 8,000 ,015
Roy's Largest Root 1,881 7,5232 2,000 8,000 ,015
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,643 16,1752 1,000 9,000 ,003
Wilks' Lambda ,357 16,1752 1,000 9,000 ,003
Hotelling's Trace 1,797 16,1752 1,000 9,000 ,003
Roy's Largest Root 1,797 16,1752 1,000 9,000 ,003

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTORH1




Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests®
: Hypothesi .
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,397 5,9222 1,000 9,000 ,038
Wilks' Lambda ,603 59222 - 1,000 9,000 ,038
Hotelling's Trace ,658 5,9222 1,000 9,000 ,038
Roy's Largest Root 658 5,9222 1,000 9,000 ,038
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Nithin-Subjects Factors
deasure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P _POS
2 S POS
Multivariate Tests?
. Hypothesi _
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTORT  Pillais Trace 021 1958 1,000 9,000 669
Wilks' Lambda 979 1952 1,000 9,000 669
Hotelling's Trace 022 ~ 1952 1,000 2,000 ’623
Roy's Largest Root ,022 ,19528 1,000 9,000 6

V]

. Exact statistic

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




:ubos - tempo - grupo de controlo

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,659 7,736 2,000 8,000 ,013
Wilks' Lambda ,341 7,736 2,000 8,000 ,013
Hotelling's Trace 1,934 7,7362 2,000 8,000 ,013
Roy’s Largest Root 1,934 7,7362 2,000 8,000 ,013
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 841 16,0728 1,000 5,000 ,003
~ Wilks' Lambda ,359 16,0722 1,000 9,000 ,003
Hotelling's Trace 1,786 16,0722 1,000 9,000 ,003
Roy's Largest Root 1,786 16,0722 1,000 9,000 ,003

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




Nithin-Subjects Factors

Vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTORH1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 634 15,6122 1,000 9,000 ,003
Wilks' Lambda ,366 15,6122 1,000 9,000 ,003
Hotelling's Trace 1,735 15,6122 1,000 9,000 ,003
Roy's Largest Root 1,735 15,6122 1,000 9,000 003
.a. Exact statistic
b.’
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig. -
FACTOR1 Pillal's Trace ,068 6602 1,000 9,000 437
Wilks' Lambda 932 ,6602 1,000 9,000 437
Hotelling's Trace 073 ,6602 1,000 9,000 A37
Roy's Largest Root ,073 ,6602 1,000 9,000 ,437

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTORH1




ubos - tempos - Gr. experimental / Gr. controlo

within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORT1 Variable
1 PRE_TEST
2 pP_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N

GRUPO 1,00 10

2,00 10
Multivariate Tests?
Hypothesi

Effect Value F s df Error df Sig.

FACTOR1 Pillai's Trace ,639 15,0662 2,000 17,000 ~,000
Wilks' Lambda ,361 15,0662 2,000 17,000 ,000
Hotelling's Trace 1,772 15,0662 2,000 17,000 ,000
Roy's Largest Root 1,772 15,0662 2,000 17,000 ,000

FACTOR1 *GRUPO  Pillai's Trace ,099 ,9338 2,000 17,000 413
Wilks' Lambda ,901 ,9332 2,000 17,000 413
Hotelling's Trace ,110 ,9332 2,000 17,000 413
Roy's Largest Root ,110 ,9332 2,000 17,000 413

a. Exact statistic
b.
Design: intercept+GRUPO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lll
Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.

Intercept | 220705,35 1 | 220705,35 168,486 ,000

GRUPO ,817 1 817 ,001 ,980

Error 23578,833 18 1309,935




Anexos

ANEXO 4

SURDOS / OUVINTES
GRUPO EXPERIMENTAL

GRUPO DE CONTROLO



rre de hanoi - tempo - grupo experimental - surdos e ouvintes

lithin-Subjects Factors

leasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N
-SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,759 11,0302 2,000 7,000 ,007
Wilks' Lambda ,241 11,030° 2,000 7,000 ,007
Hotelling's Trace 3,152 11,0308 2,000 7,000 ,007
Roy's Largest Root 3,152 11,0302 2,000 7,000 ,007
FACTOR1* Pillai's Trace ,201 ,8812 2,000 7,000 ,456
SENTIDO Wilks' Lambda 799 ,8812 2,000 7,000 ,456
Hotelling's Trace 252 8812 2,000 7,000 ,456
Roy's Largest Root 252 ,8812 2,000 7,000 ,456
a. Exact statistic
b.
Design: intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1 )
Transformed Variable: Average
Type il
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 238877,63 1 | 238877,63 23,875 ,001
SENTIDO 9612,300 1 9612,300 ,861 ,356
Error 80042,400 8 | 10005,300




orre de hanoi - deslocamentos - grupo experimental - surdos e ouvintes

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 . | 1_P_POS
3 T S POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 ’ 5
2,00 5
Multivariate Tests?
, Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,708 8,483 2,000 7,000 ,013
Wilks' Lambda ,292 © 8,483% 2,000 7,000 ,013
Hotelling's Trace 2,424 8,4837 2,000 7,000 ,013
Roy's Largest Root 2,424 8,4832 2,000 7,000 ,013
FACTORT * . Pillai's Trace ' ,522 3,8252 2,000 7,000 ,075
SENTIDO Wilks' Lambda A78 3,8252 2,000 7,000 ,075
Hotelling's Trace 1,093 3,8252 2,000 7,000 ,075
Roy's Largest Root 1,093 3,8252 2,000 7,000 075
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lll
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 3224,033 1 3224,033 108,068 ,000
SENTIDO 36,300 1 36,300 1,217 ,302
Error 238,667 8 29,833




‘re de hanoi - tempo - grupo experimenfal - ouvintes

ithin-Subjects Factors

easure: MEASURE_1

Dependent
FACTORI1 Variable
1 PRE_TEST
2 pP_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Piilai's Trace ,753 4,5802 2,000 3,000 ,123
Wilks' Lambda 247 4,580 2,000 3,000 123
Hotelling's Trace 3,053 4,5802 2,000 3,000 123
| Roy's Largest Root 3,053 4,5804 2,000 3,000 123
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

srre de hanoi - grupo experimental - tempo - ouvintes

Nithin-Subjects Factors

Vieasure: MEASURE 1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
EACTOR1 Pillai's Trace ,750 11,9952 1,000 4,000 ,026
Wilks' Lambda 250 11,995% 1,000 4,000 ,026
Hotelling's Trace 2,999 11,9952 1,000 4,000 ,026
Roy's Largest Root 2,999 11,9952 1,000 4,000 ,026..
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




rre de hanoi - grubo

Vithin-Subjects Factors

'le.asure: MEASURE_1

experimental - tem

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi ‘
Effect Value F s df Error df Sig.
"FACTOR1  Pillai's Trace 742 11,5342 1,000 4,000 ,027
Wilks' Lambda ,258 11,5342 1,000 4,000 ,027
Hotelling's Trace. 2,883 11,5342 1,000 4,000 ,027
Roy's Largest Root 2,883 11,5342 1,000 4,000 ,027
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - grup er!menta! - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate TEDLSb
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,072 ,3112 1,000 4,000 ,607
Wilks' Lambda .928 3112 1,000 4,000 ,607
Hotglling's Trace ,078 ;3118 1,000 4,000 ,607
Roy's Largest Root ,078 ,3112 1,000 4,000 ,607

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




rre de hanoi - deslocamentos - grupo experimental - ouvintes

lithin-Subjects Factors

leasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,883 11,3132 2,000 3,000 ,040
Wilks' Lambda 117 11,3132 2,000 3,000 ,040
Hotelling's Trace 7,542 11,3132 2,000 3,000 ,040
Roy's Largest Root 7,542 11,313° 2,000 3,000 ‘ ,040
a. Exact statistic ’

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

§ : . '
okre de hanoi - grupo experimental - deslocamentos - ouvintes

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent

FACTOR1 Variable

1 T PRE_T

2 T_P_POS

Multivariate Tests?
Ettect : Hypothesi
ec Value F s df Errordf - i

FACTOR1 . Pillai's Trace ,369 2,341% 1,000 4,000 5'9-201
Wiiks'. Lambda ,631 2,3412 1,000 4,000 :201
Hotelling's Trace 585 2,3418 1,000 4,000 ,201
Roy's Largest Root ,585 2,341° 1,000 4,000 201

a. Exact statistic —

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTORH1




re de hanol - grupo experimental

ithin-Subjects Factors

sasure: MEASURE_1

L8 Lopn ) LSS« 823 L2 i

.. | Dependent
ZACTORI1 Variable
1 T_PRE_T
2 T S POS
Multivariate Tests?
: Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,784 14,5192 1,000 © 4,000 ,018
Wilks' Lambda - 216 14,5192 4,000 4,000 ,019
Hotelling's Trace 3,630 14,5198 1,000 4,000 ,019
Roy's Largest Root 3,630 14,5192 1,000 4,000 019
a. Exact statistic : ‘
b.
Design: Intercept .
Within Subjects Design: FACTOR1
yrre de hanol - gtupe experimental - deslocamentos - ouvintes
Nithin-Subjects Factors
Meastre: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P_POS
2 T S POS
Multivariate Tests”
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
EACTOR1 Pillai's Trace ,040 4678 1,000 4,000 ,704
Witks' Lambda ,960 672 1,000 4,000 , 704
Hotelling's Trace ,042 ;1677 1,000 4,000 ,704
Roy'sLargestRoot | 042 | 1672 1,000 | 4000 | . 704

a. Exact statistic
b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




rre de hanoi - tempo - grupo experimental - surdos

ithin-Subjects Factors

easure: MEASURE_1

Dependent

FACTOR1 Variable

1 PRE_TEST

2 p_POS

3 S POS

Multivariate Tests®
» Hypothesi

Effect Value F s df Error df Sig.

EACTORT Pillai's Trace ,896 12,8682 2,000 3,000 ,034
Wilks' Lambda ,104 12,8682 2,000 3,000 ,034
Hotelling's Trace 8,579 12,8682 2,000 3,000 ,034
Roy's Largest Root 8,579 12,8682 2,000 3,000 ,034

a. Exact statistic .

b.
Design: intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

m o em e

srre de hanoi - grupo experimental - tempo - surdos

Nithin-Subjects Factors
Vieasure: MEASURE _1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests?
N g Hypothesi
| Effect __ Value F s dfi Error df 3ig.
V'FACTOR1  Pillai's Trace 561 5,1162 1,000 4,000 087
Wilks‘. LamEda ,439 5,116 1,000 4,000 :087
Hotelling's Trace 1,279 5,1162 1,000 4,000 087
Roy's Largest Root 1,279 5,1162 1,000 4,000 087
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1



wrre de hanol -

Vithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 682 8,593 1,000 4,000 ,043
Wilks' Lambda 318 8,593 1,000 4,000 ,043
Hotelling's Trace 2,148 8,593 1,000 4,000 ,043
Roy's Largest Root 2,148 8,5932 1,000 4,000 043
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - gruno de experimental - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORH1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 574 5,4008 1,000 4,000 ,081
Wilks' Lambda 426 5,4002 1,600 4,000 ,081
Hotelling's Trace 1,350 5,4008 1,000 4,000 ,081
Roy’s Largest Root 1,350 5,4002 1,000 4,000 ,081

a. Exact statistic

b.

Design: intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




srre de hanoi - deslocamentos - grupo experimental - surdos

Nithin-Subjects Factors
Aeasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
12 T P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df. Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace : ,833 7,4882 2,000 3,000 ,068
Wilks' Lambda ,187 7,488 2,000 3,000 ,068
Hotelling's Trace 4,992 7,4882 2,000 3,000 ,068
Roy's Largest Root 4,992 7,488 2,000 3,000 ,068
a. Exact statistic .
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
torre de hanoi - grupo experimental - deslocamentos - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 | \Variable
1 T PRET
2 T P_POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value. F s af Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,027 ,1102 1,000 4,000 756
. Witks' Lambda ,973 1102 1,000 4,000 ,756
Hotelling‘s Trace ,028 11028 1,000 4,000 ,759
, Roy's Largest Root ,028 ,1102 1,000 4,000 756
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR/1




Within-Subjects Factors
Measure; MEASURE_1

experimental

Dependent
FACTOR1 Variable
1 : T PRE_T
2 T 8 POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F . s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 494 3,8022 1,000 4.000 ™ 119
Wilks' Lambda ,506 3,5022 1,000 4,000 ,119
Hotelling's Trace ,976 3,902 1,000 4,000 ,119
Roy's Largest Root ,976 3,9022 1,000 4,000 ,119
a. Exact statistic )
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - grupo experimental - deslocamentos - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T _P_POS
2 T S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,833 19,9622 1,000 4,000 ,011
Wilks' Lambda 167 19,9622 1,000 4,000 ,011
Hotelling's Trace 4,991 19,9628 1,000 4,000 ,011
Roy's Largest Root 4,991 19,9622 1,000 4,000 011

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




\rre de hanoi - tempo - grupo de controlo - surdos e ouvintes

Vithin-Subjects Factors

Neasure; MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests®
Hypothesi :
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 421 2,5482 2,000 7,000 ,147
Wilks' Lambda ,579 2,548 2,000 7,000 ,147
Hotelling's Trace ,728 2,548? 2,000 7,000 147
: Roy's Largest Root ,728 2,548 2,000 7,000 147
FACTOR1™* Pillai's Trace ,064 ,2392 2,000 7,000 793
SENTIDO Wilks' Lambda ,936 ,2392 2,000 7,000 ,793
Hotelling's Trace ,068 ,2392 2,000 7,000 ,793
Roy's Largest Root ,068 ,2398 2,000 7,000 793
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE _1
Transformed Variable: Average
Type Hl
Sum of Mean .
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 271320,30 1 | 271320,30 47,797 ,000
SENTIDO 0328,033 1 9328,033 1,643 ,236
Error 45412,000 8 5676,500




re de hanoi - deslocamentos - grupo de controlo - surdos e ouvintes

ithin-Subjects Factors

easure; MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T P_POS
3 T S POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTORI1 Pillai's Trace ,286 1,4022 2,000 7,000 ,308
Wilks' Lambda , 714 1,4022 2,000 7,000 ,308
Hotelling's Trace ,400 1,4022 2,000 7,000 ,308
Roy's Largest Root ,400 1,4022 2,000 7,000 ,308
FACTORT™* Pillai's Trace ,051 ,1892 2,000 7,000 ,832
SENTIDO Wilks' Lambda ,949 ,1892 2,000 | 7,000 ,832
Hotelling's Trace ,054 ,1892 2,000 7,000 ,832
Roy's Largest Root ,054 ,18928 2,000 7,000 ,832
a. Exact statistic
b.
~ Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lli
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
intercept 2707,500 1 2707,500 257,448 ,000
SENTIDO 12,033 1 12,033 1,144 ,316
Error - 84,133 8 10,517




»rre de hanoi - tempo - grupo de controlo - ouvintes

Nithin-Subjects Factors

Vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTORI1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
R Value £ s df Error df Sig.
A PII'Ial s Trace ,400 1,0002 2.000 3.000 265
Wllks.La'mbda ,600 1,0002 2,000 3.000 465
Hott?llmg s Trace ,667 1,0002 2,000 3.000 465
Roy's Largest Root 667 1,0002 2.000 3,000 465
a. Exact statistic ‘
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
srre de hanoi - grupo de controlo - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P _POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 275 1,514 1,000 4,000 ,286
Wilks' Lambda 725 1,5142 1,000 4,000 ,286
Hotelling's Trace 378 1,5142 1,000 4,000 ,286
Roy's Largest Root 378 1,56142 1,000 4,000 ,286

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




lithin-Subjects Factors

leasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
EACTOR1 Pillai's Trace 225 1,1632 1,000 4,000 342
Wilks' Lambda 775 1,1632 1,000 4,000 342
Hotelling's Trace 291 1,163 1,000 4,000 ,342
Roy's Largest Root ,291 1,1632 1,000 4,000 ,342
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept :
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - grupo de controlo - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORT1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,000 ,0028 1,000 4,000 ,968
Wilks' Lambda 1,000 ,0022 1,000 4,000 ,968
Hotelling's Trace ,000 ,0028 1,000 4,000 ,968
Roy's Largest Root ,000 ,0028 1,000 4,000 968

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




orre de hanoi - deslocamentos - grupo de controlo - ouvintes

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORH1 Variable
1 T_PRE_T
2 T_P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df 8ig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,284 ,5964 2,000 3,000 ,605
Wilks' Lambda ,716 ,5962 2,000 3,000 ,605
Hotelling's Trace ,398 5962 2,000 3,000 ,605
Roy's Largest Root ,398 © 5964 2,000 3,000 ,605
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - grupo de controlo - deslocamentos - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T_PRE_T
2 T P POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 227 1,1762 1,000 4,000 ,339
Wilks' Lambda 773 1,1762 1,000 4,000 ,339
Hotelling's Trace ,294 1,1763 1,000 4,000 339
Roy's Largest Root ,294 1,1768 1,000 4,000 ,339

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




rre de hanoi - grupo de controlo - deslocamentos - ouvintes

Vithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE 1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P_POS
2 T & POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df " Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,164 ,7838 1,000 4,000 426
Wilks' Lambda ,836 ,7832 1,000 4,000 ,426
Hotelling's Trace 196 ,783% 1,000 4,000 ,426
Roy's Largest Root ,196 ,7832 1,000 4,000 ,426
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
yrre de hanoi - grupo de controlo - deslocamentos - ouvintes
Nithin-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
v Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T & POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 275 1,5168 1,000 4,000 - 0,286
Wilks' Lambda ,725 1,5162 1,000 4,000 ,286
Hotelling's Trace ,379 1,5168 1,000 4,000 ,286
Roy's Largest Root .379 1,5162 1,000 4,000 ,286

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




rre de hanoi - tempo - grupo de controlo - surdos

Jithin-Subjects Factors

feasure; MEASURE _1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 pP_POS
3 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,835 7,6042 2,000 3,000 ,067
) Wilks' Lambda ,165 7.6042 2,000 3,000 ,067
Hotelling's Trace 5,069 7,604 2,000 3,000 ,067
Roy's Largest Root 5,069 7,6042 2,000 3,000 ,067
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - grupo de controlo - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure; MEASURE 1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F sdf Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace .304 2,6002 1,000 4,000 182
Wilks' Lamibda ,606 2,600% 1,000 4,000 ,182
I:lotelling's Traq_e ,650 2,6002 1,000 4,000 182
Roy's Largest Root 650 2,6002 1,000 4,000 ,182

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




wre de han

Nithin-Subjects Factors
Aeasure; MEASURE_1

oi - grupo de controlo - te

Dependent
FACTORI1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 748 11,8012 1,000 4,000 ,026
Witks' Lambda 252 11,9012 1,000 4,000 ,026
Hotelling's Trace 2,975 11,9012 1,000 4,000 ,026
Roy's Largest Root 2,975 11,9012 1,000 4,000 ,026
a. Exact siatistic
b,
Design: Intercept
within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - gruno de controlo - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable -
1 P_POS
2 S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect . Value F sdf Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,120 ,5482 1,000 4.000 500
Wilks' Lambda- ,880 5482 1,000 4,000 ,500
Hotelling's Trace 137 5483 1,000 4,000 ,500
Roy's Largest Root 137 .548? 1,000 4,000 ,500

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




yrre de hanoi - deslocamentos - grupo de controlo - surdos

Nithin-Subjects Factors

Vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTORH1 Variable
1 T PRE_T
2 T _P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,405 1,0202 2,000 3,000 459
Wilks' Lambda ,595 1,0202 2,000 3,000 ,459
Hotelling's Trace ,680 1,0202 2,000 3,000 ,459
Roy's Largest Root 680 1,0202 2,000 3,000 ,459
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
orre de hanoi - grupo de controlo - deslocamentos - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T P POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig. -
FACTOR1 Pillai's Trace ,015 ,0632 1,000 4,000 ,815
Wilks' Lambda ,985 ,0832 1,000 4,000 ,815
Hotelling's Trace ,016 ,0632 1,000 4,000 815
Roy's Largest Root ,016 ,0632 1,000 4,000 ,815

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




rre de hanoi - grupo de controlo - deslocamentos - surdos

Jithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T_P_POS
2 T 8 POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,078 ,3402 1,000 4,000 591
Wilks' Lambda ,922 ,3402 1,000 | 4,000 ,591
Hotelling’s Trace ,085 ,3407 1,000 4,000 591
Roy's Largest Root ,085 ,3408 1,000 4,000 ,591
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
rrre de hanoi - grupo de controlo - deslocamentos - surdos
vNithin-Subiects Factors
Aeasure: MEASURE 1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,376 2,415 1,000 4,000 ,(195
Wilks' Lambda ,624 2,4152 4,000 4,000 ,195
Hotelling's Trace 604 2,4158 1,000 4,000 ,195
Roy's Largest Root ,604 2,415° 1,000 4,000 ,195

a. Exact statistic

b

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




olugao do barqueiro - tempo- grupo experimental- surdos e ouvintes

Within-Subjects Factors -
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTORT1 Pillai's Trace ,671 7,1282 2,000 7,000 ,020
Wilks' Lambda ,329 7,128 2,000 7,000 ,020
Hotelling's Trace 2,036 7,1282 2,000 7,000 ,020
Roy's Largest Root 2,036 7,1282 2,000 7,000 ,020
FACTOR1 ™ Pillai's Trace ,065 2422 2,000 7,000 , 791
SENTIDO Wilks' Lambda ,935 ,2422 2,000 7,000 ,791
Hotelling's Trace ,069 ,2422 2,000 7,000 791
Roy's Largest Root ,069 ,2428 2,000 7,000 , 791
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type HI
Sum of Mean
Source Squares df Square Sig.
Intercept 644160,53 644160,53 42,999 ~,000
SENTIDO 6931,200 6931,200 516
Error 119846,93 14980,867




olucao do barqueiro - deslocamentos- grupo experimental - surdos e ouvintes

Nithin-Subjects Factors

Vieasure: MEASURE_1

Dependent-
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T P POS
3 T 8 POS

- Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate TestsP?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,300. 1,4982 2,000 7,000 287
Wilks' Lambda ,700 1,4982 2,000 7,000 287
Hotelling's Trace A28 1,4982 2,000 7,000 ,287
Roy's Largest Root 428 1,4982 2,000 7,000 ,287
FACTOR1* Pillai's Trace ,300 1,4982 2,000 7,000 ,287
SENTIDO Wilks' Lambda ,700 1,4982 2,000 7,000 ,287
Hotelling's Trace ,428 1,4QSa 2,000 7,000 ,287
Roy's Largest Root ,428 1,4982 2,000 7,000 ,287
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTORA1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lli
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 2358,533 1 2358,533 493,073 ,000
SENTIDO 6,533 1 6,533 - 1,366 276
Error 38,267 8 4,783




olucdo do barqueiro - tempo- grupo experimental- ouvintes

Nithin-Subjects Factors
vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTORI1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace , 745 43778 2,000 3,000 ,129
Wilks' Lambda ,255 4,377 2,000 3,000 ,129
Hotelling's Trace - 2,918 4,377 2,000 3,000 ,129
Roy's Largest Root 2,918 43778 2,000 3,000 ,129
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
solugéo do barqueiro - grupo experimental - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors - R 7
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORH Variable
1 PRE_TEST
2 ’ P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value - F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,636 6,9822 1,000 4,000 ,057
Wilks' Lambda ,364 6,9828 1,000 4,000 ,057
Hotelling’s Trace 1,746 6,982 1,000 4,000 ,057
Roy's Largest Root 1,746 56,9822 1,000 4,000 ,057
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




slugio do barqueiro - grupo experimental - tempo - ouvintes

Nithin-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 674 8,268 1,000 4,000 ,045
Wilks' Lambda ,326 8,268 1,000 4,000 ,045
Hotelling's Trace 2,067 8,26882 1,000 4,000 ,045
Roy's Largest Root 2,067 8,2682 1,000 4,000 ,045
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
olugdo do barqueiro - grupo experimental - tempo - cuvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORH1 Variable
1 pP_POS
2 S _POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,005 ,0182 1,000 4,000 ,899
Wilks' Lambda ,095 ,0182 1,000 4,000 ,899
Hotelling's Trace ,005 ,01882 1,000 4,000 ,899
Roy's Largest Root ,005 ,0182 1,000 4,000 ,899

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




iolugao do barqueiro - deslocamentos- grupo experimental - ouvintes

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T _P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests?
~ Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Piilai's Trace ,000 ,0002 2,000 3,000 1,000
Wilks' Lambda 1,000 ,0002 2,000 3,000 1,000
Hotelling's Trace ,000 ,0002 2,000 3,000 1,000
Roy's Largest Root ,000 ,0002 2,000 3,000 1,000

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

olugao do barqueiro - grupo experimental - deslocamentos - ouvintes

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T P POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,000 ,0002 1,000 4,000 1,000
Wilks' Lambda 1,000 ,0002 1,000 4,000 1,000
Hotelling's Trace ,000 ,0002 1,000 4,000 1,000
Roy's Largest Root ,000 ,0002 1,000 4,000 1,000

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




lugdo do barqueiro - grupo experimental -

lithin-Subjects Factors

jeasure: MEASURE_1

deslocamentos - ouvintes

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T § POS
Multivariate Tests®
: Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
EACTOR1 Pillai's Trace ,000 ,0002 1,000 4,000 1,000
Wilks' Lambda 1,000 ,0002 1,000 4,000 1,000
Hotelling's Trace ,000 ,0008 1,000 4,000 1,000
Roy's Largest Root ,000 ,0008 1,000 4,000 1,000

a. Exact statistic

b

Design: Intercept
Within Subjects Design:AFACTOR1

solugdo do barqueiro - grupo experimental - deslocamentos - ouvintes

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P_POS
2 T S POS
Multivariate Tests”
Hypothesi
Effect __ Value sdi Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,000 ,0002 1,000 4,000 1,000
Wilks'.Lambda 1,000 ,0002 1,000 4,000 1:000
Hotelling's Trace ,000 ,0002 1,000 -~ 4,000 1,000
Roy's Largest Root ,000 ,0008 |- 1,000 4,000 1,000

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




dlugéo do barqueiro - tempo- grupo experimental- surdos

Nithin-Subjects Factors

Aeasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
‘ 1 PRE_TEST
| 2 P_POCS
3 S POS
Multivariate TestsP
‘ Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,579 2,059°8 2,000 3,000 274
Wilks' Lambda 421 2,0592 2,000 3,000 274
Hotelling's Trace 1,373 2,0592 2,000 3,000 ,274
Roy's Largest Root 1,373 2,0592 2,000 3,000 274
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
olugdo do bharqueiro - grupo experimental - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests®
. Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,504 4,067 1,000 4,000 114
Wilks' Lambda 496 4,0672 1,000 4,000 ,114
Hotelling's Trace 1,017 4,067 1,000 4,000 ,(114
Roy's Largest Root 1,017 4,0672 1,000 4,000 ,114

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




Ylugao do barqueiro - grupo experimental - tempo - surdos

Vithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE 1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 533 4 5742 1,000 4,000 ,099
Wilks' Lambda ,467 4,574? 1,000 4,000 ,099
Hotelling's Trace 1,144 4,574° 1,000 4,000 ,099
Roy's Largest Root 1,144 4,574 1,000 4,000 ,099
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
olugio do barqueiro - grupo experimental - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,146 ,68223 1,000 4,000 © 455
Wilks' Lambda ,854 ,6822 1,000 4,000 ,455
Hotelling's Trace 170 6822 1,000 4,000 455
Roy's Largest Root ,170 ,6822 1,000 4,000 ,455

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




»lugdo do barqueiro - deslocamentos- grupo experimental - surdos

Vithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE_1

. Dependent
FACTORT1 Variable
1 T PRE_T
2 T P_POS
3 T S POS
Multivariate Tests®
) Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace - 536 1,7322 2,000 3,000 ,316
Wilks' Lambda ,464 1,7328 2,000 3,000 316
Hotelling's Trace 1,154 1,7328 2,000 3,000 ,316
Roy's Largest Root 1,154 1,7322 2,000 3,000 ,316

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

solugio do baraueiro - grupo experimental - deslocamentos - surdos

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent

FACTOR1 Variable

1 T PRE_T

2 T P POS

Multivariate TestsP
s Hypothesi

Effect Value F sdf Error df Sig.

FACTOR1 Pillai's Trace ,118 5334 1,000 4,000 506
Wilks' Lambda ,882 5332 1,000 4,000 ,506
Hotelling's Trace ,133 ,533¢% 1,000 4,000 ,506
Roy's Largest Root 133 ,533°2 1,000 4,000 ,506

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




slugio do barqueiro - grupo experimental - deslocamentos - surdos

Vithin-Subjects Factors

Aeasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T _PRE_T.
2 T 8 POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,256 1,3762 1,000 4,000 ,306
Wilks' Lambda ,744 1,3762 1,000 4,000 ,306
Hotelling's Trace ,344 1,376° 1,000 4,000 ,306
Roy's Largest Root ,344 1,3762 1,000 4,000 ,306

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

:olucio do bharqueiro - arupo exnpe
~1 ~F r r

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 T P POS
2 T 8 POS
* Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,400 2,6672 1,000 4,000 ,178
Wilks' Lambda ,600 2,6672 1,000 4,000 ,178
Hotelling's Trace 667 2,667% 1,000 4,000 ,178
Roy's Largest Root ,667 2,667° 1,000 4,000 ,178

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




olucido do barqueiro - tempo- grupo de controlo - surdos e ouvintes

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 - 5
2,00 5
Muitivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,869 23,1472 2,000 7,000 - ,001
Wilks' Lambda ,131 23,1472 2,000 7,000 ,001
Hotelling's Trace 6,614 23,1478 2,000 7,000 ,001
Roy's Largest Root 6,614 23,1477 2,000 7,000 ,001
FACTOR1* Pillai's Trace ,140 5712 2,000 7,000 ,589
SENTIDO Wilks' Lambda 860 5712 2,000 7,000 ,589
Hotelling's Trace ,163 5712 2,000 7,000 589
Roy's Largest Root ,163 5717 2,000 7,000 ,589
a. Exact statistic ‘
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type
Sum of Mean
Source Squares df Square Sig.
Intercept 1731842,1 1 | 17318421 66,328 ‘,000
SENTIDO 154,133 1 154,133 ,941
Error 208881,73 8 | 26110,217




olucao do barqueiro - deslocamentos- grupo de controlo - surdos e ouvintes

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_ 1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T_P_POS
3 T 8 POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ' 497 3,465° 2,000 7,000 ,090
Wilks' Lambda ,503 3,465 2,000 7,000 ,090
Hotelling's Trace ,990 3,465° 2,000 7,000 ,090
Roy's Largest Root ,990 3,465 2,000 7,000 ,090
FACTOR1 * Pillai's Trace 119 4752 2,000 7,000 ,641
SENTIDO Wilks' Lambda ,881 4752 2,000 7,000 641
Hotelling's Trace ,136 L4752 2,000 7,000 641
Roy's Largest Root ,136 ,4752 2,000 7,000 641
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type lli
Sum of _ Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 3040,133 3040,133 194,051 ~,000
SENTIDO 38,533 38,533 2,460 ,165
Error 125,333 15,667




olugao do barqueiro - tempo- grupo de controlo - ouvintes

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

; Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P _POS
3 S POS
Multivariate Tests®
' Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,889 12,059° 2,000 3,000 037
Wilks' Lambda 111 12,0592 2,000 3,000 ,037
Hotelling's Trace 8,039 12,0592 2,000 3,000 ,037
Roy's Largest Root 8,039 12,0592 2,000 3,000 ,037
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTORH1
olucdo do harqueiro - grupo de controlo - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F - sdf Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,885 30,7062 1,000 4,000 ,005
Wilks' Lambda 115 30,7062 1,000 4,000 ,005
Hotelling's Trace 7,677 30,7067 1,000 4,000 ,005
Roy's La@est Root - 7,677 30,7062 1,000 4,000 ,005

a. Exact statistic

.b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




olugdo do barqueiro - grupo de controlo - tempo - cuvintes

Nithin-Subjects Factors

vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
‘Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 882 30,0202 1,000 4,000 ,005
Wilks' Lambda 118 30,0209 1,000 4,000 ,005
Hotelling's Trace 7,505 30,0202 1,000 4,000 ,005
Roy's Largest Root 7,505 30,0202 1,000 4,000 » ,005
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
solucdo do barqueiro - grupo de controlo - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORA1 Variable
1 P _POS
2 S POS
‘Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace 616 6,4282 1,000 4,000 064
Witks' Lambda ,384 6,4282 1,000 4,000 ,064
Hotelling's Trace 1,607 6,4282 1,000 4,000 ,064
Roy's Largest Root- 1,607 6,4282 1,000 4,000 ,064

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTORH1




>lugiio do barqueiro - deslocamentos- grupo de controlo - ouvintes

Vithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE _1

Dependent

FACTOR1 Variable

1 T PRE_T

2 T P POS

3 T S _POS

Multivariate Tests®
‘ Hypothesi

Effect Value F s df Error df Sig.

FACTOR1  Pillai's Trace ,487 1,4222 2,000 3,000 ,368
Wilks' Lambda 513 1,4222 2,000 3,000 ,368
Hotelling's Trace ,948 1,4228 2,000 3,000 ,368
Roy's Largest Root ,048 1,4222 2,000 3,000 ,368

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
. Within Subjects Design: FACTOR1

olugdo do barqueiro - grupo de controlo - deslocamentos - ouvintes

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 -Variable
1 T PRE_T
2 T P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,398 22,6412 1,000 4,000 ,179
Wilks' Lambda ,602 2,6412 1,000 4,000 ,179
Hotelling's Trace ,660 2,6412 1,000 4,000 ,179
Roy's Largest Root ,660 2,6412 1,000 4,000 179

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




"t

slugdo do barqueiro - grupo de controlo - deslocamentos - ouvintes

Jithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T 8 POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,A84 3,750 1,000 4,000 ,125
Wilks' Lambda .,516 3,7502 1,000 4,000 ,125
Hotelling's Trace ,938 3,7502 1,000 4,000 ,(125
Roy's Largest Root ,038 3,7502 1,000 4,000 125

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

,olugdo do barqueiro - grupo de controlo - deslocamentos - ouvintes

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P_POS
2 T 8 POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,067 ,2862 1,000 4,000 ,621
Wilks' Lambda ,933 ,2862 1,000 4,000 621
Hotelling's Trace ,071 ,2862 1,000 4,000 621
Roy's Largest Root ,071 ,2862 1,000 4,000 ,621

a. Exact statistic

b.

- Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




olucdo do barqueiro - tempo- grupo de controlo - surdos

Nithin-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S_POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 847 8,3192 2.000 3.000 060
Wilks' Lambda ,153 8,3192 2,000 3.000 060
Hotelling's Trace 5,546 8,3192 2,000 3,000 060
Roy's Largest Root 5,546 8,3192 2,000 3,000 ,060
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
olucdo do barqueiro - grupo de controlo - tempo - surdos
Nithin-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
Multivariate Tests®
. Hypothesi .
Effect Value F s df Errar df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,847 22,1842 1,000 4,000 ,009
Wilks' Lambda - ,153 22,1842 1,000 4,000 ,009
Hotelling's Trace 5,546 22,1842 1,000 4,000 ,009
Roy's Largest Root 5,546 22,1842 1,000 4,000 ,009

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




lugido do barqueiro - grupo de controlo - tempb - surdos

lithin-Subjects Factors

leasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1. Pillai's Trace ,825 18,8542 1,000 4,000 ,012
Wilks' Lambda 175 18,8542 1,000 4,000 ,012
Hotelling's Trace 4,713 18,8542 1,000 4,000 012
Roy's Largest Root 4,713 18,8548 1,000 4,000 ,012
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
.olucdo do barqueiro - grupo de controlo - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTORT Pillai's Trace ,040 ,1652 1,000 4,000 ,705
‘ Wilks' Lambda ,960 ,1652 1,000 4,000 ,705
Hotelling's Trace 041 ,[1652 1,000 4000 ,705
Roy's Largest Root ,041 ,1652 1,000 4,000 705

a. Exact statistic

b

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




:olugéo do barqueiro - deslocamentos- grupo de controlo - surdos

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T PRE_T
2 T_P_POS:
3 T S POS
Multivariate Testsb
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace , 705 3,5832 2,000 3,000 160
Wilks' Lambda ,295 3,5832 2,000 3,000 ,160
Hotelling's Trace 2,389 3,5832 2,000 3,000 ,160
Roy's Largest Root 2,389 3,583 2,000 3,000 ,160

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTORA1

solugdo do barqueiro - grupo de controlo - deslocamentos - surdos

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 T PRE_T
2 T P_POS
Multivariate Tests?
. Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 481 3,7072 1,000 4,000 126
Wilks' Lambda 519 3,7078 1,000 4,000 126
Hotelling's Trace 927 3,7072 1,000 4,000 126
Roy's Largest Root 927 3,707% 1,000 4,000 126

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




)lugdo do barqueiro - grupo de controlo - deslocamentos - surdos

Vithin-Subjects Factors

leasure: MEASURE_1

. Dependent

FACTOR1 Variable

1 T PRE_T

2 T S POS

Multivariate Tests®
Hypothesi

Effect Value F s df “Error df Sig.

FACTOR1 Pillai's Trace 1,319 1,874 1,000 4,000 ,243
Wilks' Lambda ,681 1,874° 1,000 4,000 ,243
Hotelling's Trace ,468 1,8742 1,000 4,000 ,243
Roy's Largest Root ,468 1,8742 1,000 4,000 243

a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1

;olucdo do bharqueiro - grupo de controlo - deslocamentos - surdos

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 T P_POS
2 T S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,041 1712 1,000 . 4,000 ,700
Wilks' Lambda ,859 1712 1,000 4,000 ,700
Hotelling's Trace ,043 712 1,000 4,000 ,700
Roy's Largest Root ,043 1718 1,000 4,000 700

a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




1bos - grupo experimental - surdos e ouvintes

Vithin-Subjects Factlors

Neasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS

Between-Subjects Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,657 6,696 2,000 7,000 -,024
Wilks' Lambda ,343 6,6962 2,000 7,000 ,024
Hotelling's Trace 1,913 6,6962 2,000 7,000 ,024
» Roy's Largest Root 1,913 6,696 2,000 7,000 ,024
FACTOR1 * Pillai's Trace ,051 ,1882 2,000 7,000 ,833
SENTIDO Wilks' Lambda ,049 ,1882 2,000 7,000 ,833
Hote‘lling's Trace ,054 ,1882 2,000 7,000 ,833
Roy's Largest Root ,054 ,1882 2,000 7,000 ,833
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE _1
Transformed Variable: Average
Type Il
Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Intercept 109928,53 1 1.109928,53 84,767 ,000
SENTIDO 1442,133 1 1442,133 1,112 ,322
Error 10374,667 8 1296,833




ubos - grupo experimental - ouvintes

Nithin-Subjects Factors

vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 pP_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi v
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,651 2,7928 2,000 3,000 ,207
Wilks' Lambda ,349 2,7928 | 2,000 3,000 ,207
Hotelling's Trace 1,861 2,7928 2,000 3,000 ,207.
Roy's Largest Root 1,861" 2,7922 2,000 3,000 207
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
.ubos - grupo experimental - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P _POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect : Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 581 5,5512 1,000 4,000 ,078
Wilks' Lambda ,419 5,5512 1,000 4,000 ,078
Hotelling's Trace 1,388 5,5512 1,000 4,000 ,078
Roy's Largest Root . 1,388 5,6512 1,000 4,000 ,078

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




ibos - grupo experimental - tempo - ouvintes

Jithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable _
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect - Value F s df Error df Sig.
FACTORT Pillai's Trace ,648 7.,3602 1,000 4,000 ,053
Wilks' Lambda ,352 7,3602 1,000 4,000 ,053
Hotelling's Trace 1,840 7,360° 1,000 4,000 ,053
Roy's Largest Root 1,840 7,3608 1,000 4,000 ,053
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
ubos - grupo experimental - tempo - ouvintes
Nithin-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,029 ,1182 1,000 4,000 , 748
Wilks' Lambda 971 ,1188 1,000 4,000 ,748
Hotelling's Trace ,030 ,1182 1,000 4,000 , 748
Roy's Largest Root ,030 ,1182 1,000 4,000 748

a. Exact statistic

b.

Design: Intercept

Within Subjects Design: FACTOR1



ubos - grupo experimental - surdos

Nithin-Subjects Factors
vieasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 | Variable
1 PRE_TEST
2 p_POS
3 S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df " Sig.
FACTOR1  Piliai's Trace 712 3,7002 2,000 3,000 ,155
Wilks' Lambda ' ,288 3,7002 2,000 3,000 ,155
Hotelling's Trace 2,467 3,7002 2,000 3,000 ,155
Roy's Largest Root 2,467 3,700 2,000 3,000 ,155
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
subos - grupo experimental - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE 1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P _POS
Multivariate TestsP
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,705 9,546% 1,000 4,000 ,037
Wilks' Lambda ,295 9,546 1,000 4,000 ,037
Hotelling's Trace 2,387 9,546 1,000 4,000 ,037
Roy's Largest Root 2,387 9,5462 1,000 4,000 ,037
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1




ubos - grupo experimental - tempo - surdos

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 ' S POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,258 1,3882 1,000 4,000 304
Wilks' Lambda 742 1,3882 1,000 4,000 ,304
Hotelling's Trace 347 1,3882 1,000 4,000 ,304
Roy's Largest Root , 347 1,388 1,000 4,000 ,304
.a. Exact statistic '
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
ubos - grupo experimental - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measture: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,061 | ,2628 1,000 4,000 ,636
Wilks' Lambda ,939 ,2628 1,000 4,000 ,636
Hotelling's Trace ,065 26282 1,000 4,000 ,636
Roy's Largest Root ,065 ,2628 1,000 4,000 ,636
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1



1bos - grupo de controlo - surdos e ouvintes

Vithin-Subjects Factors

feasure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S _POS

Between-Subjecfs Factors

N
SENTIDO 1,00 5
2,00 5
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,680 7,4522 2,000 7,000 ,018
Wilks' Lambda ,320 7,4522 2,000 7,000 ,018
Hoteliing's Trace 2,129 7,45228 2,000 7,000 ,018
Roy's Largest Root 2,129 7.4522 2,000 7,000 ,018
FACTOR1* Pillai's Trace ,096 ,3702 2,000 7,000 ,704
SENTIDO Witks' Lambda ,904 ,3702 2,000 7,000 ,704
Hotelling's Trace ,106 ,3702 2,000 7,000 , 704
Roy's Largest Root ,108 3708 2,000 7,000 704
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept+SENTIDO
Within Subjects Design: FACTOR1
Tests of Between-Subjects Effects
Measure: MEASURE_1
Transformed Variable: Average
Type llI
Sum of Mean
Source Squares df Square F ~ Sig.
Intercept 110777,63 110777,63 85,533 ~—,000
SENTIDO 1400,833 1400,833 1,082 329
Error 10361,200 1295,150




tbos - grupo de controlo - ouvintes

[ithin-Subjects Factors

leasure: MEASURE_1

-Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P_POS
3 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig. .
FACTORT _ Pillais Trace 662 2,9332 2,000° 3,000 197
Wilks' Lambda ,3,38‘ 2,9332 2,000 3,000 197
Hotelling's Trace 1,955 2,0332 2,000 3,000 ,197
Roy's Largest Root 1,955 2,933 2,000 3,000 197
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTORI1
cubos - grupo de controlo - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect _ Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 1635 6,9592 1,000 4,000 058
Wilks' Lambda ,365 6,9592 1,000 4,000 ,058
Hotelling's Trace 1,740 6,9592 1,000 4,000 ,058
Roy's Largest Root 1,740 6,9592 1,000 4,000 ,058

a. Exact statistic

b.

Design: Intercépt

Within Subjects Design: FACTOR1




cubos - grupo de controlo - tempo - ouvintes

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 S _POS
Multivariate Tests?
Hypothesi :
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,658 7,6812 1,000 4,000 ,050
Wilks' Lambda 342 7,6812 1,000 4,000 | ,050
Hotelling's Trace 1,920 7,6812 1,000 4,000 ,050
Roy's Largest Root 1,920 7,6812 1,000 4,000 ,050
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
-cubos - grupo de controlo - tempo - ouvintes
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTORA1 Variable
1 P_POS
2 S POS
Multivariate Tests?
Hypothesi |
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace 135 ,6242 1,000 4,000 A74
Wilks' Lambda ,865 ,6242 1,000 4,000 474
Hotelling's Trace ' ,156 ,6242 1,000 4,000 474
Roy's Largest Root ,156 62432 1,000 4,000 - 474
a. Exact statistic

b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTORA1



:ubos - grupo de controlo - surdos

Within-Subjects Factors

Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P _POS
3 S POS
Multivariate Tests?

. Hypothesi :
Effect Value F sdf Error df Sig.
FACTOR1  Pillai's Trace ,810 6,376° 2,000 3,000 ,083

Wilks' Lambda ,190 6,3762 2,000 3,000 ,083
Hotelling's Trace 4,251 6,3762 2,000 | 3,000 ,083
Roy's Largest Root 4,251 6,3762 2,000 3,000 ,083
a. Exact statistic :
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
cubos - grupo de controlo - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 PRE_TEST
2 P POS
Multivariate Tests®
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,806 16,5807 1,000 4,000 ,015
Wilks' Lambda ,194 16,5802 1,000 4,000 ,015
Hotelling's Trace 4,145 16,5802 1,000 4,000 ,015
- Roy's Largest Root 4,145 16,5802 1,000 4,000 ,015

a. Exact statistic

b.

Design: intercept

Within Subjects Design: FACTOR1




s:ubos - grupo de controlo - tempo - surdos

Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1

Dependent
FACTORA1 Variable
1 PRE_TEST
2 S POS
Multivariate Tests?
_ _ Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
FACTOR1 Pillai's Trace ,666 7,9602 1,000 4,000 ,048
Wilks' Lambda 334 7,960° 1,000 4,000 | ,048
Hotelling's Trace 1,990 7,960° 1,000 | © 4,000 ,048
Roy's Largest Root 1,990 7,9602 1,000 4,000 ,048
a. Exact statistic
b.
Design: Intercept
Within Subjects Design: FACTOR1
cubos - grupo de controlo - tempo - surdos
Within-Subjects Factors
Measure: MEASURE_1
Dependent
FACTOR1 Variable
1 P_POS
2 ; S _POS
Multivariate Tests?
Hypothesi
Effect Value F s df Error df Sig.
'FACTOR1 Piliai's Trace ,022 ,0902 1,000 4,000 ,780
- Wilks' Lambda 1,978 ,0008 1,000 4,000 ,780
Hotelling's Trace ,022 ,0902 1,000 4,000 ,780
Roy's Largest Root ,022 ,0902 1,000 4,000 ,780

. Exact statistic

Design: Intercept
Nithin Subjects Design: FACTOR1
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