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As Ciéncias do Homem no Sistema Geral
das Ciéncias e a Psicologia (*)

O Problema da elaboragdo das Ciéncias do
Homem — ou Ciéncias Sociais visto para nés
as duas expressfes se equivalerem — ndo tem
sido facil desde que h4d pouco mais de dois
séculos surgiram as primeiras disciplinas deste
ramo do saber cientifico.

Recusamo-nos, no entanto, em alinhar entre
as fontes das dificuldades da sua construcido
a circunstincia de surgirem muito depois das
ciéncias 16gico-dedutivas ¢ bastante mais tarde
do que as ciéncias da natureza, pelo menos de
algumas destas ultimas. De facto, este
circunstacialismo nio permite no entanto
invocar, como tem sido feito quase
sistematicamente, a sua juventude visto muitas
delas terem inquestionavelmente atingido uma
idade bastante razodvel.

Foi, porém, dificuldade, s6 aos poucos
superavel, esse circunstancialismo histérico pois
levou a durante largo periodo de tempo se
tomarem por modelo, primeiro as ciéncias
fisicas e depois as disciplinas biol6gicas no
esforco de ereccdo das diversas ciéncias sociais.

Desejar-se-ia, aqui, chamar a atencdo para
o facto da assistirmos como que a um efeito
de retorno dessa concepg¢do ultrapassada mas
agora, como € natural, a um nivel diverso e com
uma estrutura conceptual igualmente nova.

Mas, apesar de tudo, os particularismos
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de 1989/90.
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préprios das ciéncias do homem ndo deixam
de se recortar — cremos que nitidamente —
no panorama geral do sistema das ci€ncias.

Sublinhar esses particularismos por um lado
e, por outro, examinar as concepgles que
pretendem na actualidade riscar as diferengas
que as separam, em particular das ciéncias da
natureza — tal é o escOpo das despretensipsas
consideragbes que se vdo seguir.

Entendemos, efectivamente, que tem razdo
o falecido soci6logo da literatura Lucien
Goldmann quando afirma que «a diferenga
entre as condi¢des de trabalho dos ‘fisicos,
quimicos e fisiologistas’ e as dos sociélogos e
historiadores (afirmagdo que se poderia estender
as outras disciplinas) ndo € de grau mas de
natureza» (1).

Basta realmente determo-nos em alguns
aspectos deste sub-sistema das ciéncias para
verificarmos a verdade desta distincao.

Em primeiro lugar, porque as actividades
sécio-humanas se realizam sempre através de
condutas dos individuos que sdo os actores
inevitdveis na concretizagdo dos processos
sociais. Eles actuam animados de uma vontade
prépria, de objectivos que lhes sdo préprios,
de uma capacidade de escolhas, dentro dum
condicionalismo geral objectivo que os
transcende embora...

(1) Na obra «Sciences Humaines et Philosophie
— Pour un Stucturalisme Génétique», Ed. Gauthier,
Paris, 1971, p. 39.
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Esta simples circunstincia torna
particularmente complexo o esfor¢o para
ultrapassar o conhecimento corrente neste
dominio e chegar a enunciados que o
ultrapassem, encontrando feixes de processos
que lhes subjazem e que unificam a explicagdo
de séries aparentemente independentes de
fendmenos para os quais o conhecimento médio
espontdneo ndo encontra solugao.

Exige ainda que esses enunciados sejam
sistematizados e concatenados num todo
articulado, no qual os menos gerais resultam
dos mais gerais, segundo aquilo a que venho
chamando a «hierarquia epistemoldgica dos
seres cientificos», devidamente delimitados num
objecto proprio.

Se a isto juntarmos muitos outros aspectos
que seria ocioso estar agora a enunciar
sistematicamente, como sucede com o facto de
o ser humano-ser-social se ndo poder despir da
sua propria condi¢do afim de examinar e
teorizar este tipo de realidade; se recordarmos
ainda que essa condi¢do embebe de tal maneira
todos os individuos, cientistas ou ndo,
tornando-se uma realidade tdo sensivel como
o préprio ar que respiram, o que pode conduzir
as «ilusGes enganadoras» da vivéncia imediata
duma condi¢do inextirpdvel e que nio pode ser
ultrapassada aos poucos pela auto-critica
tedrica; se para além de tudo isto — e pondo
de lado outros aspectos — a acgdo das leituras
ideolégicas tende a ser nas ciéncias do homem
muito mais influente do que nas ciéncias da
natureza, pela prépria circunstdncia de a
ideologia constituir um sistema de interpretagédo
do mundo de cardcter nio-cognitivo em si
mesmo resultante da oposi¢do social que se
ocupa precisamente na sociedade, se prestarmos
atencfo a tudo isto (e ainda a muito mais), ndo
¢ dificil verificar que realmente as ciéncias do
homem nio podem deixar de transportar
aspectos especificos, os quais parecem alias
gritantes.

Nada disto nega a necessidade que subjaz as
actividades sociais € que permite construir
categorias e leis que lhe sdo préprias. Nio
contou um autor que colocava a interrogacdo
«por que motivo hei-de comprar um chapéu
de chuva por 2.000800 quando posso adquirir
um copo de cerveja apenas por 30$007»(2); esta
anedota ilustra-o a sua maneira...
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Favorecido, no entanto, porque a sociedade
tende a ser uma organizagdo meta-estdvel, nem
por isso deixam de actuar estes
condicionalismos especificos.

Sem a estulticia de negar que o saber sobre
o homem exige a comparticipagdo activa dos
dados bioldgicos desde os mais gerais até aos
fisioldgicos e neuroldgicos, nds proclamamos
no entanto a especificidade da sua conduta
global devido 4 comparticipacdo do social como
ingrediente bdsico que lhe fornece seus
particularismos dentre toda a natureza.

O saber do homem sobre si préprio exige
assim uma postura bio-antropo-social e dentro
desta cultural, que lhe d4 um particularismo
inegdvel.

A despeito de tudo isto tem sido levada a
cabo a exploragio de novos vectores em
resultado, muito particularmente, dos enormes
progressos em miuiltiplos ramos das ciéncias da
natureza, que procuram assinalar
denominadores comuns que no entanto —
entendemo-lo firmemente — ndo afectam a
concepgdo que temos acerca das especificidades
das ciéncias do homem.

Com efeito os progressos nas ciéncias fisicas
e bioldgicas trouxeram para a primeira linha
da representagdo dos fendmenos da natureza
segundo a qual o acaso, o aleatdério, o ndo
necessario, desempenha um papel central desde
a Mecanica Quantica ¢ mesmo a Mecénica até
4 Biologia Molecular e a Bioquimica, sem
excluir mesmo o ramo que trata da evolugdo
das espécies.

Na Mecanica Quantica, «pivot» das ciéncias
fisicas, sdo conhecidas as conclusdes
indeterministas de muitos dos seus enunciados,
muito embora haja aqui que distinguir os dados
disciplinares reais das leituras filoséficas
efectuadas a propésito dos dados que esta
disciplina faculta.

Trata-se de um agcaso que se distingue
claramente daquele com que trabalha o
conhecimento corrente para o qual é fortuito
tudo aquilo que se verifica inesperadamente. No
entanto, ay objectividade das situagdes
microfisicas aleatérias parece inegavel e ndo no

(2) Citado por Anatol Abragan in R. Thom ¢
outros, «A Filosofia das Ciéncias Hoje», Lisboa, Ed.
Fragmentos, 1988, p. 33.



mero sentido de insuficiéncia transitéria dos
nossos conhecimentos, embora uma parcela
desses casos tenha tal indole, tanto mais que
a distin¢do entre o casual objectivo e o casual
subjectivo por insuficiéncia cognoscitiva tenha
ela prépria algo de relativo podendo inclusive
conduzir a concepgdes mecanicistas, sem com
isto se negar globalmente os dois tipos de
fortuitidade.

E sabido, de facto, que leis como as que se
consubstanciam na decadéncia de particulas
nucleares, no principio chamado da incerteza
de Werner Heisenberg e outros, exprimem o
casual na natureza pois podemos saber que ha
transmutagOes mas ndo quando elas sucedem,
podemos conhecer a posicdo de um fotdo mas
entdo ignoramos a sua velocidade e vice-versa.

E ficil de ver como esta situagiio tedrica pode
atrair os espiritos menos prevenidos para um
estreito paralelismo com o acaso e a liberdade
humanas.

E igualmente bem sabido, que as situagdes
de aleatoriedade na fisica das particulas
quinticas se pdde estender até aos fendmenos
macrofisicos da propria mecinica cldssica desde
que suficientemente aprofundada e muito
embora os termos da casualidade se ponham
de maneiras diversas aqui e na fisica quantica.
Ao mesmo tempo o aleatério também foi
introduzido na Biologia, com os erros de cépia
dos 4cidos ADN e ARN e na prépria concepgdo
evolucionista.

A irredutibilidade do acaso em eventos
singulares €, no entanto, ultrapassada pelas leis
dos grandes mimeros, pelas leis estocasticas, que
permitem introduzir o cdlculo das
probabilidades para chegar a leis perfeitamente
objectivas.

Ora tem sido notado que precisamente o
célculo das probabilidades surgiu primeiro nas
ci€ncias do homem, e s6 no ultimo século foi
alargado as ciéncias da natureza com Boltzamnn
€ outros investigadores.

Nido vamos aqui determo-nos na questdo
crucial dos fundamentos epistemoldgicos do
cdlculo das probabilidades que ndo interessa
directamente 4 andlise a que aqui se procede.

Quiz-se unicamente chamar a aten¢do para
um fenémeno comum 3as ciéncias da natureza
€ as ciéncias do homem que pode contribuir

para assimilar umas a outras numa visdo
simplista e directa.

Sera bastante acentuar que precisamente
impugnamos a teoria subjectivista das
probabilidades, que tem, alids, ainda hoje
defensores qualificados para ultrapassar essa
representacio para nds antropomorfica,
entender que a questdo s6é é ultrapassavel por
uma concepgdo que una a dimensio subjectiva
¢ a dimensdo objectiva com particular tdnica
nas exigéncias sociais, mesmo para as ciéncias
da natureza. N#o se trata de um ecletismo mais
ou menos fruste mas de uma visdo epistémica
que une internamente as duas dimensdes.

Isto chama a atengdo para o facto de
existirem pontes — mas também cursos de dgua
— que unem ¢ separam o social tal como se
manifesta nas ciéncias da natureza e tal como
emana das ciéncias do homem. Na verdade, o
que distingue umas das outras é o seu objecto
real — e portanto também o seu objecto tedrico
— pois umas tém em vista construir
representacdes das categorias e relagdes que
reinam na natureza, e, as outras, proceder a
tarefa semelhante quanto aos fendmenos
humano-sociais. Porque sociais, pela sua origem
e pelos seus objectivos 1iltimos, sdo todas elas
sociais.

Se ndo é nada absurdo elaborar, por exemplo,
uma Sociologia da Biologia ou da Fisica, o
mesmo se podendo afirmar a proposito de
qualquer disciplina social como a Psicologia ou
a Sociologia, a Histéria ou a Linguistica, esta
realidade ndo pode conduzir a confusdes quanto
3 sua estrutura cognitiva pois os tipos de
fendmenos que umas ¢ outras abordam sédo
perfeitamente distintos exigindo estruturas
conceptuais e métodos diferentes uns dos outros.
Nio podemos nega-lo pelo facto de os
fendmenos de acaso e de probabilidade, de
possivel e de impossivel se alargarem também
de forma crescente s ciéncias da natureza. Ha
um corte transversal na organizacio
epistemoldgica de umas e de outras, mas ele
nio passa pela liquidag@o dessas diferengas por
um corte transversal aplicado neste dominio.

Acresce, 0 que ndo é de somenos importancia,
que nenhum dos dois grandes ramos do sistema
geral das ciéncias pode abdicar totalmente das
categorias de necessidade, de determinismo.
Mesmo na Fisica Quéntica, por exemplo, tem-
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-s¢ acentuado que o proprio principio da
incerteza de Heisenberg também contém
elementos de necessidade, de resto muito
fecundos no desenvolvimento da teorizagdo
quéntica... Uma teoria fisica termodindmica
relativamente recente ilustra-o logo nos seus
principios mais gerais ao teorizar a desordem,
ao teorizar o caos, utilizando concepgdes casuais
para além de certos limites, como sucede
quando de d& uma «bifurcagdo».

Porém, para além de tudo isto, a analise
epistemoldgica ensina que a propria ampliagio
extraordindria do acaso nas ciéncias da natureza
ndo é nem pode ser absoluto, o que demonstra
igualmente que existe um certo paralelismo com
as ciéncias do homem, ndo sendo por esta via
que se¢ podem conceber umas pelas outras,

Podemos, a esse respeito, avangar que em
nenhum dominio, seja ele qual for, é possivel
deixar de recorrer A representagdo de relagdes
deterministicas por mais amplas que sejam
aquelas que nao tém este caracter, as que sdo
indeterministas. Desde que se ponha de lado
— como elemento meramente residual, a veltha
concepgdo do determinismo mecénico e linear
«a la Pierre Laplace» — podemos compreender
que mesmo nas leis estatisticas existe uma forma
de determinagio.

Por mais que se alargue — como realmente
sucede — o espago do aleatério, a0 mesmo
tempo esta situacdo ndo s6 é incapaz de
suprimir as difereng¢as conceptuais e
metodoldgicas que autonomizam a problematica
das ciéncias do homem, como até vem reforgar,
por analogia ideal, a indole tedrica das
disciplinas que teorizam as actividades antropo-
-sociais e culturais.

O paralelo torna de facto claramente
entendivel as razdes pelas quais a existéncia de
intimeras situa¢bes aleatdrias nas actividades
humano-sociais ndo suprime pura e
simplesmente — ou melhor, nio tém de
suspender a existéncia de lagos necessarios.

Problema extremamente intrincado para todas
as disciplinas, o caminho que aqui se abre para
ter em conta esta combinatoria da casual com
0 necessdrio faz-se ndo sé pela utilizagdo das
leis estatisticas dos grandes nmimeros, como
também por uma organizacdo disciplinar que
arrume a estrutura do seu objecto tedrico
segundo regras internas de concatenagdo a que
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ja nos permitimos chamar a «hierarquia
epistémica» dos objectos tedrico-disciplinares,
de forma a que a «casualidade insulada» ocupa
pontos marginais e como tais exteriores ao
sistema tedrico como tal, a0 mesmo tempo que
se encontrem para cada disciplina, seja a
Histéria ou a Psicologia, a Antroplogia ou a
Sociologia, enfim qualquer ciéncia social, o
lugar que lhe pertence na pirimide do objecto
tedrico delimitado.

Como se acaba de verificar, as novas
conquistas cientificas ndo significam, nem de
perto nem de longe, a ressurreicdo das velhas
teses positivistas que negam a distingdo
estrutural entre as ciéncias da natureza e as
ciéncias do homem, Era a partir da concep¢do
ultrapassada de que as ciéncias ndo procuravam
representar as estruturas causais € outras, mas
apenas descrever a regularidade da apari¢do dos
fendmenos, que esta concepc¢do redutora
buscava suas bases. Os progressos nas ciéncias
da natureza, combinados com aqueles que se
verificam nas ciéncias do homem, néo
reintroduzem pela janela semelhante ponto de
vista depois de ha j4 muito ter sido expulso pela
porta. Foi precisamente também este o ponto
de partida para a conhecida afirmagio de
Auguste Comte, segundo a qual a actividade
psicoldgica ndo podia ser objecto de tratamento
cientifico visto s6 ser susceptivel de ser notada
através das suas manifestagdes bioldgicas, o que
a tornaria um ramo das disciplinas que tratam
desta dltima actividade.

A Psicologia, benjamim das Ciéncias, como
escreveu Paul Fraisse, tem-se desenvolvido
espectacularmente nos ultimos anos, em
particular abrangendo dominios como a
Psicologia do Desenvolvimento e a
Psicolinguistica.

Mas isto ndo quer dizer naturalmente que,
como todas as disciplinas, ndo enfrente questdes
epistemoldgicas além das metodolégicas ainda
que com as suas especificidades.

E para este primeiro aspecto que desejaria
chamar, por fim, a aten¢do como de facto aqui
se erguem problemas complexos que sdo bem
diferentes daqueles que confrontam as ciéncias
da natureza e, também, os que no interior do
espago das ciéncias do homem lhe sdo préprios.

Reconstruir as categorias e as leis que regem



a subjectividade humana como processo
objectivo, ndo é realmente tarefa facil.

Estamos em presenca de uma interac¢do entre
o biolégico-neurolégico e o social que coloca
questles intrincadas, para as quais existem
simultaneamente os perigos dos reducionismos
de variados sinais, desde o biologista ao
sociolégico.

E frequente procurar-se carpinteirar o estatuto
tedrico da Psicologia a partir de caracteres
muito gerais, que lhe ddo como tais uma
especificidade epistémica, ou, entdo, através de
abordagens exclusivamente metodolégicas.

Desejar-se-ia chamar aqui a aten¢do para
algumas das regras epistémicas fundamentais,
que defendemos e cremos poderem também ser
de utilidade no tratamento dos fundamentos
cientificos da Psicologia com a sua autonomia
¢ a sua especificidade préprias.

E assim que, por exemplo, o psiclogo J-F.
Le Ny, num trabalho publicado embora hd
pouco menos de vinte anos(3) — um exemplo
entre muitos —, comecgava por afirmar aquilo
que a Psicologia ndo é: ndo é a Psicologia
familiar ou literdria nem filoséfico-especulativa
para de seguida caracterizar a Psicologia
cientifica, depois de sublinhar a necessidade de
fazer acompanhar os estudos aplicados de
estudos fundamentais. O que caraterizaria a
Psicologia cientifica seriam os seguintes
aspectos:

12 — necessidade de comprovacdo através dos
esquemas gerais;

2° — ser objectiva, 0 que & muito dificil nos
fendmenos humanos;

3% — oferecer um amplo grau de
generalidade;

4° — revelar elevada capacidade de
abstracc¢ao;

59 — oferecer uma matematizacdo crescente;
6° — aceitagdo do determinismo.

A nossa andlise epistemoldgica indica que
estdo aqui apontadas algumas caracteristicas do
saber tedrico em geral, a0 mesmo tempo que
o ultimo pressuposto, por tudo quanto se disse

(3) In J-F. Le Ny, G. Vergnaud, B. Muldworf &
H. Sella, «Aspectos Sociales de la Psicologia
Moderna», Madrid, Ed. Ayuso, 1970, pp. 24 e
seguintes.

no inicio desta andlise, j4 ndo ¢ totalmente
correcto.

Julgamos que além das vias e critérios gerais
epistémicos que nos dizem quando estamos em
frente de uma disciplina cientifica, existe aqui
uma necessidade elementar de abordar a
questdo da capacidade de «cientifizacdo» do
objecto proprio da Psicologia, o que é um dos
enunciados bdsicos que formulamos acerca da
estrutura bdsica do conhecimento,
nomeadamente no cientifico, poderd resolver.

Se ¢ indispensavel considerar a autonomia
radical da dimensdo subjectiva da actividade
psiquica, por outro lado tal realidade sé ¢é
atingivel pela circunstdncia de existir uma
unidade inquebrantdvel entre o subjectivo e o
objectivo nas actividades da consciéncia
humana, seja a consciéncia cognitiva — que
¢ a que nos prende aqui a atengdo —, seja a
consciéncia afectiva ou emocional nas suas
dimensdes estética e ética.

Essa realidade que engloba o subjectivo € o
objectivo sem negar nenhum deles, antes
afirmando que um condiciona o outro e que
se ndo podem conceber separadamente, ¢ até,
em nosso entender, gritantemente confirmado
pela moderna ciéncia psicolégica.

Apontando para os particularismos desta
disciplina face a quaisquer outras (mesmo as
restantes ciéncias do homem), cremos, por outro
lado, que s6 é possivel e funciona
epistemicamente pela circunstincia de ser uma
realidade essa lei epistémica do monismo
cognitivo que enunciamos algures.

Ultrapassadas as escolas limitadas da
«Gestalt» e do «Behavorismo» com o seu
simplicismo mecanicista, os avangos na teoria
bésica do psicoldégico tornaram-se possiveis
pelos desenvolvimentos de uma psicologia da
conduta. A parte seus métodos préprios, que
ndo curamos aqui de considerar e que
constituem objecto de aten¢@o particular dos
especialistas, aquilo que se desejaria reter é o
facto de a Psicologia cientifica contemporanea,
por um lado assentar também neste monismo
epistémico ao mesmo tempo que constitui uma
sua comprovagdo de interesse fundamental. E
isto € exacto tanto na perspectiva da sua prépria
existéncia como sob a Optica dos seus
desenvolvimentos inegdveis dos ultimos anos.

Muito embora seja recente institucionalmente,
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mesmo em paises como a Franga, onde as
licenciaturas datam apenas de 1948, e da
viragem dos anos «70» para os «80», entre nds,
a sua radicacgdo social tem-se aprofundado de
maneira quase explosiva pois em Franca (pais
que tomamos para comparagio visto em outros
como a Alemanha e os Estados Unidos da
América essa institucionalizagdo ser bastante
anterior) é hoje ensinada em mais de 26
universidades, enquanto no nosso pais 0s cursos
j4 funcionam num punhado de organismos do
ensino superior. Se foram as necessidades sociais
que levaram & utilizagdo em escala crescente do
trabalho profissional do psicélogo (mais de
8.000 em Franga, na casa talvez proxima dos
2.000 em Portugal), é claro que tudo isso s6
foi possivel devido ao seu desenvolvimento
como ferramental teérico e aplicado. As
manifestagées do psiquismo humano sdo
teorizdveis porque existe uma solidariedade
inquebrantdvel entre a subjectividade humana,
quer de raiz bio-fisio-neuroldgica quer de cariz
social, ¢ os processos objectivos em que se
apoia, que traduz ou sobre os quais incide; ¢é
isto que consideramos, na conduta humana, o
grande ariete que permitiu a conquista de um
lugar firme no quadro das ciéncias do homem,
bem como seu progresso espectacular.

O que afinal, apontando para o interesse da
disciplina epistemoldgica neste dominio —
como alids nos demais —, carreia dados
essenciais ainda para se entender a sua posicéo
no quadro do sub-sistema das ciéncias do
homem. Tudo isto poderd parecer esotérico,
sobretudo para os psicélogos aplicados, mas
nem por isso deixa de apontar para a medula
mais intima das bases de seu préprio labor.

Esta interpretag¢do 3 luz dos fundamentos
epistémicos de todas as ciéncias ¢, portanto,
igualmente valida para a Psicologia, onde aliis
surge com particular clareza devido a sua
prépria necessidade de teorizagdo da
subjectividade que surge, assim, também aqui
ligada intrinsecamente as condicionantes
objectivas dos mais variados tipos.

Com efeito, se, consoante escreveu um
psiclogo contemporineo (no caso concreto
Paul Fraisse), «a personalidade depende de uma
heranga genética modelada pelo meio em que
a crianga se desenvolve» ndo hd divida de que
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mesmo nos aspectos estritamente bioldgicos a
subjectividade psicoldgica tem — e depende —
de uma estrutura concreta e sofre as suas
interinfluéncias mais variadas, sendo que as
préprias inter-relagdes em que se expressa
traduzem essa unidade do subjectivo e do
objectivo. Mas, além disto, ndo podemos
conceber a actividade psiquica indepen-
dentemente ainda — as vezes sobretudo — dos
condicionalismos impostos pelo meio social que
é essencialmente um conjunto de relagGes entre
grupos, entre classes, entre extractos sociais,
entre organismos ¢ organizagGes. Esta dimenséo
social manifesta-se tanto directa como indirecta
e mediatamente. Contam dois autores a anedota
de que «um marinheiro estava de noite em casa
com a esposa porque a sua viagem tinha sido
anulada. A altas horas da noite toca a
campainha da porta; a esposa acorda ¢ diz ‘Meu
Deus, é 0 meu marido’, enquanto o marido se
lanca pela janela do quarto».

Tais reacgGes possuem inegavelmente uma
marca social...

Concluimos, assim, que ndo sé a Psicologia
pode receber fecundas indicagdes da
Epistemologia ao mesmo tempo que fornece a
teoria do conhecimento cientifico, por seu
turno, nd@o poucas ligdes para as suas
elaboragoes.

E isto — insiste-se — movendo-nos apenas
no campo da estrutura conceptual tedrica sem
invadir sequer os dominios metodoldgicos com
sua complexidade prdpria, pois o psicélogo tem
de se libertar das concepgdes resultantes da sua
inevitdvel introspec¢do inevitdvel, tantas vezes
enganadora.

E para isso haverd que colocar a sua propria
consciéncia entre parentesis.

Tudo isto d4 um lugar préprio a psicologia
no conjunto das ciéncias do homem. Esperamos
que estas observacdes, que vao beber sua razdo
de ser & fundamentagio tedrica do pensamento
cientifico em geral, possam ajudar também o
investigador neste dominio, ele que tem de se
desenvencilhar a cada passo da rede de
determinagbes em que se entrecruzam as
matrizes bio-antropoldgicas e socio-culturais.

O que, alids, nio é mais do que um dos
sentidos dessa ligagdo fecunda na qual o
epistemologo aprende essencialmente da



actividade cientifica disciplinar, tanto no seu  (nossa) necessidade de absoluto»(4).
vector conceptual como metodoldgico, sem

esqueier _que, como  escreveu um.autor, «“_X (4) Gilles-Gaston Granger, «Pensamento Formal
consciéncia representa somente no seio da praxis ¢ Ciéncias do Homem», Lisboa, Ed. Presenca,

a ilusdo da estabilidade que corresponde a4  Volume II, 1976, p. 123.
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