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RESUMO

O presente estudo teve como objectivo analisar € caracterizar a motivagio € o
auto-conceito das criangas, dum modo geral e em funcéo do estatuto do aluno (elevado,
médio e fraco aluno) e do tipo de escola (vila e aldeia) nas criangas do 1° ano do ensino
basico, num Concelho do interior rural, caracterizado por um grande nlimero de criangas
desfavorecidas socioculturaimente.

A sua base tedrica é sustentada nas teorias da motivagio e que sdo concomitantes
com as da aprendizagem, tendo como pontos principais 0S estudos efectuados por
Stipek (1997), ligados a populagdes economicamente desfavorecidas e, de quem foram
retiradas as provas que levaram & construgio do Questionario de Motivacgdo para a
Aprendizagem (adaptado por Matta, L, Fidalgo, Z., Mata, L. € colaboradoras, 2002), o
qual foi utilizado.

Foram previstas 4 hipoteses. As duas primeiras hipoteses sugeriam que existiam
diferengas entre o sentimento de competéncia cognitiva € aceitagdo de pares entre as
criancas da vila e da aldeia e em fungdo do estatuto escolar.

As outras hipéteses postulam que existe diferencas nas sub-escalas do
questionério de motivacdio para a aprendizagem, cm funcdo do estatuto escolar do aluno
e do tipo de escola (vila/ aldeia).

Para testarmos as hipéteses foram avaliadas 50 criangas, do 1° ano do ensino
bésico das escolas da vila e sedes de freguesia de um Concelho rural do interior do pais,
com idades compreendidas entre 0s 6 e os 8 anos de idade, de ambos 0s s€X0s, através
da aplicagéo de dois instrumentos: duas sub-escalas da Escala Pictografica de Harter ¢
Pike (1981, adaptada por Mata, L., Martins, M., Peixoto, F.& Monteiro, V.):
Competéncia Cognitiva € Aceitagdo de Pares €, 0 Questionario de Motivago para a
Aprendizagem (adaptado por 1. Matia, Fidalgo, Z., Mata, L. colaboradoras, 2002).
Acrescentou-se a estes instrumentos, informacdes sobre o Estatuto do Aluno (Elevado,
Meédio e Fraco), fornecidas pelos professores da turma, professores de apoio €
psicologas do servigo de psicologia.

A analise dos resultados mostrou que nao existe uma variagio no sentimento de
competéncia cognitiva, em funcgio do tipo de escola que 0 aluno frequenta. Contudo,

relativamente & aceitacdo de pares verificam-se algumas variagdes.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objectivos principais, analisar o auto-conceito € a
motivagdo para a aprendizagem de alunos do 1° ano de escolaridade, de escolas de um
Concelho interior rural e descrever/comparar as diferengas existentes entre 0s alunos
das escolas da vila e da aldeia, ou seja, em funcfo do tipo de escola, tal como em funcdo
do estatuto do aluno (Elevado, Médio e Fraco), com base na descri¢do dos agentes
educativos.

Tendo em conta que hd um conjunto vasto de variaveis susceptiveis de interferir no
rendimento escolar, neste contexto, assumem particular destaque, as variaveis socio-
cognitivas e emocionais, de extrema importancia quando queremos analisar vectores
tais como: a motivagio e o auto-conceito (Simdes, 2001).

A motivacdo tem desempenhado um papel cada vez mais importante nas teorias
psicologicas dos tltimos tempos, desempenhando actualmente um papel muito
importante nos contextos educativos.

Durante as ultimas década uma grande quantidade de estudos sobre a motivagdo
para a aprendizagem e o desempenho escolar foram desenvolvidos, o que explica a
importéncia desta tematica (Fontaine, 1986).

Stipek (1998) sublinha também a importincia da motivagio no processo ensino-
aprendizagem.

A motivagio para a aprendizagem ¢ assim considerada como factor determinante
para o sucesso escolar (Jesus & Abreu, 1993).

Varios sio os factores que nos indicam a desmotivagio escolar, indicadores estes
que se traduzem normalmente em insucesso escolar, levando a que a desmotivagédo para
a aprendizagem escolar constitua um dos principais problemas da educac¢@o em Portugal
(Jesus, 1996).

“Os alunos ndo se interessam nem participam, t€ém dificuldade de concentrac¢do, sdo
passivos, desmotivados”, sfio algumas das queixas que se ouvem com crescente
frequéncia nos contextos escolares, que constituem motivos de uma grande quantidade
de pedidos de intervengfo psicolégica no meio escolar (Lemos, 1989).

A motivacdo é uma componente crucial da aprendizagem e, por sua vez, 0 auto-
conceito um factor bastante correlacionado com o sucesso escolar. Ambos de extrema

importAncia para o sucesso educativo.
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Foi a partir dos anos 70, que se registou um interesse crescente pelo estudo do
conceito de proprio € da sua importancia nos mais diversos dominios. No entanto, foi ao
nivel educativo, com a descoberta da importincia dos factores motivacionais, além da
capacidade intelectual, na adaptagio e sucesso escolares, que mais interesse tem
suscitado (Fontaine, 1991).

Sendo o processo ensino-aprendizagem um método activo que implica um
esforgo do aluno para a realizagdo da tarefa, a motivagfo torna-se uma condicdo, que
pode, por si s6 ou por associacio a outros factores, levar a situagdes de insucesso
escolar (Stipek & Ryan, 1997).

E comum acreditar que existe uma relagdo positiva entre o auto-conceito € 0
desempenho escolar. Os alunos que confiam nas suas competéncias escolares € que t€m
um sentido de auto-valor, revelam mais interesse € motivagio na escola, intensificando
assim os seus desempenhos (Schunk, 1990).

O auto-conceito é hoje unanimemente entendido como um construto dindmico €
multidimensional (Burns, 1979; Hattie, 1992; Harter, 1993; Oppenheimer &
Oosterwegel, 1993), pois ¢ o produto das interaccdes entre o individuo € o ambiente que
o rodeia, sendo influenciado pelos diferentes contextos € tarefas em que ele se envolve.

Fontaine (1986) destaca a relagdo existente entre motivacio e as caracteristicas
particulares de cada contexto de existéncia, alertando para a necessidade de se comegar
a realizar estudos nesta linha, com o objectivo de se precisar alguns dos determinantes
da motivagfio nos contextos especificos.

Criangas provenientes de ambientes mais desfavorecidos continuam a revelar um
menor desempenho na escola e, em média, comegam a escola com competéncias
académicas significativamente mais pobres do que as criancas de um contexto mais
favorecido. Estudos acerca da motivagdo, em criancas pequenas sugerem uma
predisposi¢do para uma elevada avaliagdo de si proprias ¢ expectativas para o Sucesso,
mas alguma vulnerabilidade nos efeitos do ambiente (Stipek, 1997).

As variaveis motivacionais, também tém sido consideradas como associadas com a
aprendizagem em ambientes académicos (Stipek, 1996).

Existem grandes diferencas intraindividuais entre os alunos, tanto a nivel do gosto
pela aprendizagem como ao nivel dos sentimentos vivenciados na escola (satisfagéo ou
ansiedade face as tarefas escolares), aspectos que vao diminuindo ao longo do percurso

escolar (Stipek, 1998).
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Viarios estudos revelam que existe um declinio progressivo relativamente a
motivagdo intrinseca da crianga.

Segundo Lepper ¢ Hodell (1989) a maioria das criancas quando entram para a
escola sdo envolvidas num sistema antiquado e limitativo, levando a que as criangas
curiosas e 4vidas de conhecimento, se revelem aprendizes passivos e motivados por
factores cada vez mais extrinsecos.

Deweck e Elliot (1983) referem também esta alteragio dos niveis da motivagéo,
ap6s o ingresso no ensino bésico, devido a evolugio do self.

Stipek (1998) e Harter (1992) defendem que a crianga parece revelar-se mais
motivada para a aprendizagem em contextos extra-escolares.

Apoiados na bibliografia tentaremos mostrar a importancia deste estudo, encarado
nfo s6 como util na transmissdo de informa¢fio mas também na busca de uma
intervengio criativa, para os problemas dos alunos, que sofrem de interioridade e
desfavorecimento sociocultural.

Pretende-se assim conhecer a auto-percepgio e motivagio destes alunos, na
infincia, com o objectivo de intervir precocemente, tal como saber se existem
diferencas entre os alunos das escolas da vila e das aldeias e entre os alunos descritos
‘como bons, médios e maus.

O percurso do presente estudo desenvolve-se ao longo de seis capitulos.

No primeiro e segundo capitulos abordamos a evolucfo, teorias e conceitos da
motivagdo e do auto-conceito, respectivamente, dando enfoque as teorias mais
relevantes e actuais.

No terceiro capitulo abordamos a questio de partida e a problematica, procurando
fundamentar as nossas hipéteses de trabalho com base num conjunto de pressupostos
tedricos.

No capitulo quatro descrevemos os procedimentos que presidiram & selecggo da
amostra e apresentamos a metodologia de trabalho utilizada no estudo, os materiais,
instrumentos e descrevemos os procedimentos da aplicagdo de avaliagio e recolha de
dados.

No capitulo seguinte apresentamos os resultados obtidos. Inicialmente uma
anglise das respostas dos alunos, permitindo caracterizar os perfis motivacionais e
posteriormente uma analise dos alunos da vila e aldeia, tendo em conta os diferentes
estatutos. Seguidamente sdo apresentados os tratamentos estatisticos elaborados com

base no tipo de variaveis em estudo.
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No sexto capitulo procedemos 4 andlise e interpretacdo dos resultados, tentando
caracterizar os aspectos que justificam e sustentam a confirmacdo, das hipéteses
formuladas inicialmente, fazendo referéncia a questdes relacionadas com as limitagdes
da investigacdo.

Por tltimo, apresentamos as conclusdes finais do estudo, apresentando uma
sintese e a relacio entre os resultados obtidos, sugerindo ainda, algumas linhas de

reflexfio para futuras investigagdes.



CAPITULO 1: MOTIVACAQ

Figura 2: Spinoza
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1. Motivacio

A motivacio na escola constitui um problema central na educagio (Pereira,
1999).

Muitas das causas de intervencdio psicologica na educacdo, deve-se
essencialmente ao facto de as criangas apresentarem desmotivagio no processo
ensino/aprendizagem.

Desde os anos 30 e 40, inumeras investigagdes na 4rea da motivagdo tém
procurado identificar factores determinantes do baixo nivel de interesse e envolvimento
manifestado pelos alunos nos contextos escolares e tentado explicar, cada vez melhor,
as multiplas acgdes do homem (Lemos, 1993).

Assim, nos ultimos 50 anos, com base na importincia da motivagdo no contexto
escolar, como factor determinante no sucesso escolar e na obtencdo de um elevado nivel
académico, verificam-se numerosos estudos (Fontaine, 1994).

Mas somente nos tltimos trinta anos, é que o estudo da motivagio tem ganho
relevo, adquirindo uma real aten¢do nos contextos educacionais, passando a ser
valorizada como determinante do sucesso escolar e vista como um fim educativo em si
mesma, no sentido de promover nos alunos uma motivacfio positiva e intrinseca face a
aprendizagem (Lemos, 1989).

Existem um certo nimero de abordagens e teorias, que se preocupam com 0s
aspectos explicativos da motivagio. A busca de uma teoria que explicasse o
comportamento e actividade humana, deu origem a varias teorias e abordagens € ndo a
uma teoria global da motivagdo (Lens & Decruyenaere, 1991).

Surgiram assim, diferentes modelos da motivagfio, ndo como formas exclusivas

de compreender os processos motivacionais, mas como modelos complementares, que

privilegiam diferentes varidveis e processos na explicagdo do comportamento
motivado (Lemos, 1989).

1.1 — Perspectivas Cognitivistas

Nos tltimos anos a conceptualizagdo e investigago na drea da motivagdo tem
sido perspectivada no contexto das abordagens cognitivas da motivagéo.
Os modelos teéricos e a investigagdo nos dominios da motivagdo, no contexto

educativo, tém mostrado que as cogni¢cdes estdo ligadas a forma como os estudantes se
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envolvem nas tarefas escolares e como interpretam as situagdes € 0s seus desempenhos
(Lemos, 1993).

Diversas perspectivas tedricas sobre a motivacdo para a aprendizagem t€ém
realgado o papel dos pensamentos ¢ do self como organizadores e determinantes do
comportamento ¢ da orientacéo motivacional (Henriques, 2000).

As teorias metacognitivas e cognitivas o tém assim destacado o papel do self e
das cogni¢es dos estudantes sobre si proprios e os seus desempenhos na escola, nos
Processos motivacionais e no sucesso escolar (Covington, 2000; Deci & Ryan, 1995;
Harter, 1992; Weiner, 1984).

Estes modelos de cariz cognitivista consideram a motivagéo como tendo origem
¢ estando centrada no self, ou seja, a motivagio € vista como uma estrutura
multidimensional e um sistema multifacetado. Entfio, a principal preocupacio destes
modelos tem a ver representacio cognitiva que os alunos tém de si, ou seja,
especificam a forma como os sujeitos seleccionam, processam, armazenam, evocam €
avaliam as informagdes acerca de si proprios e do ambiente, pois consideram que as
suas percepedes, as inferéncias e as interpretagdes das suas experiéncias escolares, s&o
determinantes dos seus esforgos para serem bem sucedidos. Deste modo, concebem
que o processamento cognitivo dos acontecimentos determina em grande parte 0 modo
como o sujeito se sente e comporta (84, 1997).

Para Stipek (1998) a percepcdo de competéncia € um aspecto fundamental em
todas as teorias cognitivas centradas na problemética da motivagdo para a realizacdo.

No contexto educacional, as percepgdes de competéncia influenciam aspectos
como o esforco dispendido na tarefa, grau de persisténcia, sentimentos vividos na
realizagio da tarefa, exercendo um peso muito consideravel relativamente a atribuigdo
que os sujeitos fazem de si proprios numa tarefa.

Eccles e colaboradores (1983, citados por Stipek, 1998) encontraram, nos seus
estudos, diferengas entre o género masculino e feminino. Segundo estes autores s@o as
raparigas que geralmente se auto-percepcionam menos competentes, mesmo quando as
performances entre ambos os sexos sdo semelhantes, referindo que se pode
fundamentar esta questfio com base nos esterestipos culturais.

Deixaram-se para tras concepgdes de que o comportamento era determinado
pelas caracteristicas gerais e estaveis da personalidade e da situagfo, através de
mecanismos automaticos e, passou-se a valorizar a representacdo cognitiva que 0s

sujeitos tém de si proprios e do meio (Weiner, 1992).
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As teorias subjacentes a esta perspectiva, conceptualizam a motivagdo como
uma varidvel qualitativa, representando valores ou diferentes orientagdes, formas
distintas de processar ou dar atengfio & informacfio e a diferentes cognigdes sobre o
desempenho (Ames & Ames, 1995, citados por S4, 1997).

De acordo com esta perspectiva, uma pessoa motivada é aquela que possui
cognigdes e crengas que estio associadas ao comportamento de realizagdo construtivo
(Stipek, 1989; 2002).

Deste modo, estas teorias psicologicas de cariz cognitivista, centram o estudo da
motivagdo no interior do sujeito motivado, em contraste ao estudo do sujeito motivado
como um reactor as situagBes em que se insere (Lemos, 1993).

Nuttin (1984) veio acentuar o papel activo do sujeito nestas teorias cognitivistas
da motivacgéo.

Este autor concebe os efeitos das necessidades no comportamento mediado pelos
objectivos construidos pelo sujeito. Objectivos estes que seriam projectos de relagdo
com o seu ambiente, ou seja, projectos que o sujeito elabora cognitivamente, para
satisfazer as suas necessidades.

A titulo de conclusfio, as perspectivas cognitivas da motivagio centram-se assim,
como vimos, na andlise das varidveis e processos cognitivos postos em jogo nas
situacdes de realizagfio determinando o comportamento motivado do sujeito.

Para Lemos e Estrela (1991), todas as teorias que desprezam 0s processos
cognitivos e motivacionais do ser humano nfio siio adequados para compreender o
comportamento, pois devem abordar um conjunto de comportamentos e contingéncias
a eles associadas.

Passaremos agora a uma abordagem complementar da motivagdo para a
aprendizagem, que permitem uma visdo global da interac¢dio entre as percepgdes e

crengas dos sujeitos sobre si proprios e as suas atitudes € comportamentos em contexto

escolar.

1.2 - Teoria da Atribuicio Causal

Em educacfio, a maior parte das investigagdes sobre a motivagfio, desenvolvidas
no quadro tedrico das atribuigdes, debrugam-se sobre a analise do papel interactivo das

atribui¢Ges a capacidade e ao esforgo.
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As atribuicdes ao esforgo e a capacidade sdo assim, o motor das perspectivas da
motivagio para o sucesso no contexto escolar (Sa, 1997).

Segundo Nicholls (1978, 1984, 1990; Nicholl & Miller, 1983, citados por Sa,
1997) o conhecimento sobre o desenvolvimento destas duas concepgdes, 0 esforco e a
capacidade, sfio factores causais e fundamentais para uma teoria da motivagdo para o
sucesso.

Com o objectivo de dar uma explicagfo alternativa da motivagdo para o sucesso,
Weiner e alguns colaboradores propuseram, por volta dos anos 70, a teoria da
atribuicfio. Esta teoria propde que o modo como as pessoas percepcionam e interpretam
as causas dos seus fracassos e sucessos, é o principal determinante da sua motivagio
para o sucesso (Fontaine, 1990).

Weiner (1986) defende assim, que as atribui¢des que o sujeito faz a si proprio
(éxito/fracasso) desempenham um papel fundamental nos processos motivacionais,
devido 4 ligagfio com as dimensdes de causalidade.

Para Weiner (1984), a teoria tem como principio orientador a procura de uma
compreensio racional de si préprio e do mundo, isto ¢, as pessoas procuram
activamente descobrir e compreender porque ocorrem certos € determinados
acontecimentos, ou seja, as pessoas realizam uma analise detalhada das causas dos seus
desempenhos para desenvolverem estratégias que se dirijjam a essas causas para serem
bem sucedidas.

Weiner (1979, citado por Lemos, 1993) afirma que as inferéncias atribucionais
ocorrem a um nivel inferior da consciéncia imediata e estfio intimamente ligadas ao
auto-conceito e a auto-estima.

Na pratica, ou seja, no contexto educacional esta tentativa de compreender os
acontecimentos leva muitas vezes a uma questio atribucional: “porque fracassei?” ou
“fui bem sucedido?”. As respostas a estas questdes, levam a atribuigdes que fornecem
informacdes ao proprio sujeito, que Ihe permite orientar e modificar os seus resultados
escolares ou as suas acgdes futuras.

Weiner (1984) destaca que a atribuigfo causal contribui de modo a orientar os
aspectos importantes do pensamento, sentimento € comportamento nas suas realizagdes.
Considera também, que em contextos de sucesso escolar, as causas responsaveis pelo
sucesso ou fracasso, atribuidas mais frequentemente sio: a capacidade, o esforgo, a
dificuldade da tarefa e a sorte. Estas podem ser classificadas em 4 dimensdes bdsicas: o

“locus” de causalidade, a consténcia, controlabilidade e intencionalidade. O “locus™ de
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causalidade distingue as causas internas e externas, a contrabilidade implica a
responsabilidade ou ndo por parte do actor e a estabilidade diferencia as causas instaveis
e estdveis ao longo do tempo. Estas dimensdes tém consequéncias psicologicas, a nivel
cognitivo e afectivo, podendo assim abalar a concretizagio de tarefas ¢ a qualidade das
realiza¢des do sujeito.

Lens e Decruyenaere (1991) afirmam que na teoria da atribui¢go causal realca-
se a importincia, de os sujeitos atribuirem a causas internas, estdveis e controléaveis o
sucesso, pois isto leva a um aumento da expectativa para o sucesso €, a0 mesmo tempo
promove a motivagdo. Por outro lado defendem que o fracasso deve ser atribuido a
causas externas, instiveis e controldveis, de modo a poder-se esperar alcangar sucesso
numa préxima vez, porque se o sujeito atribui o fracasso a factores internos, estaveis €
nio controlaveis pelo préprio, por exemplo: 4 falta de capacidade, leva a cria¢do de
sentimentos de incompeténcia, de desespero face ao futuro. Ou, se o syjeito atribuir o
fracasso a factores internos mas controlaveis, por exemplo ao esforgo, tendencialmente
aparecem sentimentos de culpa e vergonha.

Mas, pbr outro lado, as atribui¢Ses causais variam em func¢fio do nivel de
motivagio para a realizago. Um sujeito mais motivado tende a ter atribuigdes
diferentes de um sujeito menos motivado. Geralmente os sujeitos mais motivados
atribuem os sucessos s capacidades e esforgos e os insucessos 4 falta de esforgo ou
azar. Os sujeitos pouco motivados, normalmente, atribuem os seus sucessos a sorte € 0s
seus insucessos a incapacidade (Pereira, 1999).

E aqui, tendo em conta que a motivagio (os motivos) influenciam os
pensamentos e alteram o significado do sucesso e do fracasso, que surge a necessidade

de referir a Teoria do Valor Pessoal.
1.3 — Teoria do Valor Pessoal

Nos trabalhos de Covington (1989) pudemos ver representada a teoria do valor
pessoal. Esta situa-se numa perspectiva construtivista, defendendo que os sujeitos
constroem a sua propria realidade subjectiva ¢ agem baseando-se nela, assumindo que a
procura da auto-aceitagdo é a principal prioridade humana. No contexto escolar depende
da capacidade do sujeito para ser bem sucedido num ambiente competitivo.

Esta teoria, do valor pessoal, tem é&nfase no sentido de competéncia ou

capacidade como a principal fonte da auto-imagem e, centra-se nas consequéncias
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emocionais negativas das percepgdes de incompeténcia, ou seja, a humilhago,
salientando estratégias auto-defensivas de muitos alunos, para preservar um sentido de
competéncia pessoal quando se arriscam a fracassar (Covington, 2000).

Segundo Weiner (1984) a teoria do valor pessoal acentua o papel da capacidade
enquanto que a perspectiva atribucional acentua a importancia do esforgo dispendido.

Contudo, as duas teorias centram-se em elementos diferentes da vergonha.

1.4 — Metivacdo Intrinseca e Extrinseca

Para abordar a 4drea da motivagdo na educagfio, temos que ter em conia a
existéncia de dois modelos, que exploram minuciosamente os factores e processos que
afectam o interesse dos sujeitos pela aprendizagem. Estamos assim a falar na
motivagdo intrinseca e extrinseca.

Do ponto de vista da teoria da avaliagdo cognitiva, existem dois tipos de
processos motivacionais relacionados com a aprendizagem escolar: a manutengdo da
motivacdo intrinseca e a internalizagio da motivagdo extrinseca, ou seja, a motivagdo
para a realizagdo escolar é fungdo dos processos intrinsecos e dos processos
extrinsecos.

Ha comportamentos que se realizam por interesse, sdo como que, uma
experiéncia espontdnea de interesse e prazer € nio precisam de reforgo. Estes
comportamentos denominam-se de comportamentos intrinsecamente motivados. Mas,
também h4 comportamentos instrumentais, realizados pelos reforgos ou consequéncias
que resultam do comportamento. Estes denominam-se de comportamentos
extrinsecamente motivados (Deci & Ryan, 1991, Rigby, Patrick & Ryan, 1992, citados
por S4, 1997).

Segundo Deci & Ryan (1980, 1992), a motivag&o intrinseca define-se como a
necessidade subjacente de obter um sentido de competéncia e auto-determinacfo, ou
seja, uma necessidade de o ser humano em se sentir competente e auto-determinado.

A motivagdo intrinseca tem sido encarada como uma das causas importantes de
interesse para aprender (Ames & Ames, 1985, citados por Lemos, 1993).

" A autonomia, a competéncia e a necessidade de envolvimento s3o, segundo Deci
e Ryan (1985) as trés necessidades psicolégicas inatas em que os comportamentos

intrinsecamente motivados se baseiam. O termo autonomia refere-se a regulagdo do
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proprio comportamento e 4 experiéncia de iniciar e dirigir a acgdo, sendo por isso,
fundamental & motivag&o.

Existem duas teorias que dfo um especial destaque 4 motivagéo intrinseca no
processo de aprendizagem: a teoria da auto-determinagdo e a teoria da motivagdo para
a competéncia. A primeira, por sua vez defende duas subteorias, a da avaliagdo
cognitiva e a da integracfio organicista, defendida por Deci e Ryan (1980, 1985), os
quais realgam a importéncia das experiéncias de competéncia e auto-determinacdo para
manter a motivagdo intrinseca. A teoria da motivagio para a competéncia, foi
desenvolvida por Harter (1978, 1981), onde a autora considera essencial analisar o
papel e os efeitos doas agentes de socializagdo na manutencdo, no aumento ¢ na
atenuacdio dos componentes do sistema motivacional.

A percepgo de um “locus” de causalidade interno, leva a que o sujeito veja a
sua acgdo determinada pelo seu interesse, mas quando experencia um “locus” de
causalidade externo o sujeito vé a sua acgio determinada por factores exteriores, o que
leva a diminui¢iio da motivago intrinseca (Deci & Ryan, 1985). Os acontecimentos
que aumentem a competéncia percebida promovem a motivag:ﬁd intrinseca e, 0s
acontecimentos que facilitam uma percepgéio de incompeténcia diminuem a motivagéo
intrinseca.

Para Harter (1992) a motivagio intrinseca e a motivagio extrinseca estdo
presentes no contexto de sala de aula. Segundo a autora, os agentes socializadores, a
experiéncia de sucesso e insucesso vivida pelos alunos tém impacto, néo s6 nas auto-
percepgdes das competéncias escolares € no afecto, como também na motivagdo.
Também no contexto escolar, a auto-avaliagdo da competéncia escolar conduz a uma
orientacfio motivacional, intrinseca ou extrinseca. Assim, dentro da sala de aula, esta
orientacdo motivacional pode estar relacionada com o sentido de competéncia escolar
que cada aluno tem de si.

Intimeros estudos sobre a motivagdo tém verificado que o sistema escolar e os
factores associados levam a que as criangas abandonem o seu interesse intrinseco pela
aprendizagem e adoptem uma orientagfo extrinseca (Harter, 1992).

Para Atkinson (1964, citado por Weiner, 1984) o desejo de sucesso € o medo de
fracasso sdo duas tendéncias, com efeitos opostos, de encarar a motivagao.

A motivagio para o sucesso (desejo de sucesso) ¢ activado a partir da satisfagdo
intrinseca que leva o sujeito a empenhar-se para alcangar o éxito, ou seja, a disposi¢do

do aluno em lutar para alcangar o sucesso em determinadas situagGes.
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O medo de fracasso pode provocar ansiedade e levar a comportamentos de
evitagio da realizagdo da actividade, ou seja, o aluno pode fugir as situagdes para
evitar um eventual fracasso. Aqui, a ansiedade funciona de forma debilitante. Mas, em
situagbes competitivas, o medo de fracasso pode exercer um efeito estimulante. Aqui a
ansiedade funciona como estimulante.

Fontaine (1988) afirma que estas duas tendéncias da motivagdo, motivagdo para
o sucesso e medo de fracasso mantém uma relagdo antagénica com o nivel de
realizacdio. O desejo de sucesso (motivagio para o sucesso) conduz a uma melhor

realizacfio e o medo de fracasso conduz a uma diminui¢do da realizagfo.
1.5 — Motivacio e Idade

As criancas mais pequenas revelam elevada motivagio para a competéncia,
numa légica de promogio da sua propria aprendizagem, em que o seu sistema
motivacional permite incentivar, manter € reforcar a actividade em que € competente
(Izard, 1978, 1979, citado por Dweck & Elliot, 1983).

Com a idade a motivagdo para a realizagio tem tendéncia a diminuir (Lemos &
Estrela, 1991).

Segundo Rogers (1990), & medida que os anos de escolaridade evoluem, a
motivagiio € o interesse para aprender modifica-se e ha tendéncia para decrescer.

Harter (1992) também concorda com o facto de, ao longo da escolaridade, as
criangas tendem a expressar menos interesse nos desafios e menos curiosidade, na
motivagio para a aprendizagem.

Também para Nicholls (1978, 1984) e, segundo uma perspectiva
desenvolvimentalista, a importincia e o valor do trabalho (escolar, por exemplo),
sofrem um declinio, & medida que o estudante cresce. No seu modelo tedrico, descrito
anteriormente, o autor explorou os diversos significados que a capacidade e esforgo
apresentam entre a infincia e a idade adulta. Desta forma, defendem que as concepgdes
de capacidade que surgem ao longo do desenvolvimento da crianga, sendo centrais para
a compreensdo da motiva¢éo para 0 SUCesso.

Stipek (1998), num estudo sobre problemas motivacionais em diferentes anos
lectivos, constatou que, apesar das criangas em idade pré-escolar e 1° ano poderem
vivenciar dificuldades de adaptagio a um novo contexto social, a maioria apresenta

expectativas muito elevadas acerca das suas capacidades para executar tarefas, mesmo
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depois de insucessos repetidos, mostrando-se confiantes nas suas capacidades e bastante
avidas para a aprendizagem.

Na maioria das escolas do 1° ciclo, as criancas dos 6 aos 9 anos revelam vontade
de aprender, ou seja, apresentam elevados niveis de motivagiio para a aprendizagem
escolar (Rogers, 1990).

A partir do 2° ano, a auto-percepgéo tende a aproximar-se da percepc¢do e da
classificagfio dos professores (Dweck & Elliot, 1983; Stipek, 1998).

E, a partir do 2° e 3° ano, os alunos comecam a perder a auto-confianga,
revelando-se mais ansiosos nos contextos de aprendizagem, envolvendo-se em
actividades inibidoras da aprendizagem e tentam evitar o fracasso (Stipek, 1984, 1998).

Assim, podemos afirmar que no decorrer do desenvolvimento das criangas se
verifica um aumento de sentimentos derrotistas (Stipek, 1984; Veroff, 1969).

Como constatamos nas teorias referidas anteriormente, as investigagdes levam-
nos a concluir que existe um declinio da motivagio associado a idade, o qual €
proporcional ao aumento gradual da crianga no que diz respeito a analise que faz da

situagio onde est4 inserida (Rogers, 1990; Stipek, 1998).
1.6 — Motivagiio e Estatuto Sécie-Cultural

O problema da desvantagem sociocultural tem levado a diferentes investigagdes
relativamente as concepgdes pedagdgicas da educagdo da crianca socioculturalmente
desfavorecida (Diaz & Resa, 1993).

Avanzini (1979) foi um dos autores que demonstrou a estreita relagdo existente
entre o nivel sociocultural da familia e o sucesso escolar dos alunos, referindo que a
incidéncia negativa de factores como a desvalorizagio do trabalho escolar, baixo nivel
cultural dos pais, baixo nivel de motivagio para o trabalho escolar € o envolvimenio
afectivo familiar.

Para os autores Diaz e Resa (1993): “é um facto constatado que aparecem
maiores dificuldades cognitivas, afectivas e emocionais, em individuos pertencentes as
faixas sociais mais pobres. Esta situagfio gera uma série de dircunsténcias, que fazem
com que as criangas pertencentes a estas classes ndo enconfrem as mesmas
oportunidades de desenvolvimento pessoal, escolar e laboral” (p.185).

Segundo Whitman e Deutsch (1968) a priva¢ao social e familiar relaciona-se

com niveis de expectativas e motivagio para a aprendizagem e também com conceitos
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menos favoraveis a si proprios, o que por sua vez, segundo os autores, se relaciona com
a conexdo existente entre privagiio, rendimento cognitivo e autoconceito.

Ajuriaguerra (1982) refere que o grau de motivagio também se verifica em
funcdio do nivel sociocultural e da concordéncia com os objectivos e meio escolar. Para
o autor isto acontece porque ha diferenga de expectativas relativamente aos “tempos de
espera”, que na classe social baixa sdo orientados para o presente, sem preocupacdes de
planificagio a longo prazo, e na classe média e alta sfo orientados para o futuro, com
capacidade de sobrepor a satisfagdo do prémio.

Mayor e Marquez (1987) realizaram estudos sobre a inteligéncia, tendo em conta
o meio social, concluindo que a classe social € uma das variaveis que se encontra
relacionada claramente com os niveis de inteligéncia. Com os seus estudos, concluiram
que, mais do que de uma diminuigdo da inteligéncia, os individuos que se desenvolvem
em ambientes desfavorecidos sofrem de uma caréncia de capacidades que lhe
permitiriam potenciar as suas aprendizagens € desenvolvimento cognitivo.

Martin Moreno (1982) descreve o “sindrome da crianga desfavorecida”, falando
de uma situagfio econémica de pobreza, limitagdo de linguagem, défice intelectual, fraca
motivagio para a escola e baixo rendimento escolar.

A maioria destes estudos consideram que a causa principal do insucesso escolar
de sujeitos socioculturalmente desfavorecidos, ndo se situa tanto ao nivel do
desenvolvimento da inteligéncia mas sobretudo na pobreza cultural do ambiente (Diaz e
Resa,1993).

Para Stipek (1997) apesar da pouca evidéncia na relacdio entre as variaveis
motivacionais e a entrada para a escola, ¢ da existéncia de poucos estudos nesta érea,
sobretudo no que diz respeito ao meio social, a autora refere que, criangas pequenas,
para além de predisposigio para altas avaliagbes de si proprias e expectativas para o
sucesso, revelam também alguma vulnerabilidade nos efeitos do ambiente.

A autora mostra-nos ainda, no seu estudo com criangas provenientes de meios
desfavorecidos no inicio da escolaridade, que estas criancas apresentam uma
consideravel desvantagem académica, a nivel cognitivo mas, nio revelam nenhum
défice a nivel da motivagio, possuindo uma percepgdo de competéncias acima da média
e uma atitude favoravel face a escola.

Entwisler e seus colaboradores defendem que as expectativas das criangas
tendem 2 ser mais elevadas no inicio da escolaridade independentemente da classe

social ou raga, nfio existindo relagéo com o desempenho escolar.
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1.7 — Motivaciio e Estatuto Escolar

Em estudos ligados a representagdes sociais, autores como Gilly (1980)
verificaram a existéncia de influéncia do estatuto escolar nas representa¢des dos alunos
relativamente 3 escola, uma vez que o estatuto atribuido reproduz e refor¢a o sucesso ou
insucesso ¢ as dificuldades ou ndo dificuldades apresentadas pelas criangas.

Mendes (2003), num estudo sobre a motivagio para a aprendizagem, verificou
também, existirem correlagdes positivas entre estatuto escolar e satisfagdio escolar:
“quanto mais elevado ¢é o estatuto escolar dos alunos, maior é o nivel de satisfagdo
experenciado.

Como tal, Brophy (1991) considera que as expectativas que os professores tém
face aos alunos devem ser positivas, realistas € ajustadas a cada pessoa e ndo
uniformizada para todos os alunos, de modo a realcar a crenga geral de que com um
esforgo razoavel, se pode alcangar 0 sSucesso. O autor tem procurado, com 0s S€us
estudos, responsabilizar mais os professores na motivagio dos alunos para a
aprendizagem.

Jackson (1980) concluiu, num estudo para aferir se os professores conseguiam
predizer correctamente as respostas dos alunos, concluiu que muitas das atitudes doas
alunos séo visiveis aos olhos dos professores mas nem todas, havendo algumas que lhes
escapam.

Relativamente as percepgdes que 0S professores tém dos alunos, os estudos
realizados por Werkhoven, Loden ¢ Stevens (2001) permitem-nos afirmar que oS
professores sobrestimam o desempenho e os resultados escolares, quando se tratam de
alunos bastante motivados e com estatuto escolar elevado. Por outro lado, quando séo
alunos com fraco desempenho e sucesso escolar, sobrestimam a influéncia das familias.
Na optica do professor, os alunos que obtém melhores resultados na escola (elevado
estatuto escolar) manifesta atitudes mais favoraveis relativamente 2 escola e revela um
grau de satisfagiio mais elevado, quando comparados com alunos mais fracos.

Contudo, Eccles e colaboradores (1998) vem defender que nem todos os
professores respondem as suas expectativas com comportamentds que contribuem para
a desmotivagio e para uma mau desempenho do aluno.

Hargreaves (1986) alerta para a importincia de capacitar os professores para

verem os acontecimentos na escola sob o ponto de vista do aluno e se colocarem no
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olhar lugar da crianga. Este autor defende ainda que o professor deve libertar-se dos
filtros que distorcem as suas percepgdes relativamente aos alunos.

Mendes (2003) no seu estudo sobre motivagio verificou também que as criangas
sobreavaliam as suas competéncias independentemente do seu estatuto escolar. Ainda
no referido estudo, a autora verificou que os alunos com um elevado estatuto escolar
tém uma expectativa para o sucesso mais elevada, ndo encontrando contudo, diferencas
no desafio inicial e na ansiedade relativamente 4 escola, entre os alunos com diferentes

estatutos escolares.

1.8 — Motivacdo, Aprendizagem e Sucesse Escolar

Nos ultimos 30 anos a motivacio para a aprendizagem tem sido um factor
relevante nos contextos escolares, determinante do sucesso escolar (Lemos, 1989).

A motivagiio tem vindo a desempenhar um papel cada vez mais importante na
psicologia e educagdo, tendo assim uma parte integrante nas varias teorias de
aprendizagem (Madesen, 1980).

Stipek (1997) refere que a motivacéio tem sido fortemente relacionada com o
comportamento de aprendizagem e sucesso e, pode afectar a aprendizagem e o
desempenho escolar das criangas.

Falcdo (1991) refere que a aprendizagem depende da maturagfio orgénica, de
experiéncias passadas e do nivel de motivagéo.

Segundo Katz e Chard (1997) na educagdio pré-escolar e no inicio da
escolaridade obrigatdria, ¢ importante motivar o processo didéctico e apresenta-lo como
uma experiéncia interessante, pois nestas idades as criancas ainda no tém a nogéo do
valor das actividades escolares, desconhecendo a relagfo existente entre a aprendizagem
e uma aspiragéo ou valor importante na vida.

Para Rogers (1990), a crianga dos 6 aos 9 anos t€m desejo e vontade de
aprender. Assim, na maioria das escolas do 1° ciclo as criangas parecem mostrar
interesse e entusiasmo quanto as aprendizagens escolares.

Pintrich e De Groot (1990) defendem que, os alunos sfo participantes activos no
seu proprio processo de aprendizagem, isto €, independentemente da orientagio tedrica,
todos os alunos sdo reguladores dos seus proprios processos de aprendizagem, ou seja,

promotores do seu desempenho.
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Se os alunos entendem que sdo responsaveis pelo desenvolvimento e
determinacio dos seus objectivos, ou seja, que sdo agentes criativos, estdo a
proporcionar a motivagio necessaria para 0 processo de aprendizagem (Figueira, 1997).

Na relago entre a motivagdo e a aprendizagem, os autores realgam a existéncia
de relagBes positivas entre a motivagio intrinseca e o rendimento escolar ¢ entre a
motivagcfo intrinseca e a auto-estima.

Ao longo da histéria, as teorias intrinsecas e extrinsecas da motivago té€m sido
encaradas como incompativeis, existindo uma tendéncia para expandir o conceito de
motivagdo intrinseca.

Segundo Ryan e Connel (1989, citados por Boggiano e Pittman, 1992), as
orientagdes motivacionais na escola podem exercer uma influéncia marcada na
qualidade das aprendizagens e consequentemente 0 sucesso escolar.

Segundo Harter (1992), progressivamente, a crianga adapta-se a cultura escolar
que reforga a motivagdo extrinseca, privilegiando os “produtos” das aprendizagens e
ndo 0 pProcesso.

Schunk (1990) sugere que se ensine os alunos a usar estratégias de
aprendizagem, colocando desafios que promovam a motivagdo e 0 desenvolvimento das
percepgdes de competéncia.

O desafio, o interesse ¢ o controlo percebido como padrdes devem fazer parte da
estrutura de tarefas de aprendizagem. (Malone & Lepper, 1987, citados por Lemos,
1993).

Quando os alunos valorizam a aprendizagem, concentram-se nas tarefas, sentem
mais competentes nas realizagdes, mostram um envolvimento activo e sentem-se mais
satisfeitos com a aprendizagem em geral (Ames, 1992).

Concluindo, a importincia que a motivago revela para a aprendizagem e para o
desempenho escolar justificam os intmeros de estudos sobre esta temdtica que se

desenvolveram nas tiltimas décadas (Fontaine, 1985).
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2. Auto-Conceito

O auto-conceito tem sido objecto de varios estudos tedricos e de investigacQes,
tendo sido discutivel a sua defini¢do e operacionalizag&o.

Para estudar o constructo auto-conceito, ¢ imprescindivel delimitar o sentido do
auto-conceito, mesmo conhecendo as dificuldades existentes para tal delimitagdo.
Torna-se assim importante situar o auto-conceito no contexto que leva ao seu
aparecimento, tal como examinar os aspectos ligados a sua estrutura e contetido. Para
tal, partimos de uma perspectiva unidimensional para perspectivas que abordam o auto-
conceito numa perspectiva multidimensional (Simdes, 2001).

A investigagdo sobre 0 auto-conceito comegou, na sua histéria, a ser realizada
por filosofos, tedlogos e outros investigadores nfo relacionados com a Psicologia. Em
1900 este conceito quase desaparece no dmbito da Psicologia, apesar da sua reconhecida
importancia e, s6 por volta dos anos 40 (1940) é que surge como um consiructo
essencial a ser estudado cientificamente, na Psicologia e na Sociologia, periodo que vai
a0 encontro da cientificagdo da Psicologia, finais do século XIX e inicio século XX
(Simdes, 2001).

A teoria de Wundt e Watson acerca da concepgdo do psiquismo, ou seja, a
concepgio da aceitacio da introspecgdo como via para aceder aos fenémenos psiquicos
(Abreu, 1979), levaaque a perspectiva de William James, sobre o self se realce.

Para William James (1890) saber que o comportamento ¢ uma reac¢do a
estimulos do ambiente é muito redutor. E, ao querer saber mais sobre o ser humano
enquanto ser psicologico, levou a que fosse o primeiro a analisar o auto-conceito deste
ponto de vista.

Nas palavras de Damon (1983), William James defendia que o Eu era composto
por duas partes. Uma parie que organizava de forma subjectiva a experiéncia do
individuo e, por outra ligada as caracteristicas materiais, espirituais e sociais do ser
humano.

Baldwin, autor contemporineo de James, veio defender uma perspectiva
interaccionista do desenvolvimento do self, contribuindo assim para o surgimento de
teorias em que a interacgdo social era o factor mais acentuado no desenvolvimento do
self (Sherif, 1972).

Cooley (1902) vem entdo referir o caracter dialéctico da vida social. Para afirmar

que individuo e grupo sdo aspectos da mesma realidade, salienta que “persons and



groups exist for each only as they conceived in the mind and thus their interaction takes
place within the mind” (Angell, 1972, p.379).

Ao contrario de Cooley (1902), que defende que a comunicagdo nasce na mente,
Mead (1930) afirma que é a mente que surge a partir da comunicagéo.

Estas duas teorias podem-se enquadrar numa perspectiva mais actual, a cognigdo
social, defendendo que a construgio do conhecimento social surge da interpretagdo da
informacfo a que o individuo tem acesso (Higgins, 1996).

Foi com base nesta historia que a investigagdo do auto-conceito comegou a ter
maior expressdo, nas ultimas décadas, levando a que este constructo adquirisse
designagdes diversas (Simdes, 2001).

Contudo, subsiste a necessidade de se proceder a uma defini¢do operacional e
universalmente aceite, para que o auto-conceito nfio ofereca alguns problemas
metodolégicos a investigagio (Byrne, 1984).

“Um importante pré-requisito para uma utilizacio vélida do auto-conceito na
investigagio € a compreensdo do proprio construto” (Winne & Max, 1977, p-893).

A teoria conseguida por Shavelson e colaboradores (1976) foi assim um avango
substancial neste dominio, tendo desencadeado uma série de investigagdes no campo do
auto-conceito.

Segundo Winne e Max (1977), j4 no passado o auto-conceito tinha sido
reconhecido, por psicélogos e educadores, como uma varidvel altamente significativa do
ponto de vista educacional.

Shavelson e colaboradores (1976) define o auto-conceito como um constructo
hipotético cujo contetdo seria a percepgdo do self de um individuo, percepgdo esta que
se forma através das interac¢es com 0s outros.

Para Byme (1984) o desenvolvimento do auto-conceito € influenciado pela
interac¢fio com os outros significativos.

Vaz Serra (1987) defende que um sujeito com um bom auto-conceito atribui
tendencialmente o seu resultado, numa tarefa, ao seu proprio esforgo.

O auto-conceito & “a percepgio que o individuo tem de si préprio € o conceito de
que, devido a isso, forma de si” (Vaz Serra, 1988, p. 101).

O auto-conceito é “o conjunto de cognigdes que o sujeito possui sobre si proprio,
nos diferentes contextos e tarefas em que se envolve” (Peixoto & Almeida, 1999, p. 1),

isto &, define-se como a “percepgio que cada um tem de si proprio, ou seja, da sua



aparéncia, competéncia, atitudes, valores, grau de aceitacfo social, entre outros
dominios” (Fontaine, 1991, p. 14).

Para definir auto-conceito Shavelson e Bolus (1982) utilizam algumas
caracteristicas, considerando-o como que multifacetado, cujo desenvolvimento se opera
no sentido de uma progressiva diferenciacdo das suas facetas. Assim, o auto-conceito,
para além de possuir vérias facetas ¢ avaliativo, diferencidvel, organizado
hierarquicamente e, apesar de estdvel esta susceptivel de se desenvolver.

Até 3 década de oitenta, a investigagio ficou marcada por trabalhos ligados a
estrutura e contetdo do auto-conceito (Simdes, 2001).

Com a perspectiva interaccionista, desenvolvida por Markus e Wurf (1986), a
ideia da existéncia de varias facetas no auto-conceito passou a recolher cada vez mais

consenso.
2.1 — Multidimensionalidade do Auto-Conceito

O facto de o auto-conceito ter deixado de ser considerado como um conceito
unitdrio para passar a ser encarado numa perspectiva multidimensional, foi um dos
motivos que levou ao progresso da investigago cientifica sobre o auto-conceito
(Markus e Wurf, 1986).

A existéncia de definigdes mais operacionais do auto-conceito facilitara o
desenvolvimento de medidas de avaliagio multidimensionais (Markus & Nurius, 1986,
citados por Sa, 1997).

Shavelson e colaboradores (1976) deram um grande contributo para a
investigagio do auto-conceito, implementando um modelo hierdrquico €
multidimensional do auto-conceito.

Marsh, Parker e Barnes (1985) sugerem, embora sem testar empiricamente, um
suporte a este modelo multidimensional e hierarquicamente organizado do auto-
conceito, que Byme e Shavelson (1986) testam, demonstrando a sua existéncia.

Este modelo, denominado de hierarquico, surge assim na perspectiva teorica de
Shalvelson e seus colaboradores (1976, citados por Hattie, 1992), defendendo que o
auto-conceito do individuo desenvolve-se e organiza-se de forma hierarquica, partindo
de um conceito geral para auto-conceitos mais especificos.

Surge assim a apresentagdio de um modelo, de maior complexidade, da estrutura

do auto-conceito, composto por ligagdes com outras facetas bastante complexas, como
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por exemplo, as relagdes com os pais, de extrema importdncia para o desenvolvimento
do auto-conceito e para o desenrolar da prépria escolaridade (Marsh e al., 1985).

Em 1986, Markus e Wurf introduzem o modelo dinimico de auto-concetto.
Defendem que o auto-conceito € activo (dindmico), porque € ao mesmo tempo estrutura
e processo. O auto-conceito interpreta e organiza as experiéncias auto-relevantes, tem
consequéncias motivacionais e ajusta-se na resposta a mudangas do meio social.

Estes autores postulam que o auto-conceito possui uma dindmica prépria que
actua de forma diferenciada conforme o meio social do sujeito.

O auto-conceito é dinimico porque evolui ao longo do tempo, de acordo com as
relagdes que o individuo vai desenvolvendo com as outras pessoas 4 sua volta e de
acordo com as suas necessidades quanto a estabilidade e consisténcia interna das auto e
hetero-percepgdes (Harter, 1985, 1986).

Segundo Rogers (1986), 0 modelo hierdrquico e 0 modelo dindmico sdo assim 0s
dois modelos explicativos de organizacfo e estruturaciio do auto-conceito.

Estes dois modelos niio sdo antagoénicos nem diferentes, pois ambos se opdem a
uma visfo unitdria e passiva do auto-conceito e preocupam-se com a multiplicidade
estrutural deste constructo. Os dois encaram o auto-conceito como um constructo activo
na construgfio do conhecimento que um individuo tem de si (Simdes, 2001).

Enquanto no modelo hierarquico o auto-conceito estd organizado de forma
hierarquica e parte do mais geral para o mais especifico, no modelo dindmico todas as
dimensdes do auto-conceito tém o mesmo grau de importincia para o sujeito. Deste
modo, o auto-conceito dindmico resulta, ndo de todos os dominios mas apenas dos
julgados importantes para o sujeito (Hattie, 1992).

Marsh (1984) e Shavelson (1982) referem-se a existéncia de varios auto-
conceitos que confluem num auto-conceito geral.

“Existe um auto-conceito que corresponde ao modo como a pessoa se concebe,
enquanto sujeito unico e distinto dos outros, mas que esse auto-conceito mais geral é
também formado por auto-conceitos que nfo sfio mais do que as diferentes
caracteristicas, vivéncias ou experiéncias que vo levar o individuo a actuar de forma
coerente com o contexto do momento” (Simdes, 2001, p. 31).

E pelo facto de nfio podermos considerar apenas um auto-conceito, e
considerarmos varios auto-conceitos, consoante os contextos e as tarefas em que o
individuo se envolve, que o auto-conceito se define como um construto
multidimensional (Peixoto e al., 1996).
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Deste modo, 0 auto-conceito tem um caracter multidimensional, uma vez que se
refere a diversos dominios especificos (Burns, 1979; Hattie, 1992; Harter, 1993;
Oppenheimer & Oosterwegel & (1993).

De acordo com Peixoto e al. (1996), a concep¢dio do auto-conceito segundo
Harter (1985, 1986) relaciona-se mais com a teoria do modelo dinimico, pois parte do
pressuposto de que é um constructo complexo e multidimensional, que abrange diversas
areas de acordo com o desenvolvimento dos sujeitos.

Deste modo, vimos que o auto-conceito possui uma estrutura multidimensional,
pelo facto de o sujeito evoluir em multiplos contextos e se implicar em diferentes

tarefas, levando-o a elaborar cogni¢des sobre os seus desempenhos nessas situagdes
(Peixoto & Almeida, 1999).

2.2 — Auto-Conceito ¢ Idade

Aquando da construgio da “Perceived Competence Scale for Children”, Harter
(1982) pressupds que as criangas ndo se sentem igualmente competentes nas varias
areas da sua vida. A influéncia dos diferentes dominios vai depender ndo s6 das
vivéncias dos sujeitos e das suas caracteristicas individuais, como também da sua idade
(Peixoto & Mata, 1993).

Virios estudos sobre a mudanca do auto-conceito com a idade indicam que as
criangas mais novas centram-se essencialmente nas suas caracteristicas fisicas e no seu
comportamento, enquanto as mais velhas incluem caracteristicas psicologicas mais
abstractas nas suas descri¢oes (Harter, 1993).

Contudo, tem sido discutivel 0 modo como as criangas pequenas, do pré-escolar
e dos 1° e 2° anos, se auto-percepcionam e como organizam as suas auto-descrigoes.

Shavelson (1976) e Burns (1979), citados por Rogers (1982), defendem que o
auto-conceito se torna mais complexo e diferenciado 4 medida que a idade aumenta.

Rogers (1982) afirma o auto-conceito de uma crianga vai-se diferenciando a
medida que ele evolui no seu percurso escolar, ou seja, a crianca vai formando a sua
imagem de bom ou mau aluno, 4 medida que inicia as primeiras experiéncias escolares.

Para Hattie (1992) o auto-conceito é um constructo instavel. Este varia em

funcdo da cultura, geragdes, idade e situagdes.
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Na opinifio de Harter (1985) e Stipek (1989), citados por Marsh e al. (1991), a
progressiva diferenciagdio do auto-conceito parece reflectir-se no desenvolvimento
cognitivo da crianca.

Assim, Harter (1990) observou que as percepgdes das criangas sobre si proprias
mudavam durante a infincia em parte, devido a mudangas nas suas competéncias
cognitivas.

Harter (1982) mostraram que as percepgdes de competéncia das criangas
tornam-se mais diferenciadas durante os anos na escola elementar. S6 no 3° ano de
escolaridade a formagdo de diferentes dimensdes de competéncia e auto-estima global
comeca-se a distinguir, antes, esta diferenciacio ndo € possivel.

Deste modo, nas criangas com menos de oito anos as diversas facetas do auto-
conceito ndo estdo bem diferenciadas e, estas ainda nfio possuem sentido global de
“self-worth” (auto-afirmac#o), isto €, as criangas com menos de oito anos ndo tém um
auto-conceito geral Harter e Pike (1984).

As criangas com idade superior a oito anos ja fazem avalia¢des discretas da sua
competéncia em diferentes dominios, como também ja constroem uma visdo do seu
valor global enquanto pessoa (Harter, 1981).

A partir desta ideia de Harter e Pike (1984) e de Shavelson (1976) descrita
anteriormente, Marsh et al. (1991) realizaram um estudo, que veio confirmar que as
criangas entre os cinco e oito anos tém um auto-conceito global e podem-se diferenciar
em algumas dimensdes do auto-conceito, 0 que vem contrariar a posigio de Harter.

Harter (1981) verificou que as percepg¢des de controlo conhecido diminuem com
a idade, j& que as criancas 4 medida que vdo avangando nos anos de escolaridade vio
tendo um maior conhecimento sobre os acontecimentos que controlam as suas vidas,
nomeadamente do 3° ao 6° anos.

Harter (1982, 1985) nfio encontra diferengas sistematicas com a idade nas
respostas 4 sua escala, principalmente nos dominios académicos, sociais e fisico.

Estudos semelhantes realizados por Castro, Monteiro, S4 e Rebelo (1992 citado
por S4, 1997) com a populagio portuguesa entre o 4° € os 7° anos de escolaridade,
revelaram que com a aplicagdo da Self-Perception Profile, as avaliagdes de competéncia
no desporto, no comportamento, na aparéncia fisica e auto-estima global diminuem com
a idade.

Fontaine (1995) no seu estudo com estudantes portugueses, do 5° e do 7° ano de

escolaridade, verificaram também que, de um modo geral, os sujeitos mais novos
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avaliam-se como mais competentes do que os do 7° ano, em todos os dominios excepto
na aceita¢io social.

Resultados de Fontaine (1991) apontam para uma reduggio dos niveis do conceito
de si proprio com a idade. Esta redugfio opera-se regularmente do 5° ao 9° anos de
escolaridade, salvo para a aparéncia fisica que decresce do 5° ao 7° anos e se estabiliza a
seguir.

Esta autora interpreta estes resultados a luz do realismo crescente na construgéo
deste conceito. Enquanto que na infincia a imagem que as criangas t€m de si proprias se
revela extremamente positiva e insensivel as informag¢des externas de si proprio, estas
vAo-se incorporando progressivamente, correspondendo a um processo de maturacfo
positivo. No entanto, este auto-conceito vai-se aproximando da realidade, implicando,
em algumas areas, uma reducfo dos niveis anteriores.

Marsh (1989), apesar de utilizar um instrumento de medida (Self Description
Questionaire I — SDQI), refere que todos os componentes do auto-conceito das criangas
diminuem com a idade de forma predominantemente linear.

Eccles e al., (1993, citados por Sa, 1997) relatam resultados semelhantes nas
suas investigacOes sobre as percepgdes de competéncia das criangas: os resultados mais
baixos registam-se mais no 8° e 9° anos do que no 7°. A avaliag¢éo do auto-conceito com
este mesmo instrumento de medida, na populagdo portuguesa revela resultados
semelhantes.

De um modo geral, as investigages desenvolvimentistas revelam que as
percepgdes das criancas sobre as suas capacidades e competéncias decrescem entre a
infincia e o inicio da adolescéncia (6°/7° anos de escolaridade).

Os estudos anteriormente citados indicam assim, que diferentes dimensdes do

auto-conceito variam com a idade das criangas.

2.3 - Auto-Conceito e Sucesso Escolar

O auto-conceito é um constructo importante no ajustamento individual, na
interac¢fio com os outros € até no desempenho escolar (Simdes e Vaz Serra, 1987).
Existe uma relagdo entre auto-conceito, desempenho escolar e resultados

escolares, ou seja, uma interac¢io continua entre o auto-conceito € o desempenho
académico (Punkey, 1970).
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Rogers (1982) defende que o auto-conceito € influenciado pelo desempenho
académico. A crianca desenvolve atitudes face a si propria em conformidade com as
atitudes expressas pelos outros significativos e que vdo dar origem a um determinado
tipo de comportamento e ao desenvolvimento do auto-conceito.

Mas, também a escola é um factor decisivo no desenvolvimento do auto-
conceito (Oerter, 1989).

Segundo Pereira (1991), a escola afirma-se como a instituicio que mais pode
contribuir para o desenvolvimento gradual do auto-conceito, na medida em que a escola
é o local privilegiado para a socializagdo e para a construgio da identidade das criangas.

O niimero de relagdes sociais da crianga aumenta, quando esta entra na escola.

Tendo em conta que o auto-conceito se constréi através da interacgéo social, a
escola contribui de forma activa para o desenvolvimento do auto-conceito.

Segundo Rogers (1982), se a crianga obtém sucesso na escola, os outros véo ter
uma opinifio positiva ao seu respeito, o que vai influenciar favoravelmente o seu auto-
conceito.

Autores como Peixoto e Mata (1993) avangam com as explicagbes de que
quanto mais elevado for o grau académico, maior é a exigéncia feita e mais dificil se
torna ser um dos melhores. A comparagio com o grupo de pares, sendo uma das
estratégias de auto-avaliago, pode levar a que uma perca de posi¢do seja causa de uma
degradacfio da imagem.

A maioria das criangas com problemas de aprendizagem comparam-se
espontaneamente com as criancas normais (sem problemas de aprendizagem), avaliando
a sua competéncia como significativamente inferior. Mas, quando se comparam com as
outras criancas, também com dificuldades, a sua percepgio de competéncia é
consideravelmente mais alta (Harter, 1990).

Os alunos com sucesso sdo caracterizados por se auto-percepcionarem de uma
forma mais positiva, revelando sentimentos de maior confianga, auto-aceitagfo,
adequagdio, competéncia pessoal e um auto-conceito mais elevado. Pelo contrario, os
alunos com insucesso caracterizam-se por sentimentos de incerteza, fortes sentimentos
de inferioridade e um baixo auto-conceito (Burns, 1979; Vaz Serra, 1988).

Renick (1986, citado por Harter, 1992) verificou numa das suas investigag3es
que, existe uma correlagfio elevada entre as criangas com dificuldades de aprendizagem

e a percepgdo da competéncia escolar e motivagdo.



Nos primeiros anos do ensino bésico, as criangas nfio se percepcionam com
precisdo, nem interpretam bem o seu desempenho académico. A medida que avangam
na escolaridade, as suas percepgdes tornam-se mais realistas e precisas. Isto leva a que
estudantes com percepcdes de competéncia elevadas encarem as tarefas com maior

confianga e o sucesso nessas tarefas aumenta, por sua vez, a confianga nas suas
capacidades (Pereira, 1999).



CAPITULO 3: PROBLEMATICA EM ANALISE

"Uma pessoa € motivada,

em qualquer momento

por uma variedade de
factores internos e

externos."  (Murray)

Figura 4: Murray, E.
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3. Problematica em Analise
3.1 — Enunciado do Problema e Objectivos

O problema central deste estudo foi delimitado a partir da andlise de alguns
trabalhos desenvolvidos no campo que estuda a motivagfo, por varios autores nacionais
e internacionais, sobretudo Stipek (1997).

Tanto a motivagdo como o auto-conceito sfo componentes cruciais da
aprendizagem e, apesar dos vérios estudos da motivacdo e do auto-conceito, é
necessirio continuar a investigacdo nesta area, uma vez que ambos sdo factores
bastantes correlacionados com o sucesso escolar e assim, ambos de extrema
importincia.

Assim sendo, com este estudo, pretendemos dar um contributo para a
compreensdo dos factores motivacionais e do sentido de auto-valor relativamente ao
desempenho escolar de alunos no inicio da escolaridade, ou seja aquando da entrada
para a escola, numa amostra de alunos pertencentes ao meio rural, caracterizado como
desfavorecido, tendo em conta que os estudos acerca dos efeitos da motivacdo em
criangas desfavorecidas s@o poucos, tal como refere Stipek (1997).

Tendo por base os pressupostos tedricos expostos anteriormente, as questdes de

partida do nosso estudo traduz-se da seguinte forma:

Serd que existem diferengas significativas ao nivel do auto-conceito e dos
factores motivacionais, nas criangas do 1° ano de escolaridade, que frequentam

a escola da aldeia face as que frequentam a escola da vila?

Serd que existem diferengas significativas ao nivel do auto-conceifo e dos

Jactores motivacionais, nas criancas do 1° ano de escolaridade, com diferentes

estatutos escolares?

As hipoteses serfio elaboradas a partir destas perguntas de partida, tendo por base

o tipo de escola (vila e aldeia) € o estatuto escolar do aluno (elevado, médio e fraco).
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3.2 — Fundamentacio e Hipéteses de Trabalho

Diversos autores, nos mais diversos estudos verificaram que existem mudangas
evolutivas na motivagdo dos alunos em relagio as tarefas escolares, concluindo a
existéncia de dois grandes momentos no desenvolvimento da motivacdo para a
aprendizagem escolar: antes e depois da entrada para a escola (Dweck & Elliot, 1983;
Tapia & Garcia — Celay, 1996; Stipek, 1984, 1998; Kagan, 1978).

Estes autores descrevem as criangas, antes da entrada na escola, como um sujeito
com uma percep¢do aumentada das suas competéncias e capacidades, elevadas
expectativas de realizagio e optimismo relativamente as dificuldades, revelando-se
avidas de conhecimento e confiantes no inicio da escolaridade.

Segundo Stipek (1997) hid pouca evidéncia na relagdo entre as varidveis
motivacionais e a entrada para a escola, existindo poucos estudos nesta 4rea, sobretudo
no que diz respeito ao meio social. Contudo, refere que criangas pequenas, para além de
uma predisposicdo para altas avaliagSes de si proprias e expectativas para 0 Sucesso,
revelam também alguma vulnerabilidade nos efeitos do ambiente.

Entwisler e seus colaboradores, com base nos seus estudos referem que as
expectativas das criangas tém tendéncia a serem mais elevadas no inicio da escola,
independentemente da classe social ou raga, ndo se relacionando com o desempenho
escolar (Alexander & Entwisle, 1988; Entwisle, Alexander, Cadigan & Pallas, 1986 ¢
Entwisle & Hayduk,1981, 1982 citado por Stipek, 1997).

Stipek (1984), com base em estudos prévios, refere que quanta menos maturidade
tem a crianca mais expectativas irrealistas tem face ao sucesso.

Para Schunk (1990) os alunos que confiam nas suas competéncias escolares e que
tém um sentido de auto-valor, revelam mais interesse e motivagio na escola.

O estudo de Stipek (1997) com criangas provenientes de meios desfavorecidos no
inicio da escola mostra-nos que estas criangas apresentam uma consideravel
desvantagem académica, a nivel cognitivo. Contudo, a nivel da motivagdo, estas
criangas ndo revelam nenhum défice, possuindo uma percepgéo de competéncias acima
da média e uma atitude favoravel face a escola.

A medida que as criangas se desenvolvem e a escolaridade aumenta, verifica-se
uma diminuicio gradual da motivagio para a aprendizagem, caracterizada por
expectativas e comportamentos derrotistas, onde a natureza da motivagiio passa de

intrinseca a extrinseca cada vez mais (Stipek, 1998).
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Para Weiner (1986) as atribui¢es que o aluno faz de si proprio (€xito/fracasso)
desempenham um papel fundamental na motivacéo.

A experiéncia de sucesso e insucesso experienciada pelos alunos tém impacto
nas auto-percepgdes das competéncias escolares e na motivago, podendo a orientagéo
motivacional estar ligada ao sentido de competéncia escolar do proprio aluno (Harter,
1992).

O desejo de sucesso leva o aluno a empenhar-se para atingir o €xito, uma
satisfacdo intrinseca. O medo de fracasso pode causar ansiedade e pode levar o aluno a
evitar a tarefa (Atkinson, 1964, citado por Weiner, 1984).

Para Fontaine (1988) o desejo de sucesso leva a uma melhor realizagéio € o medo
de fracassar leva a uma diminuicéo da realizac&o.

Contudo, as criangas em idade pré-escolar e no inicio da escolaridade (1° ano)
apresentarn expectativas muito elevadas acerca das suas capacidades para executar
tarefas, mesmo apos insucessos repetidos (Stipek, 1998).

Tendo por base os pressupostos teéricos mencionados, ao longo deste estudo,
foram colocadas algumas hipéteses, que ée traduzem pelas seguintes afirmacdes:
H1 — Existe uma variagio no sentimento de Competéncia Cognitiva e Aceitagfio de
Pares, no que se refere ao tipo de escola que o aluno frequenta;
H?2 - Existe uma superioridade no sentimento de Competéncia Cognitiva e Aceitagéo de
Pares, em funcfo do estatuto escolar atribuido;
H1 — Existe uma variagdo nas sub-escalas do questionario da motivacfo: Competéncia
Percepcionada, Satisfacdo, Ansiedade, Expectativa pelo Sucesso, Preferéncia pelo
Desafio e Dependéncia, no que se refere ao tipo de escola que o aluno frequenta;
H4 — Existe uma superioridade nas criancas com elevado estatuto escolar relativamente
aos valores das sub-escalas do questionario da motivacéo: Competéncia Percepcionada,
Satisfagdo, Ansiedade, Expectativa pelo Sucesso, Preferéncia pelo Desafio e

Dependéncia.



CAPITULO 4: METODOLOGIA

Figura 5: Descartes
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4. Metodologia
4.1 — Caracteristicas da Amosira e Selecciio do Design

A populagfo de interesse do presente estudo sdo criancas que frequentam o 1° ano
de escolaridade, de escolas do 1° ciclo publicas.

A amostra é composta por 50 criangas, que frequentam o 1° ano de escolaridade
das escolas basicas do 1° ciclo, de um Concelho interior rural, da zona centro, com
idades compreendidas entre os 6 e os 8 anos de idade, sendo a média de 6 anos e 4
meses.

38% das criangas representam a escola da vila e 62% das criangas representam
as escolas das aldeias.

Através de informacdes recolhidas com os professores, no Gabinete de Acgo
Social da Autarquia, no Servigo de Psicologia e no Diagnostico Social do Concelho,
conclui que a maioria das criangas participantes neste estudo sdo criangas
desfavorecidas socioculturalmente, que experenciam consequéncias da interioridade.

Assim, determinou-se o Estatuto Socio-Cultural das criangas desta amostra,
através do tipo de profissdes dos pais, tendo em conta a adaptagdo da grelha de
classificagiio de profissdes: “Estrutura dos Niveis Ocupacionais” da autoria de Silva
Santos, Garcia Fernandes e Bento Feliz (1973, citada por Martins, M. A., 1996),
verificando-se a existéncia predominantemente de um estatuto médio-baixo.

Os alunos foram categorizados pela professora da turma e professora de apoio
educativo, com informacles adicionais das psicologas do servigo ’de psicologia,
relativamente ao seu estatuto escolar: Elevado, Médio ou Fraco aluno, tendo em conta o
seu desempenho escolar de um modo geral.

O quadro seguinte (1) indica a percentagem de alunos por tipo de escola ¢ de

alunos classificados em cada categoria.

Quadro 1: Distribuicdo de alunos por tipo de escola e estatuto escolar

Estatuto Aldeia Vila Total
Elevado i1 9 20
Médio 10 8 18
Fraco 10 2 12
Total 31 19 50
% 62% 38% 100%
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4.2 — Procedimento de Recolha de Dados

As provas foram aplicadas no decorrer do 2° periodo, do ano lectivo 2002/2003,
em cada escola e em dias consecutivos, individualmente, em salas disponibilizadas para
o efeito e aplicadas sempre pela mesma pessoa.

Numa primeira abordagem era realizado um acolhimento para que a crianga ndo
se sentisse constrangida, apesar de ja existir um conhecimento da crianga quanto a
aplicadora.

No final da aplicagio das provas, procedeu-se a uma recolha de dados acerca de

cada aluno, junto da professora e das psicologas das escolas.

4.2.1 — Instrumentos

Neste estudo foram utilizadas duas sub-escalas da Escala Pictografica (Harter &
Pike, 1981 - adaptada por Mata, L., Martins, M., Peixoto, F.& Monteiro, V.) e as seis

sub-escalas do Questionario de Motivagfio para a Aprendizagem.

4.1 - Escala Pictogrifica

A Escala Pictografica (Harter & Pike, 1981 - adaptada por Mata, L., Martins,
M., Peixoto, F.& Monteiro, V.) é constituida por 4 sub-escalas: Competéncia Cognitiva,
Aceitagdo de Pares, Competéncia Fisica e Aceitagiio Materna. Utilizamos somente duas
sub-escalas desta escala (Competéncia Cognitiva e Aceitagdo de Pares).

No quadro seguinte (2) podemos ver a descrigio dos itens das referidas sub-
escalas.

Quadro 2: Escala Pictogrdfica — 2 Sub-Escalas utilizadas

Competéncia Cognitiva Aceitacio de Pares
1 — Bom nos numeros 2 —Mouitos meninos com quem brincar
5 — Saber muitas coisas na escola 6 — Emprestarem os brinquedos
9- Bom a ler sozinho 10 — Ter muitos amigos com quem jogar
13 — Bom a escrever palavras 14 — Ter amigos com quem brincar
17 — Bom a soletrar as letras das palavras 18 — Convidado para brincar com 0s outros
21 — Bom a somar ndmeros 22 — Os meninos guerem sentar-se ag pé
28 — Conseguir fazer bem os trabalhos da escola | 25 — Convidado para festas de anos

29 — Convidado para brincar em casa dos outros
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A escala estd dividida em duas partes, uma destinada a raparigas e outra a
rapazes, apresentando algumas diferencas. O desenho reflecte actividades idénticas em
que o sexo da crianga “alvo” € diferente, de modo a ser 0 mesmo da crianca que est4 a
responder e, o texto, também varia quanto aos termos masculinos ou femininos,
conforme o sexo da crian¢a em questo.

A aplicacdo € individual e verbal.

A disposigéio da escala leva a que o examinador e a crianca fiquem frente a
frente, permitindo que & medida que a crianga vé& as imagens, que o examinador va
lendo as afirmagdes.

Primeiro, o examinador 1€ 4 crianca as duas afirmagdes, apontando para as
figuras respectivas. Depois, pede & crianga para escolher aquela que é mais parecida
com ela. Apds a escolha e explicitagdo verbal, o examinador questiona, apontando para

os circulos respectivos, explicitando verbalmente a resposta.

Figura 6: Exemplo de um item de uma sub-escala da Escala Pictérica
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4.2 - Questionario de Motivagfio para a Aprendizagem

O Questionirio de Motivacio para a Aprendizagem foi construido com base
nas provas de motivacio utilizadas por Deborah Stipeck nos seus estudos sobre esta
tematica (Stipek, 1997), (adaptado por Matta, Fidalgo, Z. & Mata, L., 2002).

O presente questiondrio € constituido por 6 conjuntos de itens:

— Competéncia Percepcionada;
— Satisfacfo;
— Ansiedade;
— Expectativa para o Sucesso;
— Preferéncia pelo Desafio;

— Dependéncia.

4.2.1 - Competéncia Percepcionada

Descricéo:

Este conjunto de itens Competéncia Percepcionada tem como objectivo avaliar

a percepgdo que as criangas tém das suas proprias competéncias.

Procedimentos de aplicacio:

Foi perguntado & crianca cada uma das questdes e foi-lhe pedido que
respondesse apontando para uma das cinco circunferéncias:
e Esbom na Leitura e na Escrita?
o Esbom na Matemética?

e Esbom no Desenho e na Pintura?

Figura 7: Placa com bolas
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Para cada pergunta, a crianga deveria seleccionar uma das 5 hip6teses de
resposta:
e As criangas nfio sfo nada boas (1)
e As criangas ndo sdo boas (2)
e As criangas sdo boas (3)
e As criancas séo bastante boas (4)

e As criangas s§o mesmo muito boas (5)

Cotaglio: A cotagdo foi atribuida desde 1 (Nada Bom) até 5 (Muito Bom), segundo a

resposta dada pela crianga.

4.2.2 — Satisfacdo
Descrigéio:
Este grupo de itens tem como objectivo analisar o nivel de satisfaciio face ao
ambiente escolar. Para tal, foram colocadas oito questdes a crianca acerca dos seus

sentimentos face a escola e a professora.

Procedimentos de aplicacio:

Foi perguntado 4 crianca cada uma das questSes, pedindo-lhe que respondesse,
escolhendo uma das cinco caras (de crianca ou professor) ou uma das cinco

circunferéncias.

- Apontando para o desenho de uma cara de crianca:
e “Quando estas na escola como € que ficas?”
e “Quando estds com a tua professora como ¢ que te sentes?”
e “Quando pensas em ir para a escola, como é que te sentes?”

e “Quando fazes coisas na escola como € que te sentes?”

Cotago: 1 2 3 4 5

Figura 8: Placa com carinhas - aluno
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- Apontando para o desenho de uma cara de professor:
e “Como € que achas que a tua professora gosta de ti?”

e “Como € que achas que a tua professora é simpéatica?”

Cotacfo: 1 2 3 4 5

Figura 9: Placa com carinhas - professora

- Apontando para um dos cinco circulos (ja referidos anteriormente):
e “Mostra-me como € que tu achas que sfio divertidas as coisas que fazes na
escola”.
Cotacfo:
A cotagdo foi atribuida desde 1 (Muito Triste) até 5 (Muito Contente), segundo a

resposta dada pela crianga.

4.2.3 — Ansiedade
Descricfo:
Este conjunto de itens tem como objectivo a avaliagio do grau de preocupaciio
relevado crianga face a escola.
Consiste em cinco questbes onde se procura recolher informacgdes acerca dos
sentimentos e percepgdes do seu esforgo, sucesso e insucesso:
e Quando te esfor¢as em fazer coisas muito bem feitas na escola, como é
que te sentes?
e Quando estas preocupado porque fizeste mal as coisas na escola, como é
que te sentes?
e Como te sentes quando pensas que a professora pode ficar zangada
contigo?
e Como te sentes quando achas que podes arranjar confusdes (chatices) na

escola?
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Procedimentos de aplicacio:

Cada questdo foi colocada a crianca, sendo pedido que respondesse, escolhendo

uma das cinco caras (de crian¢a ou professor).

Cotacfio:
A cotago foi atribuida desde 1 (Muito Triste) até 5 (Muito Contente), segundo a

resposta adoptada pela crianca.

4.2.4 - Expectativas para o Sucesso
Descrig8o:
Este grupo de itens tem como objectivo a avaliagiio das expectativas para o
sucesso das criangas, através do seu grau de desempenho estimado. Para esta tarefa

foram utilizados os cartes do teste de Bender e os labirintos da escala WISC.

Procedimentos de aplicacio:

Inicialmente foram mostradas as figuras (num primeiro momento os desenhos e
num segundo momento os labirintos), por ordem de dificuldade.
Em seguida, perguntou-se a crianca:

e Quais destes desenhos € que tu achas que consegues copiar?

TR T

1 2 3 4 5 6
Figura 10: Figuras de Bender

e Quais destes labirintos ¢ que tu achas que consegues completar/acabar?

Os resultados vio desde 1 a 6: da tarefa mais fécil (1) & tarefa mais dificil (6).

fih

Az“j! Sk

= =5

4 5 6

Figura 11: Labirintos
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Cotacfo:

Todas as escolhas da crianca, ou seja, todos os desenhos/labirintos seleccionados
pela crianga foram anotados na ordem de escolha pela crianga e segundo o seu grau de

complexidade.

4.2.5 - Preferéncia pelo Desafio
Descricéo:
Este grupo de itens pretende analisar que tipo de preferéncias ¢ que a crianga
tem como tarefas desafiantes e qual o seu comportamento perante as situacOes de

sucesso e insucesso, numa tarefa.

Procedimentos de aplicacfo:

O experimentador introduziu a tarefa dizendo que iriam fazer um jogo com
nimeros. De seguida perguntou-se a crianga:
e Preferes fazer um jogo com nimeros que tu sabes (tens a certeza) que consegues
fazer (1);
e um jogo que te faga pensar um bocadinho (2);

e um jogo que te faga pensar muito (3);

Apés a crianga ter respondido, colocou-se o cartdo 3 e foi-lhe pedido que

contasse/somasse os objectos na fila 3.

Figura 12: Cartdo 3

Caso a crianca ndo desse a resposta correcta, o experimentador deveria substitui-
lo pelo cartio 2. O objectivo desta tarefa é que as criangas experienciem uma

situacdio de sucesso, dando uma resposta correcta na fila 3.
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Entfio, o experimentador mostrou o cartfio 4, dizendo:

e “No outro cartio acertaste na fila 3, que é esta (¢ apontou para a fila).

Agora, neste cartio, diz-me qual € a fila que queres somar?”
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Figura 13: Cartdo 4
Seguidamente, foi mostrado o cartio 5 & crianga e pediu-se-lhe que

contasse/somasse os objectos da fila 5:

Figura 14: Cartdo 5

e Se acrianca somar os objectos individualmente (fila 5 corresponde a 15
baldes), o experimentador devera dizer que esta errado e que devia ter
somado os conjuntos de balGes;

e Se a crianga, pelo contrério, a crianga somou pelos conjuntos de objectos (5
no total), entfio o experimentador diria que ela se enganou porque era para

somar individualmente.

Assim sendo, o experimentador mostrou o cartdo 6 e disse o seguinte:

e “No outro cartfio falhaste na fila 5 que é esta (e apontou para a fila). Agora

neste cartio, diz-me qual € a fila que queres somar?
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Figura 15: Cartdo 6
Cotacfio:

Num primeiro momento, anotou-se a escolha da crianga, perante o
sucesso/insucesso (a fila que quis somar).
Seguidamente, recodificou-se a escolha da crianga, apds ter experenciado
sucesso/insucesso, cotando a resposta numa escala constituida por trés valores:
e 1 (menos desafiadora — regredin na escolha da fila);
e 2 (manteve — escolheu a fila em que teve sucesso/insucesso);
e 3 (mais desafiadora — avancou no nimero da fila escolhida apds o

sucesso/insucesso).

4.2.6 - Dependéncia
Descricéo:
Este grupo de itens pretende avaliar a dependéncia da crianca relativamente ao
adulto, no desempenho de tarefas. Para tal, realizou um desenho e um puzzle, tendo

sempre como referéncia um desenho/puzzle feito pelo experimentador.

Procedimentos de aplicacio:

Na tarefa do desenho o experimentador escolheu determinadas canetas e
desenhou uma figura pré-determina (uma casa, um sol, arvores, flores, nuvens,

borboletas e gaivotas), atribuindo-lhe um nome (“A minha casa de férias”).
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Figura 16: Desenho




Em seguida pediu-se a crianga que fizesse um desenho para o experimentador e
que lhe desse um nome.
Na tarefa dos puzzles, a crianga e experimentador trabalharam na resolucéo de

puzzles idénticos a0 mesmo tempo.

Figura 17: Puzzle

Cotacéo:

Ambos, o desenho e o puzzle foram cotados segundo trés aspectos relacionados
com a dependéncia da crianga face ao experimentador:

- o ntimero de vezes que a crianga pede permissdo, opinido ou aprovagdo ao
experimentador para a tarefa;

- 0 nimero de vezes que a crianga olha para a cara do experimentador;

- o nimero de vezes que a crianga olhou para o desenho/puzzle do

experimentador.

O desenho realizado pela crianga foi, posteriormente, classificado relativamente:

Disposicdo dos
Elementos Repetides| Novos Elementos| Elementos Titulo Tema
1 | 6/7clementos | 0 | N&oexistem| 1 Igual Igual Igual
2 | 3/5elementos | 1| 1elemento | 2 | Semelhante Semelhante Semelhante;
3 ¥ elementos | 2 | 2elementos| 3 | Diferente Diferente Diferente
4 0 elementos 3 | +3 elementos

Quadro 3: Classificacdio dos desenhos
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4.3 — Estatuto do Aluno

A categorizagio de Bom, Médio ou Mau aluno foi feita pelos professores da
turma e de apoio educativo, tanto das escolas das aldeias como da escola da vila, com
informagdes adicionais das psicélogas do servigo de psicologia da Autarquia, a

funcionar nas escolas.




CAPITULO 5: APRESENTACAO DOS RESULTADOS

Figura 18: Saint-Exupéry
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5. Apresentacdo dos Resultados

Este capitulo tem por objectivo apresentar os resultados através de uma analise
qualitativa e quantitativa das respostas obtidas pelos alunos nas duas sub-escalas da
Escala Pictorica e no Questionario para a Motivagio, com o objectivo de verificar a
diferenca do auto-conceito e motivagio para a aprendizagem de alunos da aldeia e da
vila, em fungdo do seu estatuto escolar.

Vamos realizar uma analise descritiva da amostra, na qual se pode ver os
resultados de cada item e de cada conjunto de itens, sendo também efectuada uma
comparagfio entre as respostas em fungdo do estatuto do aluno (elevado, médio e fraco)
e do tipo de escola (vila e aldeia).

No final da apresentagdo dos resultados de cada sub-escala, sera feita a sintese
dos resultados obtidos, utilizando uma medida de tendéncia central: a média e dois
testes estatisticos: Mann-Whitney (teste ndo paramétrico para amostras independentes,
utilizado para verificar se as médias da populag&o sdo as mesmas para 0$ dois grupos) e
Kruskall-Wallis (teste nfio paramétrico para amostras independentes, utilizado para

verificar a existéncia de diferencas significativas entre as varias categorias).
5.1 — Sub-Escalas do Aute-Conceito
Para avaliagio do auto-conceito foram utilizadas duas sub-escalas da Escala
Pictorica: a Competéncia Cognitiva e a Aceitagdo de Pares.
A partir do quadro 4, podemos verificar as médias ¢ o desvio-padrdo das

respostas dos alunos, relativamente a essas duas sub-escalas.

Quadro 4: Respostas obtidas nas duas sub-escalas do auto-conceito

Competéncia Cognitiva Aceitaciio de Pares
M D.P. M D.P.
3.48 0.646 3.46 0.676

Tal como referido anteriormente as respostas variam entre 1 e 4 sendo 4 o valor

que corresponde a “Muito Bom™.
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Com base no quadro 4, podemos observar que os alunos possuem no geral, um
bom auto-conceito, tanto na Competéncia Cognitiva (x = 3.48) como na Aceitagcdo de
Pares (x = 3.46).

5.2.1 - Sub-Escalas do Auto-Conceito, em funcio da Zona e Estatuto Escolar

Passemos agora a observagio dos valores das médias e desvio padrio, dos alunos

consoante o estatuto escolar atribuido e a zona onde a escola se situa.

Quadro 5: Respostas obtidas nas duas sub-escalas do auto-conceito, em fungio do estatuto
escolar e do tipo de escola

Competéncia Aceitacio de
Cognitiva Pares

Iistatuto

Escolar M D.P. M D.P.

Elevado | 3.67 | 0.707 | 3.56 | 0.726
Vila Médio | 3.38 | 0.518 | 3.25 | 0.463

Fraco 2.50 | 0.707 | 2.50 | 0.707
Elevado | 3.64 | 0.674 | 3.64 | 0.674
Aldeia | Médio | 3.50 | 0.527 | 3.80 | 0.422
Fraco 3.40 0.699 3.20 0.789
Total 3.48 | 0.646 | 3.46 | 0.676

Relativamente a Competéncia Cognitiva, através do quadro 5, aparentemente,
podemos verificar a existéncia de algumas diferencas entre os alunos com diferentes
estatutos escolares.

Parece-nos que os alunos com um estatuto escolar elevado (x = 3.67) revelam
médias superiores aos alunos com um estatuto escolar fraco (x = 2.50), no que respeita a
vila. O mesmo se observa relativamente aos alunos da aldeia, em que os alunos com
estatuto escolar elevado (x = 3.64) apresentam médias superiores as dos alunos com um
fraco estatuto escolar (x = 3.40).

Estas diferencas ndo foram tidas como significativas pelo teste de Mann-
Whitney. A utilizagio deste teste estatistico permitiu verificar que ndo existem

diferencas estatisticamente significativas entre os alunos com estatuto escolar elevado e
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os de fraco estatuto escolar da vila (p = 0.055), nem entre os alunos com estatuto escolar
elevado relativamente aos de fraco estatuto, da aldeia (p = 0.347).

Uma anslise inter-grupos e intra-grupos permitiu concluir que nesta sub-escala
do auto-conceito, Competéncia Cognitiva, ndo existem diferencas estatisticamente
significativas, de um modo geral, entre os alunos da vila em relagdo 4 aldeia (p =
0.650), nem em fungdo do estatuto escolar dos alunos: elevado (p = 0.841), médio (p =
0.606) e fraco (p =0.131).

A utilizagio do teste estatistico Kruskal-Wallis permitiu confirmar que, de um
modo geral, ndo existem diferencas entre os diferentes estatutos escolares (p =0.154) e
até mesmo em fungdo do tipo de escola (vila e aldeia).

Na Aceitacdo de Pares, olhando para o quadro 5, podemos verificar a existéncia
de algumas diferencas entre os alunos com diferentes estatutos escolares.

Parece-nos que os alunos, da vila, com um estatuto escolar elevado (x = 3.56)
revelam médias superiores aos alunos com um estatuto escolar fraco (x = 2.50).
Relativamente aos alunos da aldeia, os alunos com estatuto escolar médio (x = 3.80)
apresentam médias superiores as dos alunos com um fraco estatuto escolar (x=13.20).

Estas diferencas nfio foram tidas como significativas pelo teste de Mann-
Whitney. A utilizagio deste teste estatistico permitiu verificar que n3o existem
diferencas estatisticamente significativas entre os alunos com estatuto escolar elevado e
os de fraco estatuto escolar da vila (p = 0.090), nem entre os alunos com estatuto escolar
médio relativamente aos de fraco estatuto, da aldeia (p = 0.107).

Uma analise inter-grupos e intra-grupos permitiu verificar que nesta sub-escala
do auto-conceito, Aceitacio de Pares, os alunos com estatuto escolar médio apresentam
diferencas estatisticamente significativas em fungdo do tipo de escola: vila e aldeia (p =
0.023), isto ¢, os alunos com estatuto escolar médio da aldeia revelam um maior

sentimento de aceitacio de pares relativamente aos da vila.

5.3 — Questionario de Motivacfio para a Aprendizagem

Abordaremos agora os resultados obtidos pelos alunos nos seis conjuntos de
itens, do questionario de motivagio para a aprendizagem:
1 — Competéncia Percepcionada;
2 — Atitudes Perante a Escola;

3 — Emocdes;




4 — Expectativas para o0 Sucesso;

5 — Preferéncia pelo Desafio;

6 — Dependéncia.

5.3.1 — Sub-Escala da Competéncia Percepcionada
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O conjunto de itens referentes a “Competéncia Percepcionada” é constituido por

trés questOes acerca de como os alunos se consideram competentes nas trés areas

curriculares: leitura/escrita, matematica e desenho/pintura.

relativamente a essas questoes.

Quadro 6: Respostas obtidas no conjunto de itens “Competéncia Percepciona ”

A partir do quadro 6 podemos verificar as médias das respostas dos alunos

Percepcio
Bom Bom Bom Competéncia
Leitura/Escrita Matematica Desenho/Pintura Global
M D.P. M D.P. M D.P. M D.P.
4.12 1.272 418 1.155 4.24 1.188 4.18 0.967

valor que corresponde a uma percepgao favoravel (“muito bom”).

Tal como foi referido anteriormente, as respostas variam entre 1 € 5, sendo 5 o

No global, podemos observar que as criangas tém uma percepcdo favoravel
acerca das suas proprias competéncias (x = 4.18), sobretudo a nivel do Desenho/Pintura

- aquela que apresenta uma média mais elevada (x = 4.24), comparativamente com as

areas da leitura/escrita (x = 4.12) e da matematica (X = 4.18).

5.3.1.1 — Sub-Escalas da Competéncia Percepcionada, em funcio da Zona e

Estatuto Escolar

Observaremos agora os valores das médias dos alunos consoante o estatuto

escolar atribuido e a zona onde a escola se situa.
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Quadro 7: Respostas obtidas no conjunto de itens “Competéncia Percepcionada” em fungao
do estatuto escolar e do tipo de escola

Bom Bom Bom Percepcio
Leitura/Escrita | Matemdtica | Desenho/Pintura | Competéncia
Global (Total)
Estatuto
do
M D.P. M D.P. M D.P. M D.P.
Aluno

Elevado | 4.33 | 1.414 | 3.89 |1.453 | 4.89 0.333 | 4.37 | 0.824

Médio 425 | 1.389 | 4.13 | 0.835| 4.63 0.744 | 433 | 0.777

Vila Fraco 2.50 | 0.707 | 5.00 | 0.000 | 3.50 2.121 | 3.67 | 0.943

Total 411 | 1.410 | 411 |1.150 | 4.63 0.831 | 4.28 | 0.796

Elevado | 4.18 | 1.328 | 445 [ 0.934 | 391 1.375 | 4.18 | 1.004

Médio 4.60 | 0.699 | 4.70 | 0.675| 4.60 0.843 | 4.63 | 0.656

Aldeia | Fraco 3.60 | 1.350 | 3.50 | 1.509 | 3.50 1.509 | 3.53 | 1.249

Total 413 | 1.204 | 423 | 1175 4.00 1.317 | 4.12 | 1.066

Total 412 | 1.272 | 4.18 [1.155| 4.24 1.188 | 4.18 | 0.967

Ao olhar para o quadro 7, algumas diferencas entre os alunos com diferentes
estatutos escolares e entre os alunos da vila e da aldeia.

Como seria de esperar, sdo os alunos com um fraco estatuto escolar que revelam
uma percepgdo de competéncia global mais baixa, tanto a nivel da vila (x = 3.67) como
da aldeia (3.53). Contrariamente a estes alunos encontram-se 0s alunos com estatuto
elevado (x = 4.37), no que respeita a vila, e um estatuto médio (x = 4.63) no que
respeita a aldeia. Através da utilizagio do teste estatistico de Mann-Whitney verificou-
se que existem diferencas significativas entre os alunos, da aldeia, com estatuto escolar
médio e fraco, a nivel da Percepgio de Competéncia Global e a nivel da Matematica
(p<0.05).

Os alunos da vila, com um estatuto escolar elevado (x = 4.89), percepcionam-se
melhor a nivel do desenho e pintura do que os alunos da aldeia, com estatuto escolar
elevado (x = 3.91). Utilizando o teste de Mann-Whitney verificamos que existem
diferencas entre os alunos, com estatuto escolar elevado, da vila e da aldeia,

relativamente ao desenho e pintura (p<0.05).

5.3.2 — Sub-Escala Atitudes perante a Escola

Neste conjunto de itens foram avaliadas seis questdes distintas, agrupadas em

duas categorias: satisfagio em relagdo a escola e satisfacio em relagdo a professora.
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Os varios itens, implicados na formulagfio destes dois totais, foram somados,
resultando uma média global, quer em relagdo a escola como em relagdo & professora.
Por sua vez, a soma destes dois totais levou ao calculo da sua média, dando assim
origem ao total da satisfacdo. Vejamos como:

o Total Satisfacio Escola = (Quando estés na escola como € que te sentes? +
Quando pensas em ir para a escola como & que te sentes? + Mostra-me como
achas que sdo divertidas as coisas que fazes na escola? + Quando fazes as
coisas na escola como é que te sentes? + Quando te esforgas em fazer as coisas
na escola muito bem feitas como ¢ que te sentes?) / 5

e Total Satisfacio Professora = (Quando estds com a tua professora como € que
te sentes? + Como é que achas que a tua professora gosta de ti? + Como ¢ que

achas que a tua professora ¢ simpatica?) / 3

o Total Satisfacdo = (Total Satisfagio Escola + Total Satisfagdo Professora) / 2

O quadro 8 mostra-nos as médias das respostas dos alunos nessas categorias.

Quadro 8: Respostas obtidas no conjunto de itens “Atitudes Perante a Escola”

Satisfacao Satisfacio Total
Escola Professora Satisfacio
M D.P. M D.P. M D.P.

462 | 0451 449 | 0592 | 456 | 0476

Tal como foi referido anteriormente, as respostas variam entre 1 e 5, sendo 5 0
valor que corresponde a “muito contente”.

A partir do quadro 8, podemos observar que os alunos apresentam médias
elevadas na satisfagdo (x = 4.56), tanto na satisfagdo face a escola (x = 4.62), como na
satisfagdo face & professora (x = 4.49), o que significa que existe uma atitude favoravel

dos alunos perante a escola e os professores.
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5.3.2.1 — Sub-Escala Atitudes Perante a Escola, em funcio da Zona e Estatuto

Escolar

Passaremos agora a observar os valores das médias dos alunos consoante o

estatuto escolar e a zona onde se situa a escola.

Quadro 9: Respostas obtidas no conjunto de itens “Atitudes Perante a Escola”, em funcdo do
estatuto escolar e do tipo de escola.

Satisfacao Satisfacio Total
Escola Professora Satisfacio
Estatuto
do M D.P M D.P M D.P
Aluno P. P. .P.

Elevado | 4.56 | 0.631 | 4.56 | 0.866 | 4.56 0.702
Médio 4.45 | 0.450 | 4.29 | 0.653 | 4.37 0.531
Vila Fraco 4.80 | 0.283 | 4.00 | 0.471 | 4.40 0.377
Total 454 | 0521 | 4.39 | 0.739 | 4.46 0.587
Elevado | 4.47 | 0.484 | 455 | 0.373 | 4.51 0.334
Médio 492 | 0.103 | 4.73 | 0.263 | 4.83 0.163
Aldeia | Fraco 4.66 | 0.389 | 4.37 [ 0.693 | 4.51 0.535
Total 4.68 | 0.402 | 4.55 | 0.483 | 4.61 0.392
Total 4.62 | 0.451 | 449 | 0.592 | 4.56 0.476

Como nos mostra o quadro 9, s3o os alunos da aldeia, com um estatuto escolar
médio, que revelam uma satisfagdo total mais elevada (x = 4.83). Contrariamente a estes
alunos, da aldeia com estatuto escolar médio, encontram-se os alunos com estatuto
escolar elevado (x = 4.51) e fraco (x = 4.51). Através da utilizagdo do teste estatistico de
Mann-Whitney verificou-se que existem diferengas significativas entre os alunos, da
aldeia, com estatuto escolar médio e elevado, a nivel da satisfagdo total (p<0.05).

Verifica-se também que os alunos da aldeia, com estatuto escolar médio, sao os
que revelam uma maior satisfagdo face & escola (x = 4.92), contrariamente aos alunos,
também da aldeia, com estatuto elevado (x = 4.47). Recorrendo ao teste estatistico de
Mann-Whitney verificou-se existirem diferengas significativas entre estes alunos da
aldeia, com estatuto escolar médio e elevado (p<0.05).

Nos alunos com estatuto escolar médio verificam-se ainda variagGes em funcgio
do tipo de escola (vila e aldeia), tanto na satisfacdo face a escola como na satisfacdo

total.
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Os alunos com médio estatuto escolar da aldeia revelam uma maior satisfagdo
face 4 escola e uma maior satisfagdo total, do que os alunos com estatuto escolar médio
da vila. Apds a realizagio do teste de Mann-Whitney concluimos que existem
diferencas estatisticamente significativas entre 0s alunos da vila e da aldeia, com
estatuto escolar médio, relativamente & satisfagéo face i escola e A satisfagdo total
(p<0.05).

5.3.3 — Sub-Escala Emocdes

Para avaliar o conjunto de itens das emogdes, foram realizadas um total de trés
questdes distintas, agrupadas em duas categorias: ansiedade em relagio a escola e
ansiedade em relagdo a professora.

Os varios itens, implicados na formulagdo destes dois totais, foram somados,
resultando uma média global, quer em relagdo a escola como em relagdo a professora.
Por sua vez, a soma destes dois totais levou ao calculo da sua média, dando assim

origem ao total da satisfagdo. Vejamos como:

e Total Ansiedade Escola = (Quando estis preocupado porque fizeste mal as
coisas na escola como é que te sentes? + Como € que te sentes quando achas

que podes arranjar confusdes na escola?) /2

e Total Ansiedade Professora = (Como ¢ que te sentes quando pensas que a

professora pode ficar zangada contigo?)

e Total Ansiedade = (Total Ansiedade Escola + Total Ansiedade Professora) / 2

No quadro 10 podem-se ver a média das respostas dadas pelos alunos.

Quadro 10: Médias das respostas ao conjunto de itens “Emogdes”

Total Total Total
Ansiedade Ansiedade Ansiedade
Escola Professora

M D.P. M D.P. M D.P.

1.90 | 0.693 | 1.98 | 1.078 | 1.94 | 0.722
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Como ja foi referido, as respostas variam entre 1e 5, sendo o 1 “muito triste” e 0
5 o valor que corresponde a “muito contente”.

Um olhar atento sobre os dados permite-nos verificar que, no geral, os alunos no
revelam uma elevada ansiedade (x = 1.94), tanto em relagdo 3 escola (x = 1.90) como &

professora (1.98).

5.3.3.1 — Sub-Escala Atitudes Perante a Escola, em funcio da Zona e Estatuto
Escolar
Tremos agora a observar os valores das médias dos alunos consoante o estatuto
escolar ¢ a zona onde se situa a escola.
Tal como foi referido anteriormente, as respostas variam entre 1 ¢ 5, sendo 1 o

valor que corresponde a uma grande ansiedade (“muito ansioso™).

Quadro 11: Médias das respostas ao conjunto de itens “Atitudes Perante a Esco ” em func@o
do estatuto escolar e tipo de escola.

Ansiedade Ansiedade Total
Escola Professora Ansiedade
Estatuto
do
Aluno M D.P. M D.P. M D.P.

Flevado | 1.78 | 0.618 | 2.33 | 0.866 | 2.06 0.622
Médio 2.00 | 0.756 | 1.63 | 0.744 | 1.81 0.623
Vila Fraco 3.00 | 2.121 | 4.50 | 0.707 | 3.75 0.707
Total 2.00 | 0.882 | 2.26 | 1.147| 2.13 0.831
Elevado | 177 | 0.467 | 2.00 | 1.265| 1.89 0.761
Médio 1.85 | 0474 | 1.60 | 0843 | 1.73 0.343
Aldeia | Fraco 1.90 | 0.738 | 1.80 {0919 | 1.85 0.747
Total 1.84 | 0554 | 1.81 | 1,014 | 1.82 0.633
Total 1.96 | 0.693 | 1.98 |1.078| 1.94 0.722

Ao olhar para o quadro 11, verificamos que existem algumas diferengas entre 0s
alunos com diferentes estatutos escolares e entre os alunos da vila e da aldeia.

Os alunos com um estatuto escolar elevado sdo os que revelam uma maior
ansiedade face & escola, tanto da vila (x = 1.78) como da aldeia (x = 1.77) e, sdo os
alunos com estatuto escolar médio que revelam maior ansiedade face a professora € no
total, tanto na vila (x = 1.63; X = 1.81) como na aldeia (x = 1.60; x = 1.73). Contudo,
si0 os alunos da vila que revelam diferengas estatisticamente significativas (p<0.05) em

funcdo do estatuto escolar:




65

- Os alunos da vila, com um estatuto escolar elevado apresentam maior ansiedade face a
professora (x = 2.33), contrariamente a0s alunos, também da vila, com um fraco estatuto
escolar (x = 4.50);

- Os alunos da vila, com um estatuto escolar elevado apresentam uma ansiedade total
mais elevada (x = 2.06) relativamente aos alunos, também da vila, com um fraco
estatuto escolar (x = 3.75);

- Os alunos da vila, com um estatuto escolar médio apresentam maior ansiedade face a
professora (x = 1.63), contrariamente aos alunos, também da vila, com um fraco estatuto
escolar (x =4.50);

- Os alunos da vila, com um estatuto escolar médio apresentam uma ansiedade total
mais elevada (x = 1.81) relativamente aos alunos, também da vila, com um fraco
estatuto escolar (x = 3.75).

Recorrendo ao teste de Mann-Whitney verificamos que estas diferencas dos
alunos da vila em fun¢io do estatuto escolar, acima referidos, s3o estatisticamente
significativas (p<0.05).

Verifica-se ainda, que os alunos de fraco estatuto escolar apresentam diferengas
em funcdo do tipo de escola (vila e aldeia). Os alunos da aldeia revelam uma maior
ansiedade face a professora (x = 1.80) e também uma ansiedade total mais elevada (x =
1.85) relativamente aos alunos da vila (x =4.50; x = 3.75).

A utilizacio do teste de Mann-Whitney permitiu-nos concluir que existem
diferencas significativas entre os alunos de estatuto escolar fraco em funggo do tipo de

escola, na ansiedade face 4 professora e na ansiedade total (p<0.05).

5.3.4 — Sub-Escala Expectativas para o Sucesso

Com o objectivo de avaliar as expectativas dos alunos para O SuCESsO,

utilizaram-se duas tarefas: a do desenho e a dos labirintos.

wadro 12: Respostas obtidas no conjunto de itens “Expectativas para o Sucesso”
Spo. p

Desenhos Labirintos Total

M D.P. M D.P. M D.P.

3.06 | 0.890 | 298 | 1.134| 3.02 | 0.762
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Como podemos observar no quadro 12, os alunos apresentam expectativas
médias para o sucesso (x = 3.02), tanto na tarefa do desenho (x = 3.06) como na tarefa
dos labirintos (x =2.98).

5.3.4.1 — Sub-Escala Expectativas para o Sucesso, em funcio da Zona e Estatuto

Escolar

Passaremos agora a observar os valores das médias dos alunos nas respostas
dadas nos itens das expectativas para o sucesso, tendo em conta a zona € 0 estatuto

escolar.

Quadro 13: Respostas obtidas no conjunto de itens “Expectativas para o Sucesso”, em fungdo
do estatuto escolar e tipo de escola

Desenhos Labirintos Total
Estatuto
do
M D.P. M D.P. M D.P.
Aluno

Elevado | 3.00 | 0.866 | 2.78 | 1.302 | 2.89 0.821
Médio 3.25 | 0.866 | 2.25 | 0.886 | 2.75 0.655
Vila Fraco 2.50 | 0.707 | 2.50 | 0.707 | 2.50 0.000
Total 3.05 | 0.848 | 2.53 | 1.073 | 2.79 0.694
Elevado | 3.45 | 1.128 | 3.00 | 1.549 | 3.23 1.081
Médio 3.10 | 0.568 | 3.10 | 0.738 | 3.10 0.568
Aldeia | Fraco 2,60 | 0.843 | 3.70 | 0.675 | 3.15 0.626
Total 3.06 | 0929 | 3.26 | 1.094 | 3.16 0.779
Total 3.06 | 0.890 | 298 | 1.134 | 3.02 0.762

Ao olharmos para o quadro 13 verificamos que existem diferencas entre os
alunos da vila e os alunos da aldeia, relativamente a tarefa dos labirintos. Assim, nesta
tarefa dos labirintos, sio os alunos com estatuto escolar médio que apresentam
diferencas em fungdo do tipo de escola, sendo os alunos da aldeia (x = 3.10) que
apresentam maiores expectativas para o sucesso contrariamente a0s davila (x =2.25).

A utilizagio do teste de Mann-Whitney permitiu verificar a existéncia de
diferengas estatisticamente significativas entre os alunos da vila e os alunos da aldeia,

com estatuto escolar médio, na tarefa dos labirintos (p<0.05).
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Para avaliar a preferéncia pelo desafio, utilizamos trés tarefas. A primeira:

Desafio Inicial, a segunda: Resposta ao Desafio apés Sucesso e a terceira: Resposta

apos Insucesso.

Na tarefa Desafio Inicial, os alunos respondiam se preferiam um jogo com

niimeros que tinham a certeza que conseguiam fazer, um jogo que os faziam pensar um

bocadinho ou um jogo que fizesse pensar muito.

Quadro 14: Respostas obtidas no conjunto de itens “Preferéncia pelo Desafio”

Desafio Inicial Desafio Apos Sucesso Desafio Apos Insucesso
Certeza Pensar Ficaram Ficaram
que um Pensar Retroce na Avancaram | Retroce na Avangaram
consegue | bocadinho | muito deram mesma Deram mesma
fazer
% % % % % % % % %
18 28 54 8 8 84 30 28 42

Ao olhar para o quadro 14 verificamos que os alunos preferem jogos com maior

desafio (54%), apds uma situagio de sucesso continuam a preferir o desafio (84%) e,

mesmo apos o insucesso, a maioria continuam a preferir o desafio (42%) avangaram

apds o insucesso).
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5.3.5.1 — Sub-Escala Preferéncia pelo Desafio, em fun¢io do tipo de escola e

Estatuto Escolar

Quadro 15: Respostas obtidas no conjunto de itens “Expectativas para o Sucesso”, em funcio
do estatuto escolar e tipo de escola

Desafio Inicial Apés Sucesso Apés Insucesso
Certeza | Pensar | Pensar | Retroce | Ficaram | Avan | Retroce | Ficaram | Avan
que um muito | 4o na | Garam | na garam
consegue | bocadinho mesma mesma
fazer
Estatuto
do
aluno % % % % % % % % %
Elevado 8 4 6 2 0 16 4 2 12
Médio 8 6 2 0 2 14 6 2
Vila Fraco 0 0 4 0 2 2 0 2 2
Total 16 10 12 2 4 32 10 12 16
Elevado 0 10 12 2 2 18 12 4 6
Médio 0 2 18 2 0 18 2 4 14
Aldeia | Fraco 2 6 12 2 2 16 6 8 6
Total 2 18 42 6 4 52 20 16 26
Total 18 28 54 8 8 84 30 28 42

Com base no quadro 15 verificamos a existéncia de algumas diferengas entre os
alunos da vila e da aldeia e em fungio do estatuto escolar:
- Os alunos da vila (8%), com estatuto escolar médio, revelam um maior desafio inicial
relativamente aos alunos da aldeia (0%);
- Ap6s o insucesso, os alunos com estatuto escolar médio da aldeia (14%) revelaram
maior preferéncia pelo desafio (avangaram), ao contrario dos alunos com estatuto
escolar médio da vila, que maioritariamente retrocederam e ficaram na mesma (6%;
8%);

A utilizagdo do teste de Man-Whitney permitiu verificar que existem diferencas
estatisticamente significativas entre os alunos, em fungiio do tipo de escola, acima
descritas (p<0.05).
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Relativamente ao estatuto escolar, verificou-se, através do teste de Mann-

Whitney, existirem diferengas significativas entre os alunos da aldeia com estatuto

escolar elevado e estatuto escolar médio, nas expectativas p

ara apOs O insucesso

(p<0.05). Os alunos da aldeia com estatuto escolar elevado retrocederam mais apos o

insucesso, ao contrario d

apos 0 insucesso.

5.3.6 — Sub-Escala Dependéncia

os alunos com estatuto escolar médio, os quais avangaram mais

O conjunto de itens que avaliam a dependéncia é composto por duas tarefas

distintas, tal como foi referido na descrigdo dos instrumentos, nomeadamente a

realizagio de um desenho e a Te

experimentador.

alizacdo de um puzzle em simultdneo com o

5.3.6.1 — Sub-Escala Dependéncia: Puzzie e Desenho, em funcio do Tipo de Escola

e Estatuto Escolar

Quadro 16: Respostas obtidas no conjunto de itens “Dependéncia”, em fungdo do estatuto

escolar e tipo de escola
Puzzle Desenho
Olhar Puzzle Olhar Cara Pedir Olhar Olhar Cara Pedir
Experi Experi Aprovagio Desenho Experi Aprovagiio
mentador Mentador Permissao Experim. mentador Permissdo
Estatuto
Escolar
M DP. M DP M DP. M DPF. M DP. M DP.
Flevado | 878 | 4.353 | 1.22 0.972 | 2.11 | 2.261 | 5.00 | 3.640 | 3.44 | 4.096 | 1.56 1.130
Meédio | 6.63 | 5.805 0.38 | 0.744 | 0.00 | 0.000 | 2.25 | 2.053 | 2.00 | 2.726 0.50 | 1.069
Vila Fraco | 10.00 | 11.314 | 1.50 0.707 | 0.00 | 0.000 | 9.50 | 2.121 | 1.50 | 0.707 | 2.50 3.536
Total 8.00 | 5.497 | 0.89 | 0.937 | 1.00 | 1.856 | 4.32 | 3.591 2.63 | 3.320 | 1.21 | 1.475
Flevado | 5:09 | 4.826 | 0.91 0.701 | 0.09 | 0.302 | 4.36 | 3.957 | 2.09 | 2.212 | 0.18 0.405
Meédio | 5.50 | 4.836 1.90 | 1.287 | 1.20 | 1.317 | 4.10 | 4.677 | 3.80 | 3.327 0.18 | 1.476
Aldeia | Fraco | 10.10| 7.203 | 1.10 1.595 | 1.10 | 1.595 | 9.50 | 9.914 | 3.00 | 2.906 | 0.30 0.483
Total 6.84 | 5.967 | 1.29 | 1.270 | 0.77 | 1.257 | 5.94 | 6.894 2.94 | 2.828 | 0.42 | 0.923
Total 728 | 5.764 | 1.14 | 1.161 | 0.86 | 1.498 | 5.32 | 5.871 2.82 | 2.994 | 0.72 | 1.213
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Da analise efectuada ao quadro 16, constata-se que as médias sdo mais elevadas
no olhar para o puzzle (x = 7.28) e olhar para o desenho (x = 5.32) do que para a cara do
experimentador (x = 1.14/ x = 2.82) ou pedir aprovagio, permissao (x=0.86/x=0.72).

No entanto, se olharmos para as médias em cada tarefa mais
pormenorizadamente, verificamos algumas diferencas, tanto em fungio do estatuto
escolar como em fungdo da vila e aldeia.

No que respeita ao puzzle, os alunos, da vila, com estatuto escolar elevado (x =
2.11) revelam maior dependéncia, no que respeita a pedir permissdo, aprovagdo
relativamente aos alunos com estatuto escolar médio (x = 0.00). Mas, exactamente O
contrario se verifica na aldeia, em que os alunos de estatuto médio (x = 1.20)
apresentam maior dependéncia, no que respeita a pedir permissdo e aprovagdo,
relativamente aos alunos de estatuto escolar elevado (x = 0.09), verificando-se também
diferencas a este nivel da permisséo, aprovagio entre os alunos da aldeia, com estatuto
elevado (x = 0.09) e estatuto fraco (x = 1.10), cujo os alunos com fraco estatuto revelam
maior dependéncia. Recorrendo ao teste de Mann-Whitney concluimos que estas
diferencas sdo estatisticamente significativas (p<0.05).

Através do referido teste estatistico verificamos ainda diferencas significativas
entre os alunos de estatuto escolar elevado (x = 0.91) e os alunos de estatuto escolar
médio (1.90), da aldeia, no que se refere a dependéncia de olhar para a cara do
experimentador, sendo os alunos com um elevado estatuto escolar a revelar maior
dependéncia.

No que respeita ao desenho, os alunos com fraco estatuto escolar revelam-se
mais dependentes (x = 9.50; x = 9.50), no que respeita ao olhar para o desenho do
experimentador, contrariamente a0s alunos com um médio estatuto escolar (x = 2.25; X
= 4.10), tanto na vila como na aldeia, respectivamente. A utilizagdo do teste de Mann-
Whitney conclui que estas diferencas sdo significativas (p<0.05).

Com a utilizagiio deste teste estatistico concluimos ainda que, os alunos, da vila,
com estatuto escolar elevado (x = 1.56) revelam maior dependéncia, no que respeita a
pedir permissdo, aprovagao relativamente aos alunos com estatuto escolar médio x=
0.50), o que vai ao encontro do referido anteriormente em relagio ao puzzle (p<0.05).

Os alunos com estatuto elevado revelam ainda diferengas em funcgdo do tipo de
escola (vila e aldeia), diferengas estas estatisticamente significativas, segundo o teste de

Mann-Whitney (p<0.05), no que respeita a pedir permissdo e aprovagdo ao
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experimentador. Assim, sd0 08 alunos da vila (x = 1.56) que revelam maior dependéncia

no pedir permissdo e aprovagio no desenho face aos alunos da aldeia (x = 0.18).

5.3.6.2 — Sub-Escala Dependéncia: Autonomia na Execu¢iio do Desenho, em funcio

o Tipo de Escola e Estatuto Escolar

Tal como foi referido nos instrumentos, para avaliar a dependéncia dos alunos
através da execugio do desenho, foi utilizada uma escala de avaliagdo, constituida por
cinco categorias: elementos repetidos, elementos movos, disposi¢do dos elementos,
titulo e tema do desenho.

Vejamos assim, os resultados obtidos nestas categorias.

Quadro 17: Respostas obtidas no conjunto de itens “Autonomia na execugdo do

desenho”

Elementos | Elementos | Disposi¢ao
Titulo Tema Repetidos Novos dos
Elementos

M D.P. M | D.P. M | D.P. M D.P. M D.P.

228 | 0.757 | 1.44 | 0.733 | 1.68 | 0.844 | 1.08 0.966 | 1.74 | 0.751

De acordo com o quadro 17, os alunos revelam escolhas de titulos semelhantes
(2 = semelhante), temas maioritariamente iguais (1 = igual), repetem elementos
existentes no desenho do experimentador (2 = 3/5 elementos) e na média utilizam
somente a 1 elemento novo. A disposigdo dos elementos no desenho € na média
semelhante 4 do desenho do experimentador (2 = semelhante). Concluimos assim que

existe na média, pouca autonomia dos alunos, no que diz respeito a execugdo do
desenho.
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Quadro 18: Respostas obtidas no conjunto de itens “Autonomia na execugdio do desenho”, em
fungdo do estatuto escolar e tipo de escola

Disposicio
Titulo Tema Elementos Elementos dos
Repetidos Novos Elementos
Estatuto
M D.P. M D.P M D.P M D.P. M D.P
do aluno

Flevado | 244 | 0.527 | 156 | 0.882 | 2.00 | 1.118 | 1.22 | 1.202 | 1.89 | 0.782

Médio 262 | 0518 | 1.63 | 0916 | 1.88 | 0.835 | 1.00 | 1.309 | 1.75 | 0.886

Vila Fraco | 150 | 0.707 | 1.00 | 0.000 | 1.50 | 0.707 | 0.50 | 0.707 | 1.00 | 0.000

Total 242 | 0607 | 153 | 0.841 | 1.89 | 0937 | 1.05 | 1.177 | 1.74 | 0.806

Elevado | 218 | 0.982 | 1.64 | 0.809 | 1.64 | 0.674 | 1.00 | 0.894 | 1.91 | 0.701

Meédio 220 | 6.789 | 1.30 | 0.675 | 1.60 | 1.075 | 1.30 | 0.94%9 | 1.60 | 0.699

Aldeia Fraco 220 | 0.789 | 1.20 | 0.422 | 1.40 | 0516 | 1.00 | 0.667 | 1.70 | 0.823

Total 219 | 0833 | 1.39 | 0.667 | 155 | 0.768 | 1.10 | 0.831 1.74 | 0.729

Total 228 | 0.757 | 144 | 0.733 | 1.68 | 0.844 | 1.08 | 0.966 1.74 | 0.751

Em seguimento do quadro anterior, podemos apontar algumas conclusdes, tais
como: os alunos utilizam uma disposi¢io dos elementos no desenho semelhante a do
experimentador, tal como titulos. Os temas sio maioritariamente iguais ao do
experimentador, verificando-se a repetigdo de elementos usados pelo experimentador e
a baixa utiliza¢fio de elementos novos, podendo-se concluir que existe pouca autonomia
na execugfio da tarefa. Contudo, recorrendo ao teste de Mann-Whitney verifica-se que
ndo existem diferencas estatisticamente significativas, entre os alunos da vila e da
aldeia, tal como a utilizagio do teste estatistico de Kruskal-Wallis, confirma a ndo

existéncia de diferencas significativas entre alunos de diferentes estatutos escolares.

Apos esta apresentagdo dos resultados, em sintese, poderemos caracterizar os
alunos de um modo geral, relativamente ao tipo de escola e ao estatuto escolar.

Os alunos revelam um bom sentimento de competéncia cognitiva e de aceitagio
de pares, tendo uma percepgao favoravel das suas proprias competéncias.

Estas criancas revelam ainda atitudes favoraveis perante a escola, ou seja, de

satisfaciio, independentemente do tipo de escola € do seu estatuto escolar.
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A nivel das emogdes, estes alunos revelam uma elevada ansiedade, tanto em
relagdo a escola com em relagdo a professora.

Estes s3o alunos com expectativas médias para o sucesso, revelando preferéncias
pelo desafio, mesmo apos situagdes de insucesso.

Contudo, apresentam uma forte dependéncia na tarefa, sobretudo no que diz
respeito ao experimentador e, também pouca autonomia na execucgfio da tarefa -
desenho, onde maioritariamente utilizam titulos semelhantes, temas iguais, disposi¢do
semelhante e repeticdo de elementos usados pelo experimentador e baixa utilizagdo de

elementos novos no desenho.



CAPITULO 6: DISCUSSAQ DOS RESULTADOS

Figura 19: Cicero
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6. Discussio dos Resultados

E chegado o momento de reflectir sobre os resultados do presente estudo.

Foi proposito do nosso estudo verificar as diferengas entre alunos das escolas
das aldeias e alunos das escolas da vila, tal como a variagio existente entre alunos com
um estatuto escolar elevado, médio ou fraco.

As duas primeiras hipOteses: “existe uma variagdo no sentimento de
competéncia cognitiva e aceitagdo de pares, no que se refere ao tipo de escola que o
aluno frequenta” e “existe uma superioridade no sentimento de competéncia cognitiva e
aceitagdo de pares, em fungdo do estatuto escolar atribuido”, foram colocadas com base
nas teorias metacognitivas e cognitivas, que tém destacado o papel do self e das
cognigdes dos alunos sobre si proprios € os seus desempenhos na escola, nos processos
motivacionais e no sucesso escolar (Covington, 2000; Deci & Ryan, 1995; Harter, 1992;
Weiner, 1984).

A privagdo social e familiar tém influéncia no que se refere aos niveis de
expectativas, motivagdo para aprendizagem e conceitos menores favoraveis a si
proprios, que por sua vez se relaciona com a conexio entre privagdo, rendimento
cognitivo e auto-conceito (Whitman e Deutsch, 1968).

A analise dos dados permite-nos verificar que as crian¢as possuem um
sentimento de competéncia cognitiva e de aceitagio de pares bastante bom,
independentemente do tipo de escola e do estatuto escolar.

A nivel da competéncia cognitiva ndo foram encontradas diferencas
estatisticamente  significativas. Contudo, em relagio 4 aceitagdo de pares foram
encontradas algumas diferencas significativas. Isto leva-nos a aceitar parcialmente as
hip6teses, concluindo que ndo existe variagdes no sentimento de competéncia cognitiva,
no que se refere ao tipo de escola que o aluno frequenta nem existe uma superioridade
no sentimento de competéncia cognitiva, em fungio do estatuto escolar atribuido.

Relativamente 3 aceitagiio de pares, os resultados revelam que os alunos com
estatuto escolar médio apresentam diferengas significativas em fungo do tipo de escola,
sendo os alunos com estatuto escolar médio, da aldeia, que revelam um maior
sentimento de aceitacio de pares, relativamente aos alunos da vila.

A terceira e quarta hipétese: “Existe uma variagdo nas sub-escalas do

questionario da motivagdo” e “Existe uma superioridade nas criangas com elevado
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estatuto escolar relativamente aos valores das sub-escalas da motivagio”, relativas a:
Competéncia Percepcionada, Atitudes Perante a Escola (Satisfagdo), Emogdes
(Ansiedade), Expectativa pelo Sucesso, Preferéncia pelo Desafio e Dependéncia, tém
por base a existéncia de diversas variaveis que influenciam a motivago para aprender,
nio s6 numa perspectiva individual mas sobretudo no ambiente de aprendizagem € nos
factores interpessoais (Stipek, 1998, Deci & Ryan, 1992).

Stipek (1998) sublinha a importéncia da motivagio no processo ensino-
aprendizagem, sendo esta considerada como um factor fundamental para o sucesso
escolar (Jesus & Abreu).

O processo ensino-aprendizagem € um método activo e implica um esfor¢o por
parte do aluno para a realizagio da tarefa, onde a motivagdo se torna uma condi¢do, e
que, por si sb ou associada a outros factores pode levar ao insucesso escolar (Stipek &
Ryan, 1997).

Stipek (1998) fala no facto dos alunos revelarem grandes diferencas
interindividuais, tanto ao nivel da aprendizagem como ao nivel dos sentimentos
vivenciados na escola, defendendo que a percepgio de competéncia ¢ um aspecto
fundamental em todas as teorias centradas na motivagio para a realizag3o. Para a autora,
as percepgdes de competéncia inluenciam aspectos como o esforgo, persisténcia,
sentimentos vividos, sendo importante na atribuicio que os sujeitos fazem de si
proprios. E nesta linha que os seus estudos de investigagio na area da motivacgdo
contemplam aspectos como a competéncia percepcionada, satisfagio e ansiedade,
expectativa para o sucesso, preferéncia pelo desafio e dependéncia.

Na analise dos dados, foram encontradas algumas diferencas estatisticamente
significativas, nas diversas sub-escalas do questionario da motivagdo: Competéncia
Percepcionada, Atitudes Perante a Escola (Satisfagio), Emogdes (Ansiedade),
Expectativa pelo Sucesso, Preferéncia pelo Desafio e Dependéncia, tanto no que se
refere ao tipo de escola que o aluno frequenta como em fungéo do estatuto escolar.

Relativamente a2 Competéncia Percepcionada constatamos que, 1o geral, as
criangas tém uma percepgdo favoravel acerca das suas proprias competéncias. Assim,
verificamos que as criangas da nossa amostra tém uma percepgao favoravel acerca das
suas proprias competéncias.

Os resultados revelam que sdo os alunos com um fraco estatuto escolar que
revelam uma percepgio de competéncia global mais baixa, relativamente aos alunos

com estatuto escolar elevado (da vila) e aos alunos de estatuto médio (da aldeia).
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Os resultados mostraram-nos ainda que existem diferencas nos alunos com
estatuto escolar elevado, em fungfio do tipo de escola (vila e aldeia), relativamente ao
desenho e pintura.

Em Apa’rte, estes resultados, como era de esperar, vao ao encontro da literatura
mencionada, relativamente ao facto das criangas do pré-escolar e 1° ano apresentarem
expectativas muito elevadas acerca das suas capacidades para executar tarefas,
mostrando-se confiantes nas suas capacidades e bastantes avidas para a aprendizagem,
mesmo que desfavorecidas ou vivenciarem dificuldades de adaptagdo a um novo
contexto social, independentemente da classe social ou raga (Stipek, 1998; Entwisler ¢
al.).

Mendes (2003) encontrou também diferencas entre 0s alunos com diferentes
estatutos escolares, relativamente 4 competéncia percepcionada. Neste estudo, também
foram os alunos percepcionados como fracos que revelaram uma percepgdo de
competéncia global mais baixa, contrariamente aos alunos considerados de elevado
estatuto.

As atitudes perante a escola sdo sustentadas pelo facto das criancas no inicio da
escolaridade revelarem atitudes favoraveis perante a escola (Jackson, 1980).

Para Stipek (1997), mesmo que as criangas sejam provenientes de meios
desfavorecidos e apresentem desvantagens a nivel cognitivo, elas possuem, para além
de uma percepgdo de competéncias elevada, uma atitude favoravel face a escola. Os
resultados obtidos revelam isso.

Observamos que os alunos apresentam médias elevadas na satisfacdo, tanto na
satisfagdo face 4 escola, como na satisfagdo face a professora, o que nos levou a pensar
que existe uma atitude favoravel dos alunos perante a escola e os professores.

Assim, verificamos nos alunos da aldeia, variagdes a nivel da satisfacio face a
escola e satisfaggio total, em fungdio do estatuto escolar.

Os alunos da aldeia, percepcionados como médios alunos sdo os que revelam
uma satisfagdo total e uma satisfagio face a escola mais elevada face aos de estatuto
elevado e fraco.

Mendes (2003) verificou que as criangas da sua amostra também revelam
atitudes perante a escola bastante favoraveis, ndo tendo encontrado diferengas
significativas entre os alunos com estatutos escolares diferentes. Contudo, constatou que

sdo os alunos com fraco estatuto escolar que percepcionam a escola como menos
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divertida, sendo os valores mais altos pertencentes aos alunos com elevado estatuto
escolar.

As diferengas encontradas remetem-nos para a teoria de Gilly (1980), autor este
que afirmava que o estatuto escolar dos alunos tem influéncia nas representagdes das
criancas face a escola, reforgando a auto percepcdo das criancas face as suas
competéncias e dificuldades.

Em relagio a sub-escala das emogdes, num primeiro olhar os resultados
permitiram concluir que, no geral, os alunos no revelam uma elevada ansiedade, tanto
em relagdo a escola como & professora, sendo os alunos da aldeia aqueles que se
revelam mais ansiosos, sobretudo no que respeita a professora.

A analise dos resultados obtidos permite concluir a existéncia de diferencas entre
os alunos da vila e da aldeia em fungdo do estatuto escolar.

Os alunos percepcionados como bons sdo 0s que revelam uma maior ansiedade
face & escola, tanto da vila como da aldeia, mas as diferencas aparecem sobretudo a
nivel dos alunos da vila, que nos diferentes estatutos escolares, se revelam sempre mais
ansiosos face 4 escola, 4 professora e no total.

Estes resultados relativamente a ansiedade n3o vém ao encontro dos resultados
da satisfagio. Geralmente, quando aumentam Os niveis de satisfagio diminuem os de
ansiedade. |

Tendo por base esta ideia, os resultados véo ao desencontro da teoria de Stipek
(1998), de que as criangas pequenas tém uma elevada percepgio delas proprias, auto-
confianga e atitudes favoraveis face a escola (satisfagdo), onde os niveis de ansiedade
elevados ndo se verificam. Esta logicamente ird surgindo, 2 medida que a escolaridade
do aluno se desenvolva, onde, segundo as teorias, os alunos comegam a perder a auto-
confianga e se revelam mais ansiosos (Stipek, 1984, 1998).

A mudanca de contexto podera estar na base da explicacdo deste fenomeno, pois
segundo Stipek (1998) muitas criangas enfrentam dificuldades de adaptagdo a um novo
contexto social, como o da transi¢io do pré-escolar para o 1° ciclo, onde se verifica uma
mudanca a nivel de regras e exigénciaa a nivel dos conteidos programaticos
correspondentes ao 1° ciclo, mais flexiveis e liberalizados no jardim de infancia).

Estes resultados na sub-escala das emogdes, vio ao encontro dos resultados
encontrados por Mendes (2003), a qual tambeém verificou que o indice geral de
ansiedade percepcionado pelas criangas da sua amostra ¢ elevado, especialmente

também, no que diz respeito & professora, justificados pela hipotese da teoria de Veroff
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(1969) e Stipek (1984) citados por Tapia & Garcia-Celay (1996), de que a perda de
autoconfianga, o aumento da ansiedade, os sentimentos derrotistas € 0 evitamento ao
fracasso ao nivel dos 2° e 3° anos, se pode verificar mais cedo.

Nas Expectativas para 0 Sucesso 0s resultados revelam que os alunos
apresentam expectativas médias para o sucesso. A andlise dos resultados permite
verificar a existéncia de diferencas somente, a nivel da tarefa dos labirintos, nos alunos
com estatuto escolar médio e no que se refere ao tipo de escola.

Os alunos da aldeia sdo os que revelam maiores expectativas para O sucesso,
contrariamente aos da vila, relativamente s a tarefa dos labirintos, o que ja ndo se
verifica nos desenhos.

Tendo em conta que a Expectativa para 0 Sucesso se avalia com base nas duas
tarefas, parece pouco correcto fundamentar o referido resultado, por si s6. O facto de os
labirintos serem mais apelativos podem justificar esta contradigdo entre os desenho e os
labirintos, no qual se podera ter encontrado diferengas com base na natureza ladica do
cartao.

Assim, de uma forma geral, os resultados vio ao encontro da teoria de Stipek
(1998) de que as criangas pequenas tém elevadas expectativas para 0 sucesso, 0 que

sustenta mais uma vez os resultados.

Na Preferéncia pelo Desafio, Mendes (2003) verificou que a maioria das
criangas apOs O sucesso arriscava em realizar uma tarefa mais dificil e que apos o
insucesso optavam por uma tarefa mais facil.

Os nossos resultados ndo vdo ao seu encontro, uma vez que, no geral os alunos
preferem jogos com maior desafio, mesmo apoOs terem experienciado o insucesso.
Contudo, verificamos algumas diferengas em fungdo do tipo de escola e do estatuto
escolar, a0 contrario de Mendes (2003) que nio encontrou diferencas significativas, no
que respeita ao estatuto escolar.

Verificamos assim, que os alunos da vila revelam maior desafio inicial face aos
da aldeia, mas sdo os alunos da aldeia que, apds 0 insucesso, mais preferéncia pelo
desafio revelam, sendo os alunos da aldeia, com estatuto escolar elevado os que mais
retrocedem apos o insucesso.

Mendes (2003) verificou que a maioria das criancas ap0s O Sucesso arriscava em

realizar uma tarefa mais dificil e que ap6s o insucesso optavam por uma tarefa mais

facil.
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Em relacdo a sub-escala da dependéncia, verificam-se diferengas significativas,
tanto no puzzle como no desenho, em fungdo do tipo de escola (vila e aldeia) e em
funco do estatuto escolar, ao contrario da autonomia para a execugao da tarefa, onde os
alunos revelam escolhas de titulos semelhantes, temas maioritariamente iguais,
repeticio dos elementos existentes no desenho do experimentador e na média utilizaram
somente 1 elemento novo, mas ndo se verificam diferencas estatisticamente
significativas.

Contudo podemos concluir que, os alunos revelam pouca autonomia na
execugdo de tarefas, independentemente do tipo de escola ou de estatuto escolar.

Concluindo, podemos afirmar que a 3* e 4* hipotese, ligadas as sub-escalas do
questionario da motivagdo, aceitam-se parcialmente. Tendo em conta que em todas as
sub-escalas verificamos diferencas, ainda que poucas, nfio podemos rejeitar totalmente
as hipéteses formuladas.

Os resultados vém responder as questdes levantadas, com o objectivo de melhor

conhecer o processo ensino-aprendizagem e poder contribuir para o seu melhoramento.
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Auto-Conceito (Competéncia Cognitiva e Aceitagdo de Pares)

Statistics
Competéncia Aceitacdo
. Coghnitiva de Pares
N Valid 50 50
Missing 0 0
Mean 3,48 3,46
Std. Deviation 646 676
Frequency Table
Competéncia Cognitiva
Cumulative
_ Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Pouco Bom 4 8,0 8,0 8,0
Bom 18 36,0 36,0 440
Muito Bom 28 56,0 56,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Aceitacio de Pares
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Poucos amigos 5 10,0 10,0 10,0
Alguns amigos 17 34,0 34,0 44,0
Muitos amigos 28 56,0 56,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Motivacao: 1 - Competéncia Percepcionada

Statistics
Es bom na ] Esbomno | Percepgdo de
leitura e na Es bom na desenho e Competéncia
escrita? matematica? na pintura? __global
N Valid 50 50 50 50
Missing 0 0 0 0
Mean 4,12 4,18 4,24 4,18
Std. Deviation 1,272 1,155 1,188 967
Frequency Tabie
Es bom na leitura e na escrita?
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Muito Fraco 3 6,0 6,0 6,0
Fraco 4 8,0 8,0 14,0
Médio 7 14,0 14,0 28,0
Bom 6 12,0 12,0 40,0
Muito Bom 30 60,0 60,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Es bom na matemética?
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid  Muito Fraco 2 4.0 40 4,0
Fraco 4 8,0 8,0 12,0
Médio 5 10,0 10,0 22,0
Bom 11 22,0 22,0 440
Muito Bom 28 56,0 56,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Es bom no desenho e na pintura?
Cumulative
_ Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid  Muito Fraco 2 40 4,0 40
Fraco 4 8,0 8,0 12,0
Médio 6 12,0 12,0 24,0
Bom 6 12,0 12,0 36,0
Muito Bom 32 64,0 64,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Percepgao de Competéncia global

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid 2 1 2,0 2,0 2,0
2 2 40 4,0 6,0
2 1 2,0 2,0 8,0
3 2 40 4,0 12,0
3 5 10,0 10,0 220
3 1 2,0 2,0 24,0
4 7 14,0 14,0 38,0
4 3 6,0 6,0 440
5 11 22,0 22,0 66,0
5 17 340 34,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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lotivagdo: 2 - Atitudes Perante a Escola

Statistics
Total
Total Total Satisfagdo
Satisfagao Satisfagdo | (Escola+Pr
Escola Professora ofessora)
N Valid 50 50 50
Missing 0 0 0
Mean 4,62 4,49 4,56
Std. Deviation A51 592 476
‘requency Table
Total Satisfagdo Escola
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 3 1 2,0 20 2,0
4 1 2,0 20 4.0
4 3 6,0 6,0 10,0
4 3 6,0 6,0 16,0
4 2 4,0 40 20,0
4 6 12,0 12,0 32,0
5 4 8,0 8,0 40,0
5 11 22,0 22,0 62,0
5 19 38,0 38,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Total Satisfagdo Professora
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 2 1 20 20 2,0
3 1 20 20 4,0
3 2 40 4,0 8,0
4 1 2,0 2,0 10,0
4 3 6,0 6,0 16,0
4 14 28,0 28,0 44,0
5 11 22,0 22,0 66,0
5 17 34,0 34,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Total Satisfacio (Escola+Professora)

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid 3 1 20 2,0 2,0
3 1 2,0 2,0 4,0
4 1 2,0 2,0 6,0
4 1 2,0 2,0 8,0
4 1 2,0 20 10,0
4 1 2,0 2,0 12,0
4 1 2,0 20 14,0
4 2 40 4,0 18,0
4 3 6,0 6,0 24,0
4 1 2,0 2,0 26,0
4 1 2,0 20 28,0
4 2 4,0 4,0 32,0
5 1 2,0 2,0 34,0
5 1 2,0 2,0 36,0
5 7 14,0 14,0 50,0
5 1 2,0 2,0 52,0
5 1 2,0 2,0 54,0
5 3 6,0 6,0 60,0
5 1 2,0 20 62,0
5 6 12,0 12,0 74,0
5 1 20 20 76,0
5 12 24,0 24,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Motivacao: 3 - Emocoes

Statistics
Total Grupo Total
Total itens de Ansiedade
ansiedade ansiedade (Escola+Pr
professora |---—escola ofessora)
N Valid 50 50 50
Missing 0 0 0
Mean 1,98 1,90 1,94
Std. Deviation 1,078 693 722
Frequency Table
Total ansiedade professora
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 1 22 440 440 440
2 12 24,0 240 68,0
3 13 26,0 26,0 94,0
4 1 20 20 96,0
5 2 40 4,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Total Grupo itens de ansiedade escola
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 1 9 18,0 18,0 18,0
2 12 240 24,0 420
2 17 34,0 34,0 76,0
3 7 14,0 14,0 80,0
3 4 8,0 8,0 98,0
5 1 2,0 20 100,0
Total 50 100,0 100,0
Total Ansiedade (Escola+Professora)
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
valid 1 4 8,0 8,0 8,0
1 9 18,0 18,0 26,0
2 8 16,0 16,0 420
2 4 8,0 8,0 50,0
2 10 20,0 20,0 70,0
2 1 2,0 20 72,0
3 5 10,0 10,0 82,0
3 4 8,0 8,0 90,0
3 2 40 40 94,0
3 1 20 2,0 96,0
4 1 2,0 20 98,0
4 1 2,0 20 100,0
Total 50 100,0 100,0
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otivagdo: 4 - Expectativas para 0 Sucesso

Statistics
Espectativas
Escotha no Escolha no Sucesso
desenho labirinto (Desenho+L
{(Média) (Média) abirintos)
N Valid 50 50 50
Missing 0 0 0
Mean 3,06 2,98 3,02
Std. Deviation ,890 1,134 762
‘requency Table
Escoiha no desenho (Média)
Cumulative
Freguency Percent Valid Percent Percent
Vaiid  Cartdo Desenho 2 15 30,0 30,0 30,0
Cartdo Desenho 3 19 38,0 38,0 68,0
Cartac Desenho 4 15 30,0 30,0 98,0
Cartdo Desenho 6 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Escoiha no labirinto (Média)
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Cartao Desenho 1 3 6,0 6,0 6,0
Cartao Desenho 2 17 34,0 34,0 40,0
Cartao Desenho 3 13 26,0 26,0 66,0
Cartao Desenho 4 13 26,0 26,0 92,0
Cartao Desenho 5 3 6,0 6,0 98,0
Cartdo Desenho 6 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Espectativas Sucesso (Desenho+Labirintos)
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 2 2 40 40 40
2 5 10,0 10,0 14,0
3 11 22,0 220 36,0
3 14 28,0 28,0 64,0
4 11 22,0 22,0 86,0
4 5 10,0 10,0 96,0
5 1 2,0 2,0 98,0
6 1 2,0 20 100,0
Total 50 100,0 100,0
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fiotivagdo: 5 - Preferéncia pelo Desafio

Statistics

Posicao na Posicao na
escolha apbs escolha apds

SUCESSo insucesso
N Valid o 80 o 50
Missing 0 0]
Mean 2,76 2,12
Std. Deviation ,591 ,849

Frequency Table

Posigio na escolha ap6s sucesso

Cumulative
— Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Regrediu na
escolha da fila 4 8,0 8,0 8,0
manteve na
escolha da fila 4 8,0 8,0 16,0
avangou na
escolha da fila 42 84,0 84,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Posicdo na escolha apés insucesso
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Regrediu na
escolha da fila 15 30,0 30,0 30,0
Manteve na
escolha da fila 14 28,0 28,0 58,0
Avangou na
escolha da fila 21 42,0 42,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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lotivagdo: 6 - Dependéncia

Frequency Table

N.° de vezes que pede permissao, opini&o ou aprovagéo ao experimentador-puzzie

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid O 32 64,0 64,0 64,0
1 6 12,0 12,0 76,0
2 6 12,0 12,0 88,0
3 3 6,0 6,0 94,0
4 1 20 2,0 96,0
5 1 2,0 2,0 98,0
7 1 2,0 20 100,0
Total 50 100,0 100,0

Statistics
N.° de vezes
que pede N.° de vezes
permissao, que olha N.° de vezes N.° de vezes
~opinido ou —para parao —| queolha para | que olha para
aprovacao ao puzzle do acarado o desenho do
experimentado | experimentad | experimentado | experimentado
-puzzle or r - puzzie r
N Valid 50 50 50 50
Missing 0 0 0 0
Mean ,86 7,28 1,14 5,32
Std. Deviation 1,498 5,764 1,161 5,871
Statistics
N.° de vezes
N.¢ de vezes que pede
que olha para | perimissao ou
acarado opinido do
experimentado | experimentado
r-desenho r-desenho
N Valid 50 50
Missing 0 4]
Mean 2,82 72
Std. Deviation 2,994 1,213
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N.° de vezes que olha para para o puzzle do experimentador

Cumuiative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid 1 4 8,0 8,0 8,0
2 7 14,0 14,0 22,0
3 5 10,0 10,0 32,0
4 4 8,0 8,0 40,0
5 6 12,0 12,0 52,0
6 2 40 4,0 56,0
7 3 6,0 6,0 62,0
8 3 6,0 6,0 68,0
] 3 6,0 6,0 74,0
10 2 40 40 78,0
11 2 4,0 4,0 82,0
12 1 2,0 20 84,0
16 2 4,0 40 88,0
17 1 2,0 2,0 90,0
18 2 40 40 94,0
19 2 4,0 40 98,0
24 1 20 20 100,0
Total 50 100,0 100,0

N.° de vezes que olha para a cara do experimentador - puzzle

Cumulative
Freguency Percent Valid Percent Percent

valid O 19 38,0 38,0 38,0
1 12 24,0 24,0 62,0
2 15 30,0 30,0 92,0
3 2 40 40 96,0
4 1 2,0 2,0 98,0
5 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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N.° de vezes que olha para o desenho do experimentador

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid O 3 6,0 6,0 6,0
1 10 20,0 20,0 26,0
2 5 10,0 10,0 36,0
3 8 16,0 16,0 52,0
4 5 10,0 10,0 62,0
5 4 8,0 8,0 70,0
6 1 2,0 2,0 72,0
7 2 40 40 76,0
8 2 40 40 80,0
9 1 20 2,0 82,0
10 1 2,0 2,0 84,0
11 2 40 40 88,0
12 2 4,0 4,0 92,0
13 1 2,0 2,0 94,0
16 1 20 2,0 96,0
20 1 2,0 20 98,0
32 1 20 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

N.° de vezes que otha para a carado experimentador-desenho

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid O 9 18,0 18,0 18,0
1 14 28,0 28,0 46,0
2 6 12,0 12,0 58,0
3 6 12,0 12,0 70,0
4 4 8,0 8,0 78,0
5 4 8,0 8,0 86,0
6 2 4,0 4,0 90,0
7 1 2,0 20 92,0
8 1 2,0 20 94,0
10 2 4,0 40 98,0
14 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

N.° de vezes que pede perimissao ou opiniéo do experimentador-desenho

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid O 31 62,0 62,0 62,0

1 11 22,0 220 84,0
2 3 6,0 6,0 90,0
3 2 4,0 40 94,0
4 2 40 4,0 98,0
5 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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fotivacéo: 6 - Dependéncia (Cont.)

Statistics
Dependéncia Dependéncia Dependéncia
Puzzie(olha desenho(otha Dependéncia Olhar Cara
puzzie+olha desenho+olha Olhar Experimenta
carat+permissa | caratpermissa Desenho e dor(Puzzie+D
0) 0) Puzzie esenho)
N Valid 50 50 50 50
Missing 0 0 0 0
Mean 3,09 2,95 6,30 1,98
Std. Deviation 2,328 2,624 4,765 1,821
Statistics
Dependénci | Dependénci
a pede aPuzzle e
permissao: Desenho
Desenho+P | (3puzzle+3d
uzzle esenho)
N Valid 50 50
Missing 0 0
Mean .79 3,03
Std. Deviation —1.088 | 2,126
Frequency Table
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Dependéncia Puzzle(olha puzzie+olha cara+permissio)

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valiid O 2 4,0 4,0 4,0
1 5 10,0 10,0 14,0
1 4 8,0 8,0 22,0
1 4 8,0 8,0 30,0
2 4 8,0 8,0 38,0
2 3 6,0 6,0 44,0
2 5 10,0 10,0 54,0
3 1 20 2,0 56,0
3 3 6,0 6,0 62,0
3 2 4.0 4,0 66,0
4 1 2,0 2,0 68,0
4 2 4.0 40 72,0
4 1 20 20 74,0
5 1 2,0 20 76,0
5 2 40 4,0 80,0
5 1 20 2,0 82,0
6 3 6,0 6,0 88,0
6 2 40 4.0 92,0
7 2 4.0 40 96,0
7 1 2,0 20 98,0
11 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Depehdéncia desenho(olha desenho+olha cara«é‘ﬁermisséo)

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid O 1 2,0 2,0 2,0
0 3 6,0 6,0 8,0
1 6 12,0 12,0 20,0
1 2 4,0 40 24,0
1 4 8,0 8,0 32,0
2 6 12,0 12,0 44,0
2 5 10,0 10,0 54,0
3 1 2,0 20 56,0
3 3 6,0 6,0 62,0
3 3 6,0 6,0 68,0
4 3 6,0 6,0 74,0
4 2 4,0 4,0 78,0
4 1 2,0 2,0 80,0
5 1 20 2,0 82,0
5 1 2,0 2,0 84,0
5 1 2,0 2,0 86,0
6 2 40 4,0 90,0
6 2 40 40 94,0
8 1 20 2,0 96,0
9 1 2,0 2,0 98,0
14 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Dependéncia Olhar Desenho e Puzzie

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid 1 1 2,0 2,0 2,0
1 2 40 4,0 6,0
2 4 8,0 8,0 14,0
2 1 201 2,0 16,0
3 2 40 40 20,0
3 2 4.0 4,0 24,0
4 3 6,0 6,0 30,0
5 5 10,0 10,0 40,0
5 5 10,0 10,0 50,0
6 3 6,0 6,0 56,0
6 5 10,0 10,0 66,0
7 2 4,0 40 70,0
7 2 4,0 4,0 74,0
8 1 20 2,0 76,0
9 i 20 2,0 78,0
10 1 2,0 20 80,0
10 2 40 40 84,0
11 1 2,0 2,0 86,0
12 1 2,0 2,0 88,0
12 1 2,0 20 90,0
13 1 20 2,0 92,0
13 1 2,0 2,0 94,0
15 2 4,0 40 98,0
28 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Dependéncia Olhar Cara Experimentador(Puzzie+Desenho)

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valiid 0 5 10,0 10,0 10,0
1 10 20,0 20,0 30,0
1 5 10,0 10,0 40,0
2 5 10,0 10,0 50,0
2 8 16,0 16,0 66,0
3 7 14,0 14,0 80,0
3 2 4,0 4,0 84,0
4 2 4,0 4,0 88,0
4 2 4,0 4,0 92,0
5 1 2,0 2,0 94,0
7 1 2,0 2,0 96,0
8 1 2,0 2,0 98,0
8 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Dependéncia pede permissdo: Desenho+Puzzle
Cumuiative
Freqguency Percent Valid Percent Percent
Valid O 24 48,0 48,0 48,0
1 6 12,0 12,0 60,0
1 10 20,0 20,0 80,0
2 2 40 40 84,0
2 1 2,0 2,0 86,0
3 3 6,0 6,0 92,0
3 2 4,0 4,0 96,0
4 1 20 2,0 98,0
5 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Dependéncia Puzzle e Desenho (3puzzie+3desenho)
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 1 1 20 20 2,0
1 3 6,0 6,0 8,0
1 1 2,0 2,0 10,0
1 2 40 40 14,0
1 1 2,0 20 16,0
1 2 40 40 20,0
1 1 20 2,0 220
2 1 20 20 24,0
2 1 2,0 2,0 26,0
2 2 4,0 40 30,0
2 1 2,0 2,0 32,0
2 2 4,0 4,0 36,0
2 1 2,0 2,0 38,0
2 3 6,0 6,0 44,0
3 2 4,0 4,0 48,0
3 1 2,0 2,0 50,0
3 1 20 20 52,0
3 1 20 2,0 54,0
3 3 6,0 8,0 60,0
3 1 2,0 2,0 62,0
3 1 2,0 2,0 64,0
3 3 6,0 6,0 70,0
3 2 4,0 4,0 74,0
4 1 20 20 76,0
4 1 2,0 2,0 78,0
5 2 40 4,0 82,0
5 1 20 2,0 84,0
5 1 2,0 20 86,0
5 2 40 40 90,0
5 1 2,0 20 92,0
6 2 40 40 96,0
8 1 2,0 2,0 98,0
13 1 20 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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otivagdo: 6 - Dependéncia: Autonomia na Execucgéo do Desenho

Statistics
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho Elementos
do novos
Titulo do Temado | experimentad | presentes no
desenho desenho or desenho
N Valid 50 50 50 50
Missing 0 0 0 0
Mean 2,28 1,44 1,68 1,08
Std. Deviation 757 733 ,844 966
Statistics
Autonomia na
Disposic&o execugao da
dos tarefa(somator
elementos no jiodos 5
desenho elementos)
N Valid 50 50
Missing 0 0
Mean 1,74 8,20
Std. Deviation 751 3,156
-requency Table
Titulo do desenho
Cumuliative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Igual 9 18,0 18,0 18,0
Semelhante 18 36,0 36,0 54,0
Diferente 23 46,0 46,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Tema do desenho
Cumuiative
Freguency Percent Valid Percent Percent
Valid Igual 35 70,0 70,0 70,0
Semelhante 8 16,0 16,0 86,0
Diferente 7 14,0 14,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Elementos repetidos relativamente ao gesennod 4o SAPCTIERCIAULY

Cumulative
. Freguency Percent Valid Percent Percent
Valid 6-7 elementos 26 52,0 52,0 52,0
3-5 elementos 16 32,0 32,0 84,0
1-2 elementos 6 12,0 12,0 96,0
0 elementos 2 4,0 4,0 100,0
_ Total 50 100,0 100,0
Elementos novos presentes no desenho
f Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Nao existem 15 30,0 30,0 30,0
1 elemento 22 440 44,0 74,0
2 elementos 7 14,0 14,0 88,0
Mais 3 coisas novas 6 12,0 12,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
Disposicao dos elementos no desenho
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Igual 22 44,0 44,0 44,0
Semeihante 19 38,0 38,0 82,0
Diferente 9 18,0 18,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Autonomia na execucio da tarefa(somatdério dos 5 elementos)

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid 4 4 8,0 8,0 8,0
5 5 10,0 10,0 18,0
6 10 20,0 20,0 38,0
7 5 10,0 10,0 48,0
8 7 14,0 14,0 62,0
9 6 12,0 12,0 74,0
10 3 6,0 6,0 80,0
11 2 4,0 4,0 84,0
12 1 2,0 2,0 86,0
13 2 4,0 4,0 90,0
14 2 4,0 4,0 94,0
15 2 40 4.0 98,0
16 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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uto-Conceito: Competéncia Cognitiva e Aceitacéo de Pares

Case Processing Summary

Cases
Included Excluded Total
. N Percent N Percent N Percent
Competéncia Cognitiva
* Tipo de Escola * o o
Descrigao do aluno 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
feita pelo Prof.
Aceitagio de Pares *
Tipo de Escola * o o o
Descrigio do aluno 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
feita pelo Prof.
Case Summaries
Competéncia Aceitacao
Cognitiva de Pares
Tipo Vila Descricaodo  Bom 1 Poucos
de aluno feita Pouco Bom amigos
Escola elo Prof. "
P 2 Muito Bom Mu!tos
amigos
3 Muito Bom Algyns
amigos
4 Muito Bom Muitos
amigos
5 Muito Bom Mu!tos
amigos
6 Muito Bom Mu!tos
amigos
7 Muito Bom Mu_rtos
amigos
8 Muito Bom Mu!tos
amigos
° Bom Alg_uns
amigos
Total Mean 3,67 3,56
Std. Deviation 707 726
N 9 9
Médio 1 Bom Alg_uns
amigos
2 Muito Bom Muitos
amigos
3 Bom Algpns
amigos
4 Muito Bom Mu!tos
amigos
5 Bom Alguns
amigos
6 Bom Algpns
amigos
7 Bom Alg_uns
amigos
8 Muito Bom Algyns
amigos
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Case Summaries

Competéncia Aceitacio
Cognitiva de Pares
Tipo Vila Descrigao do Médio Total Mean 3,38 3,25
de aluno feita Std. Deviation ,518 ,463
Escola pelo Prof. N 8 8
Mau 1 Poucos
Bom amigos
2 Alguns
Pouco Bom amigos
Total Mean 2,50 2,50
Std. Deviation 707 707
N 2 2
Total Mean 3,42 3,32
Std. Deviation 692 671
N 19 19
Aldeia Descrigdo do Bom 1 Pouco Bom Alguns
aluno feita amigos
pelo Prof. 2 Muito Bom Muitos
amigos
3 Muito Bom Mu!tos
amigos
4 Bom Muitos
amigos
S Muito Bom Alguns
amigos
6 Poucos
Bom amigos
7 . Muitos
Muito Bom amigos
8 Muito Bom Mu!tos
amigos
o Muito Bom Mu!tos
amigos
10 Muito Bom Muitos
amigos
B Muito Bom Muitos
amigos
Total Mean 3,64 3,64
Std. Deviation 674 674
N 11 11
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Case Summaries

Competéncia Aceitacao
Cognitiva de Pares
Tipo Aldeila Descricitodo  Mau 1 Bom Alguns
de aluno feita amigos
elo Prof. .
Escola p 2 Muito Bom Mu!tos
_ . amigos
3 Muito Bom Mu!tos
amigos
4 Bom Algpns
amigos
5 Muito Bom Alguns
amigos
6 Bom Algpns
amigos
7 Muito Bom Mu!tos
amigos
8 Bom Mu!tos
amigos
° Pouco Bom Pogcos
amigos
10 Muito Bom Poucos
amigos
Total Mean 3,40 3,20
Std. Deviation ,699 ,789
N 10 10
Médio 1 Bom Mu!tos
amigos
2 Muito Bom Mu!tos
amigos
3 . Alguns
Muito Bom amigos
4 Bom Mu{tos
amigos
3 Muito Bom Mugtos
amigos
6 Muitos
Bom amigos
7 Bom Algpns
amigos
8 - Muitos
Muito Bom amigos
9 Bom Mu!tos
amigos
10 . Muitos
Muito Bom amigos
Total Mean 3,50 3,80
Std. Deviation 527 422
N 10 10
Total Mean 3,62 3,55
Std. Deviation ,626 675
N 31 31
Total Mean 3,48 3,46
Std. Deviation ,646 676
N 50 50
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jotivagdo: 1 - Competéncia Percepcionada

Case Processing Summary?

Cases

Included

Excluded

Total

N

Percent

N Percent

Percent

Es bom na leitura e na
escrita? * Tipode
Escola * Descri¢gdo do
aluno feita pelo Prof.

Es bom na matemética?
* Tipo de Escola *
Descrigao do aluno feita
pelo Prof.

Es bom no desenho e
na pintura? * Tipo de
Escola * Descri¢do do
aluno feita pelo Prof.

Percepcéo de
Competéncia giobal *
Tipo de Escola *
Descrigao do aluro feita
pelo Prof.

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

0 ,0%

0 ,0%

0 0%

0 ,0%

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

a. Limited to first 100 cases.
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Case Summaries®

Es bom na
leitura e na Es bom na
escrita? matematica?
Tipo Vila Descricaodo  Bom 1 Muito Fraco Muito Fraco
de aluno feita 2 Muito Bom Muito Bom
Escola pelo Prof. 3 Médio Muito Bom
4 Muito Bom Bom
5 Muito Bom Muito Bom
6 Muito Bom Bom
7 Muito Bom Muito Bom
8 Muito Bom Bom
9 Muito Bom Fraco
Total N 9 9
Mean 4,33 3,89
Std. Deviation 1,414 1,453
Médio 1 Muito Fraco Bom
2 Bom Muito Bom
3 Muito Bom Muito Bom
4 Muito Bom Bom
5 Muito Bom Bom
6 Muito Bom Muito Bom
7 Muito Bom Médio
8 Bom Médio
Total N 8 8
Mean 4,25 4,13
Std. Deviation 1,389 ,835
Mau 1 Médio Muito Bom
2 Fraco Muito Bom
Total N 2 2
Mean 2,50 5,00
Std. Deviation , 707 ,000
Total N 19 19
Mean 4,11 4,11
Std. Deviation 1,410 1,150
Aldeia Descricdodo  Bom 1 Muito Fraco Bom
aluno feita 2 Muito Bom Muito Bom
pelo Prof. 3 Muito Bom | Muito Bom
4 Muito Bom Muito Bom
5 Muito Bom Muito Bom
6 Médio Fraco
7 Muito Bom Muito Bom
8 Médio Muito Bom
] Muito Bom Muito Bom
10 Bom Bom
11 Muito Bom Bom
Total N " 1
Mean 418 4,45
Std. Deviation 1,328 ,934
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Case Summaries®

Es bom na ]
leitura e na Es bom na
escrita? matematica?
Tipo Aldeia Descrigdo do Mau 1 Fraco Fraco
de aluno feita 2 Médio Médio
Escola pelo Prof. 3 Muito Bom Muito Bom
4 Muito Bom Muito Bom
5 Fraco Muito Bom
6 Muito Bom Bom
7 Médio Muito Fraco
8 Bom Médio
9 Fraco Fraco
10 Muito Bom Muito Bom
Total N 10 10
Mean 3,60 3,50
Std. Deviation 1,350 1,509
Médio 1 Muito Bom Muito Bom
2 Muito Bom Muito Bom
3 Muito Bom Bom
4 Muito Bom Muito Bom
5 Muito Bom Muito Bom
6 Bom Muito Bom
7 Médio Médio
8 Muito Bom Muito Bom
9 Bom Muito Bom
10 Muito Bom Muito Bom
Total N 10 10
Mean 4,60 4,70
Std. Deviation ,699 675
Total N 31 31
Mean 413 4,23
Std. Deviation 1,204 1,175
Total N 50 50
Mean 412 4,18
Std. Deviation 1,272 1,155
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Case Summaries®

Esbomno | Percepgiode
desenho e Competéncia
na pintura? ___global

Tipo Via Descrigao do 1 Muito Bom 2
de aluno feita 2 Muito Bom 5
Escola pelo Prof. 3 Muito Bom 4
4 Muito Bom 5

5 Bom 5

6 Muito Bom 5

7 Muito Bom 5

8 Muito Bom 5

9 Muito Bom 4

Total N 9 9

Mean 4,89 4,37

Std. Deviation ,333 ,824

1 Médio 3

2 Muito Bom 5

3 Muito Bom 5

4 Muito Bom 5

5 Muito Bom 5

6 Muito Bom 5

7 Bom 4

8 Muito Bom 4

Total N 8 8

Mean 463 4,33

Std. Deviation 744 T77

1 Muito Bom 4

2 Fraco 3

Total N 2 2

Mean 3,50 3,67

Std. Deviation 2,121 ,943

N 19 19

Mean 4,63 4,28

Std. Deviation ,831 ,796

Aldeia Descriggo do 1 Muito Fraco 2
aluno feita 2 Muito Bom 5
pelo Prof. 3 Muito Bom 5
4 Muito Bom 5

5 Médio 4

6 Bom 3

7 Bom 5

8 Fraco 3

9 Muito Bom 5

10 Bom 4

11 Muito Bom 5

Total N 11 11

Mean 3,91 4,18

Std. Deviation 1,375 1,004
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Case Summaries®

Esbomno | Percepcao de
desenho e Competéncia
na pintura? global

Tipo Aldeia Descricadodo  Mau 1 Fraco 2
de aluno feita 2 Médio 3
Escola pelo Prof. 3 Muito Bom 5
4 Muito Bom 5
5 Fraco 3
6 Médio 4
7 Muito Fraco 2
8 Muito Bom 4
9 Bom 3
10 Muito Bom 5
Total N 10 10
Mean 3,50 3,53
Std. Deviation 1,509 1,249
Médio 1 Muito Bom 5
2 Muito Bom 5
3 Médio 4
4 Muito Bom 5
5 Muito Bom 5
6 Muito Bom 5
7 Médio 3
8 Muito Bom 5
9 Muito Bom 5
10 Muito Bom 5
Total N 10 10
Mean 4,60 4,63
Std. Deviation ,843 ,656

Total N 31 31
Mean 4,00 412
Std. Deviation 1,317 1,086
Total N 50 50
Mean 4,24 418
Std. Deviation 1,188 967

a. Limited to first 100 cases.
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Motivacdo: 2 - Atitudes Perante a Escola

Case Processing Summary®

Cases
Included Excluded Total
N Percent N Percent N Percent

Total Satisfagao Escola *
Tipo de Escola *
Descri¢io do aluno feita
pelo Prof.

Total Satisfaggo
Professora * Tipo de
Escola * Descricdo do
aluno feita pelo Prof.

Total Satisfacao
(Escola+Professora) *
Tipo de Escola * 50 | 100,0% 0 0% 50 100,0%
Descrigdo do aluno feita
pelo Prof.

Total Escola
(Satisfacdo+Ansiedade) *
Tipo de Escola * 50 100,0% 0 0% 50 100,0%
Descricdo do aluno feita
pelo Prof.

Total Professora
(Satisfacao+Ansiedade)
* Tipo de Escola ™ 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
Descricao do aluno feita
pelo Prof.

a. Limited to first 100 cases.

50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%

50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
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Case Summaries®

Total Total

Satisfacao Satisfagao

Escola Professora
Tipo Vila Descricaodo  Bom 1 3 )
de aluno feita 2 5 5
Escola pelo Prof. 3 5 4
4 4 5
5 5 5
6 5 5
7 5 5
8 5 5
9 5 5
Total N g 9
Mean 4,56 4,56
Std. Deviation ,631 866
Médio 1 4 3
2 4 4
3 4 4
4 4 5
5 5 5
6 5 5
7 4 3
8 5 4
Total N 8 8
Mean 4,45 4,29
Std. Deviation ,450 653
Mau 1 5 4
2 5 4
Total N 2 2
Mean 4,80 4,00
Std. Deviation ,283 471
Total N 19 19
Mean 4,54 4,39
Std. Deviation ,521 ,739
Aldeia Descri¢ao do Bom 1 4 5
aluno feita 2 5 5
pelo Prof. 3 5 5
4 5 4
5 4 5
6 4 4
7 4 4
8 5 5
9 4 5
10 5 4
11 4 4
Total N 11 1
Mean 4,47 4,55
Std. Deviation 484 373
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Case Summaries?

Total Total
Satisfagao Satisfacao
Escola Professora
Tipo _ Aldeia Descricaodo  Mau 1 4 4
de - .. aluno feita 2 5 5
Escola pelo Prof. 3 5 5
4 5 4
5 5 5
6 4 4
7 5 4
8 5 4
9 4 3
10 5 5
Total N 10 10
Mean 4,66 4,37
Std. Deviation ,389 ,693
Médio 1 5 5
2 5 5
3 5 4
4 5 5
5 5 5
6 5 4
7 5 5
8 5 5
9 5 5
10 5 5
Total N 10 10
Mean 4,92 4,73
Std. Deviation ,103 ,263
Total N 31 31
Mean 4,68 4,55
Std. Deviation ,402 ,483
Total N 50 50
Mean 4,62 449
Std. Deviation ,451 592
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Case Summaries?

Total
Satisfacao Total Escola
(Escola+Pr | (Satisfacao+
ofessora) Ansiedade)
Tipo  Vila Descricaodo  Bom 1 3 2
de aluno feita 2 5 4
Escola pelo Prof. 3 5 3
4 4 3
5 5 3
6 5 4
7 5 3
8 5 4
9 5 3
Total N 9 9
Mean 4,56 3,17
Std. Deviation , 7102 ,508
Médio 1 4 3
2 4 3
3 4 3
4 4 4
5 5 3
6 5 3
7 4 3
8 5 4
Total N 8 8
Mean 4,37 3,23
Std. Deviation 531 ,360
Mau 1 4 3
2 5 5
Total N 2 2
Mean 4,40 3,90
Std. Deviation 377 1,202
Total N 19 19
Mean 4,46 3,27
Std. Deviation ,587 ,544
Aldeia Descrico do Bom 1 5 3
aluno feita 2 5 3
pelo Prof. 3 5 4
4 5 3
5 5 3
6 4 3
7 4 3
8 5 3
9 5 3
10 5 4
11 4 3
Total N 11 11
Mean 4,51 3,12
Std. Deviation ,334 ,304
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Case Summaries®

Total

Satisfacao Total Escola

{EscolatPr | (Satisfagao+

ofessora) Ansiedade)
Tipo Aldeia Descricao do  Mau 1 3 2
de aluno feita 2 5 4
Escola pelo Prof. 3 5 3
4 5 4
5 5 3
6 4 3
7 4 3
8 4 3
9 3 3
10 5 3
Total N 10 10
Mean 4,51 3,28
Std. Deviation ,535 414
Médio 1 5 4
2 5 3
3 5 3
4 5 4
5 5 3
6 5 3
7 5 4
8 5 3
9 5 3
10 5 3
Total N 10 10
Mean 4,83 3,39
Std. Deviation ,163 216

Total N 31 31
Mean 4,61 3,26
Std. Deviation ,392 329
Total N 50 50
Mean 4,56 3,26
Std. Deviation 476 418
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Case Summaries?

Total

Professora

(Satisfagao+

Ansiedade)
Tipo Vila Descricao do Bom 1 2
de aluno feita 2 4
Escola pelo Prof. 3 3
4 4
5 3
6 4
7 4
8 3
9 4
Total N 9
Mean 3,44
Std. Deviation 77
Médio 1 3
2 3
3 3
4 3
5 3
6 3
7 3
8 3
Total N 8
Mean 2,96
Std. Deviation 214
Mau 1 4
2 4
Total N 2
Mean 4,25
Std. Deviation ,118
Total N 19
Mean 3,32
Std. Deviation B70
Aldeia Descrigao do Bom 4 4
aluno feita 2 3
pelo Prof. 3 3
4 3
5 3
6 3
7 4
8 3
9 5
10 4
11 3
Total N 11
Mean 3,27
Std. Deviation 634
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Case Summaries®

Total

Professora
(Satisfacao+

Ansiedade)
[Tipo Aldela Descricaodo  Mau 1 2
de aluno feita 2 4
Escola pelo Prof. 3 3
4 3
5 3
6 3
7 3
8 4
9 2
10 3
Total N 10
Mean 3,08
Std. Deviation ,594
Médio 1 3
2 3
3 3
4 3
5 3
6 3
7 3
8 4
9 4
10 3
Total N 10
Mean 3,17
Std. Deviation ,437
Total N 31
Mean 3,18
Sid. Deviation ,551
Total N 50
Mean 3,23
Std. Deviation 597

a. Limited to first 100 cases.
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flotivacéo: 3 - Emogoes

Case Processing Summary?

Cases

Included

Excluded

Total

N

Percent

N

Percent

Percent

Total Grupo itens de
ansiedade escola * Tipo
de Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.

Total ansiedade
professora * Tipo de
Escola * Descricdo do
aluno feita pelo Prof.

Total Ansiedade
(Escola+Professora) *
Tipo de Escola *
Descri¢éo do aluno feita
pelo Prof.

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

0 ,0%

0 ,0%

0 ,0%

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

a. Limited to first 100 cases.
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Case Summaries®

Total Grupo
itens de Total
ansiedade ansiedade
escola professora
Tipo Vila Descricao do _Bom 1 1 1
de aluno feita 2 3 3
Escola pelo Prof. 3 2 2
4 2 3
5 1 2
6 3 3
7 1 3
8 2 1
9 2 3
Total N 9 9
Mean 1,78 2,33
Std. Deviation 618 ,866
Médio 1 3 3
2 2 2
3 2 1
4 3 1
5 1 1
6 2 1
7 2 2
8 3 2
Total N 8 8
Mean 2,00 1,63
Std. Deviation 756 744
Mau 1 2 5
2 5 4
Total N 2 2
Mean 3,00 4,50
Std. Deviation 2,121 ,707
Total N 19 19
Mean 2,00 2,26
Std. Deviation ,882 1,147
Aldeia Descricéo do Bom 1 2 2
aluno feita 2 1 2
pelo Prof. 3 2 1
4 2 2
5 2 1
6 2 1
7 2 3
8 1 1
9 2 5
10 3 3
11 2 1
Total N 1" 1"
Mean 1,77 2,00
Std. Deviation ,467 1,265
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Case Summaries®

Total Grupo
itens de Total
ansiedade ansiedade
escola professora
Tipo _ Aldeia  Descricaodo  Mau 1 3 3
de aluno feita 2 3 3
Escola pelo Prof. T3 1 1
4 3 1
5 2 1
6 2 2
7 1 2
8 2 3
9 2 1
10 2 1
Total N 10 10
Mean 1,90 1,80
Std. Deviation , 738 ,919
Médio 1 3 1
2 2 2
3 2 1
4 2 1
5 2 1
6 2 2
7 3 1
8 1 3
9 2 3
10 2 1
Total N 10 10
Mean 1,85 1,60
Std. Deviation 474 ,843
Total N 3 31
Mean 1,84 1,81
Std. Deviation ,554 1,014
Total N 50 50
Mean 1,90 1,98
Std. Deviation 693 1,078
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Case Summaries®

Total

Ansiedade
(Escola+Pr

ofessora)

Tipo Vila Descricao do Bom 1 1
de aluno feita 2 3
Escola pelo Prof. 3 5
4 3
5 2
6 3
7 2
8 2
9 3
Total N 9
Mean 2,06
Std. Deviation 622
Médio 1 3
2 2
3 1
4 2
5 1

6 1
7 2
8 3
Total N 8
Mean 1,81
Std. Deviation 623
Mau 1 3
2 4
Total N 2
Mean 3,75
Std. Deviation ;707
Total N 19
Mean 2,13
Std. Deviation ,831
Aldeia Descrigdo do Bom 1 2
aluno feita 2 2
pelo Prof. 3 5
4 2
5 2
6 1
7 3
8 1
9 4
10 3
11 1
Total N 11
Mean 1,89
Std. Deviation 761
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Case Summaries?

Total

Ansiedade
(Escola+Pr

ofessora)
Tipo Aldeia Descriciodo  Mau 1 3
de aluno feita 2 3
Escola pelo Prof. 3 1
4 2

5 1
6 2
7 2
8 3

9 1

10 1
Total N 10
Mean 1,85
Std. Deviation 747
Médio 1 2
2 2
3 2
4 2

5 1
6 2
7 2
8 2
9 2

10 1
Total N 10
Mean 1,73
Std. Deviation ,343

Total N 31
Mean 1,82
Std. Deviation ,633
Total N 50
Mean 1,94
Std. Deviation 722

a. Limited to first 100 cases.
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lotivacdo: 4 - Expectativas para o Sucesso

Case Processing Summary®

Cases

Included

Excluded

Total

Percent

N

Percent

Percent

Escolha no desenho
(Média) * Tipo de Escola
* Descricao do aluno
feita pelo Prof.

Escotlha no labirinto
(Média) * Tipo de Escola
* Descrigao do aluno
feita pelo Prof.

Espectativas Sucesso
(Desenho+Labirintos) *
Tipo de Escola *
Descricdo do aluno feita
pelo Prof.

Escolha nos desenhos
(Somatério) * Tipo de
Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.

Escolha nos Labirintos
(Somatorio) * Tipo de
Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.
Expectativa Sucesso
(Somatério)
(Desenhos+Labirintos) *
Tipo de Escola *
Descricao do aluno feita
pelo Prof.

50

50

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

0 ,0%

0 ,0%

0 0%

0 0%

0 ,0%

0 ,0%

50

50

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

a. Limited to first 100 cases.
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Case Summaries?®

Escolha no Escolha no
desenho labirinto
(Média) (Média)
Tipo Vila Descricaodo Bom 1 Cartéo Cartao
de aluno feita Desenho 4 Desenho 2
Escola pelo Prof. 2 Cartao Cartido
Desenho 3 Desenho 2
3 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 4
4 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 3
5 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 2
6 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 4
7 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 1
8 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 2
9 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 5
Total N 9 9
Mean 3,00 2,78
Std. Deviation ,866 1,302
Médio 1 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 2
2 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 1
3 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 3
4 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 2
5 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 4
6 Cartao Cart2o
Desenho 4 Desenho 2
7 Cartao Cartao
) Desenho 2 Desenho 2
8 Cartao Cartao
) Desenho 4 Desenho 2
Total N 8 8
Mean 3,25 2,25
Std. Deviation ,886 ,886
Mau 1 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 2
2 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 3
Total N 2 2
Mean 2,50 2,50
Std. Deviation 707 , 707
Total N 19 19
Mean 3,05 2,53
Std. Deviation ,848 1,073
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Case Summaries®

Escolha no Escolha no
desenho labirinto
(Média) (Média)
Tipo Aldeia  Descricaodo Bom 1 Cartao Cartao
de aluno feita Desenho 4 Desenho 2
Escola pelo Prof. 2 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 2
3 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 2
4 Cartao Cartéo
Desenho 3 Desenho 4
5 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 2
6 Cartao Cartdo
Desenho 4 Desenho 2
7 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenhio 6
8 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 1
9 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 4
10 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 3
11 Cartao Cartao
Desenho 6 Desenho 5
Total N 11 11
Mean 3,45 3,00
Std. Deviation 1,128 1,549
Mau 1 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 4
2 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 4
3 Cartao Cartdo
Desenho 2 Desenho 5
4 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 4
5 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 3
6 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 4
7 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 3
8 Cartao Cartao
Desenhio 2 Desenho 3
9 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 4
10 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 3
Total N 10 10
Mean 2,60 3,70
Std. Deviation ,843 675
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Case Summaries?

Escolha no Escolha no
desenho labirinto
(Média) {(Média)
[ipo Aldela  Descricaodo  Médio 1 Cartao Cartéo
je aluno feita Desenho 3 Desenho 3
Escola pelo Prof. 2 Cartao Cartao
Desenho 2 Desenho 2
3 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 4
4 Cartao Cartdo
Desenho 4 Desenho 3
5 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 3
6 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 2
7 Cartao Cartdo
Desenho 3 Desenho 4
8 Cartao Cartao
Desenho 4 Desenho 4
9 Cartao Cartao
Desenho 3 Desenho 3
10 Cartdo Cartao
Desenho 3 Desenho 3
Total N 10 10
Mean 3,10 3,10
Std. Deviation 568 738
Total N 3 31
Mean 3,06 3,26
Std. Deviation ,929 1,094
Total N 50 50
Mean 3,06 2,98
Std. Deviation ,890 1,134
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Case Summaries®

Espectativas
Sucesso Escotha nos
(Desenho+L desenhos
abirintos) (Somatorio)
Tipo Vila Descricagodo  Bom 1 3 o1
de T aluno feita
Escola pelo Prof. 2 3 Cartao
Desenho §
3 4 7
4 4 7
5 3 10
6 4 Cartao
Desenho 6
7 2 Cartao
Desenho 3
8 2 7
9 4 7
Total N 9 9
Mean 2,89 8,11
Std. Deviation 821 5,183
Médio 1 3 8
2 2 Cartao
Desenho 2
3 3 Cartao
Desenho 5
4 3 7
S 4 10
6 3 7
7 2 Cartao
Desenho 4
8 3 15
Total N 8 8
Mean 2,75 7.25
Std. Deviation ,655 3,991
Mau 4 3 9
2 3 Cartao
Desenho 2
Total N 2 2
Mean 2,50 5,50
Sid. Deviation ,000 4,950
Total N 19 19
Mean 2,79 7,47
Std. Deviation 694 4 489




Case Summaries®

Espectativas
Sucesso Escolha nos
(Desenho+L desenhos
abirintos) (Somatario)
Tipo Aldeia Descricdodo  Bom 1
e R T 3 11
de aluno feita
Escola pelo Prof. 2 ) Cartio
Desenho 6
3 2 Cartao
Desenho 2
4 4 16
5 3 8
6 3 8
7 5 Cartao
Desenho 6
8 3 7
9 4 21
10 3 13
11 6 Cartao
Desenho 6
Total N 11 11
Mean 3,23 9,45
Std. Deviation 1,081 5,410
Mau 1 3 Cartao
Desenho 2
2 4 Cartao
Desenho 5
3 4 Cartao
Desenho 2
4 4 12
S 3 7
6 4 21
7 3 7
8 3 Cartao
Desenho 3
S 4 7
10 3 7
Total N 10 10
Mean 3,15 7,30
Std. Deviation 626 5677




Case Summaries®

Espectativas
Sucesso Escoiha nos
(Desenho+L desenhos
abirintos) {Somatorio)
Tipo Aldeia Descricaiodo  Medio 1 3 17
de aluno feita
Escola pelo Prof. 2 5 Cartao
Desenho 6
3 4 Cartao
Desenho 5
4 4 21
5 3 Cartao
Desenho 5
6 3 Cartéo
Desenho 3
7 4 Cartao
Desenho 6
8 4 21
9 3 13
10 3 10
Total N 10 10
Mean 3,10 10,70
Std. Deviation ,568 6,881
Total N 31 31
Mean 3,16 9,16
Std. Deviation 179 5,967
Total N 50 50
Mean 3,02 8,52
Std. Deviation 762 5,467
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Case Summaries®

Expectativa
Sucesso
Escolha nos (Somatorio)
L.abirintos (Desenhos+L
(Somatdbrio) abirintos)

Tipo  Vila _ Descrigaodo Bom 1 Cartao o7
de aluno feita Desenho 6

Escola pelo Prof. 2 Cartao 11
Desenho 6

3 21 28

4 8 15

5 Cartao

Desenho 6 16

6 20 26

7 Cartao 4
Desenho 1

8 7 14

9 Cartao 12
Desenho 5

Total N 9 9

Mean 8,89 17,00

Std. Deviation 6,864 8,261

Médio 1 Cartao 10
Desenho 2

2 Cartao 3
Desenho 1

3 15 20

4 Cartao

Desenho 6 13

5 21 31

6 Cartao 13
Desenho 6

7 Cartdo 8
Desenho 4

8 Cartao 1
Desenho 6

Total N 8 8

Mean 763 14,88

Std. Deviation 6,865 8,806

Mau 1 Cartao 15
Desenho 6

2 Cartao 5
Desenho 3

Total N 2 2

Mean 4,50 10,00

Std. Deviation 2121 7.071

Total N 19 19

Mean 7,89 15,37

Std. Deviation 6,428 8,241
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Case Summaries®

Expectativa
Sucesso
Escolha nos (Somatbrio)
Labirintos (Desenhos+L
{Somatério) abirintos)

Tipo Aldeia Descricadodo  Bom 1 Cartao 17
de aluno feita Desenho 6

Escola pelo Prof. 2 Cartio 12
Desenho 6

3 Cartao 4
Desenho 2

4 21 37

5 Cartao 14
Desenho 6

6 Cartao 1
Desenho 3

7 Cartao 12
Desenho 6

8 Cartao 8
Desenho 1

9 21 42

10 10 23

11 15 21

Total N 11 11

Mean 8,82 18,27

Std. Deviation 7,139 11,850

Mau 1 Cartao 6
Desenho 4

2 8 13

3 18 20

4 20 32

5 10 17

6 21 42

7 10 17

8 10 13

S 8 15

10 9 16

Total N 10 10

Mean 11,80 19,10

Std. Deviation 5,750 10,397




Case Summaries?®

Expectativa
Sucesso
Escolha nos (Somatério)
[_abirintos {Desenhos+L
{Somatbrio) abirintos)
Tipo Aldeia Descri¢c2o do Médio 1 15 32
| de ) “Taluno feita
Escola pelo Prof. 2 Cartdo 12
Desenho 6
3 8 13
4 17 38
5 9 14
6 Cartao 9
Desenho 6
7 8 14
8 21 42
S 15 28
10 10 20
Total N 10 10
Mean 14,50 22,20
Std. Deviation 5,148 11,896
Total N 31 31
Mean 10,65 19,81
Std. Deviation 6,064 11,164
Total N 50 50
Mean 9,60 18,12
Std. Deviation 6,286 10,295

a. Limited to first 100 cases.
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lotivacdo: 5 - Preferéncia pelo Desafio

Case Processing Summary®

Cases

Included

Excluded

Total

Percent

N

Percent

Percent

O qué que preferes: um
jogo que ... *Tipode
Escola * Descri¢do do
aluno feita pelo Prof.

Fila que escolheu para
contar ap6s Sucesso *
Tipo de Escola *
Descri¢éo do aluno feita
pelo Prof.

Fila que escolheu para
contar ap6s Insucesso *
Tipo de Escola *
Descrig&o do aluno feita
pelo Prof.

Posicéo na escolha
apds sucesso * Tipo de
Escola * Descri¢do do
aluno feita pelo Prof.
Posi¢ao na escolha
apos insucesso * Tipo
de Escola * Descrigéo
do aluno feita pelo Prof.

50

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

0 ,0%

0 ,0%

0 ,0%

0 ,0%

0 ,0%

50

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

a. Limited to first 100 cases.
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Case Summaries?

O qué que
preferes: um
jogoque ...

Fila que
escolheu
para contar
apos
Sucesso

Tipo
de
Escola

Vila

Descrigdo do
aluno feita
pelo Prof.

Bom

Médio

Total

Total

N
Mean
Std. Deviation

N
Mean
Std. Deviation

Faz pensar
muito
Certeza
consegue
fazer
Certeza
consegue
fazer
Faz pensar
muito
Certeza
consegue
fazer
Faz pensar
um
bocadinho
Faz pensar
muito
Certeza
consegue
fazer
Faz pensar
um
bocadinho
9
1,89
,928
Certeza
consegue
fazer
Certeza
consegue
fazer
Faz pensar
um
bocadinho
Certeza
consegue
fazer
Faz pensar
muito
Faz pensar
um
bocadinho
Certeza
consegue
fazer
Faz pensar
um
bocadinho

8
1,63
744

Fila 1

Fila 10

Fila 10

Fila 10

Fila 5

Fila 4

Fila4

Fila 4

Fila 4

578

3,346

Fila 4

Fila 4

Fila 3

Fila 7

Fila 4

‘Fila9

Fila 6

Fila$

5,25
1,982
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Case Summaries®

Fila que
escolheu
O qué que para contar
preferes: um apds
jogogue .. Sucesso
Tipo Vila Descrigéo do Mau 1 Fa; pensar Fila 10 -
de aluno feita muito
Escola pelo Prof. 2 Faz pensar Fila 3
muito
Total N 2 2
Mean 3,00 6,50
Std. Deviation ,000 4,950
Total N 19 19
Mean 1,89 5,63
Std. Deviation 875 2,833
Aldeia Descrigdo do Bom 1 Faz_ pensar Fila 10
aluno feita muito
pelo Prof. 2 Faz pensar
um Fila4
bocadinho
3 Fazpensar | pja 5
muito
4 Fazpensar | pja3
muito
5 Fazpensar | g 10
muito
6 Faz pensar
um Fila6
bocadinho
7 Fazpensar | gjja 10
muito
8 Faz pensar
um Fila7
bocadinho
° Faz pensar | gy, 10
muito
10 Faz pensar
um Fila 4
bocadinho
1" Faz pensar
um Fila 1
bocadinho
Total N 11 11
Mean 2,65 6,36
Std. Deviation 522 3,264
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Case Summaries®

Fila que
escolheu
O qué que para contar
preferes: um apos
jogo que ... Sucesso
Tipo Aldeta Descriggiodo  Mau 1 Faz pensar
de aluno feita um Filas
Escola pelo Prof. bocadinho
2 Faz pensar Fila 3
muito
3 Faz pensar Fila 4
muito
4 Certeza
consegue Fila10
fazer
5 Faz pensar Fila 10
muito
6 Faz pensar Fila 4
muito
7 Faz pensar
um Fila 1
bocadinho
8 Faz pensar Fila 8
muito
9 Faz pensar
um Fila4
bocadinho
10 Faz pensar Fila 4
muito
Total N 10 10
Mean 2,50 5,30
Std. Deviation 707 3,020
Médio 1 Faz pensar Fila 4
muito
2 Faz pensar Fila 5
muito
3 Faz pensar Fila 10
muito
4 Faz pensar Fila 10
muito
5 Faz pensar Fila 4
muito
6 Faz pensar Fila 4
muito
7 Faz pensar Fila 2
muito
8 Faz pensar Fila 4
muito
9 Faz pensar
um Fila 4
bocadinho
10 Faz pensar Fila 10
muito
Total N 10 10
Mean 2,90 5,70
Std. Deviation 318 3,057
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Case Summaries®

Fila que

escolheu
O qué que para contar

preferes: um apos

jogo que ... Sucesso
Tipo “Aldeia _ Descrigdodo  Total N 31 3
de aluno feita Mean 2,65 5,81
Escola pelo Prof. Std. Deviation 551 3,049
Total N 50 50
Mean 2,36 574
Std. Deviation 776 2,940
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Case Summaries®

Fila que
escolheu
para contar PosicSo na
apds escolha apds
Insucesso SUCesso
Tipo Vila Descricaodo  Bom 1 Fila 10 Regrediu na
de aluno feita escolha da fila
Escola pelo Prof. 2 Fila 10 avangou na
fia escolha da fila
3 avangou na
Fila 1 goun
escoltha da fila
4 . avangou na
Fila 10 escolha da fila
5
! avangou na
Fila 10 escolha da fila
6 Fila 5 avangou na
ia escolha da fila
7 ] avangou na
Fita 3 escolha da fila
8
. avangou na
Fila 7 escolha da fila
9 Fila 6 avangou na
fa escolha da fila
Total N 9 9
Mean 6,89 2,78
Std. Deviation 3,408 667
Médio 1 Fila 2 avancou na
ia escolha da fila
2 Fita 5 avangou na
ra escolha da fila
3 Fila 5 manteve na
fa escolha da fila
4 Fila 5 avangou na
ra escolha da fila
5 . avangou ha
Fila 1 escolha da fila
6
. avangou na
Fila 10 escotha da fila
7 Fila 5 avangou ha
ffa escolha da fila
8 Eila 3 avangou na
fa escolha da fila
Total N 8 8
Mean 4,50 2,87
Std. Deviation 2,726 ,354
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Case Summaries®

Fila que
escolheu
para contar Posicao na
apés escolha apds
Insucesso sSucesso
Tipo Vila Descri¢do do Mau 1 Fila 10 avancou na
de aluno feita escolha dafila
Escola pelo Prof. 2 Fila § manteve na
: escolha da fila
Total N 2 2
Mean 7,50 2,50
Std. Deviation 3,536 , 707
Total N 19 19
Mean 5,95 2,79
Std. Deviation 3,223 ,535
Aldeia Descrighiodo  Bom 1 Fila 3 avangou na
aluno feita escolha da fila
lo Profi.
pelo 2 Fila 8 avancou na
Ia escolha da fila
3 . avancou na
Fila 1 escolha da fila
4 . manteve na
Fila 4 escolha da fila
5 - avangou na
Fila 3 escoltha da fila
6
. avangou na
Fila9 escolha da fila
7 ] avangou na
Fila escolha da fila
8
. avancgou ha
Fila 6 escolha da fila
S - avangou na
Fila 5 escolha da fila
10
Fila 3 avangou na
escolha da fila
11 .
. Regrediu na
Fila 2 escolha da fila
Total N 11 11
Mean 4,45 2,73
Std. Deviation 2,464 647
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Case Summaries®

Fila que
escolheu
para contar Posicdo na
apoés escolha apods
Insucesso SUCEeSS0
Tipo Aldeia Descricaodo  Mau 1 avan
LJES A . COouU na
de aluno feita Fila 9 escolha da fila
Escola pelo Prof.
2 . manteve na
Fila 5 escolha da fila
3 . avangou na
Fila 2 escolha da fila
4
. avangou na
Fila 7 escolha da fila
5 . avangou na
Fila 3 escolha da fila
6 . avangou na
Fila 5 escolha da fila
7 .
Regrediu na
Fila 1 escolha da fila
8 - avangou na
Fila 6 escolha da fila
9
. avangou na
Fila 5 escolha da fila
10 " avangou na
Fila 5 escolha da fila
Total N 10 10
Mean 4,80 2,70
Std. Deviation 2,348 675
Médio 1 . avancou na
Fila 6 escolha da fila
2 . avangou na
Fila 7 escolha da fila
3 - avangou na
Fila 10 escolha da fila
4 . avangou na
Fila 1 escolha da fila
5 . avangou na
Fila 5 escolha da fila
6 . avangou na
Fila 5 escolha da fila
7 . Regrediu na
Fila 6 escolha da fila
8 - avangou na
Fila 7 escolha da fila
]
. avangou na
Fila 6 escolha da fila
10 . avangou na
Fila 8 escolha da fila
Total N 10 10
Mean 6,10 2,80
Std. Deviation 2,331 632
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Case Summaries®

Fila que
escolheu
para contar Posicio na
apbs escolha ap6s
Insucesso sSucesso
[ Tipo Aldeia Descricaodo  Total N 31 31
{de o “aluno feita Mean 5,10 274
Escola pelo Prof. Std. Deviation 2,413 631
Total N 50 50
Mean 5,42 2,76
Std. Deviation 2,749 ,591

Page 9



Case Summaries?®

Posicao na
escolha apbs
insucesso

Tipo
de
Escola

Vila

Descrigao do
aluno feita
pelo Prof.

Bom

Médio

N
Mean
Std. Deviation

N
Mean
Std. Deviation

Avangou na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

Regrediu na
escolha da fila

Avancou na
escolha da fila

Avancou na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Regrediu na
escotha da fila

Avangou na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

9
2,44
,882

Regrediu na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Regrediu na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Regrediu na
escolha da fila

8
1,75
707
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Case Summaries®

Posicao na
escolha apds
insucesso
Tipo Vila Descrigaiodo  Mau 1 Avangou na
de aluno feita escolha da fila
Escola pelo Prof. 2 Manteve na
escolha da fila
Total N 2
Mean 2,50
Std. Deviation 707
Total N 19
Mean 2,16
Std. Deviation ,834
Aldeia Descricao do Bom 1 Regrediu na
aluno feita escolha da fila
pelo Prof. 2 Avangou na
escolha da fila
3 Regrediu na
escolha da fila
4 Regrediu na
escolha da fila
5 Regrediu na
escolha da fila
6 Avangou na
escolha da fila
7 Manteve na
escolha da fila
8 Avangou na
escolha da fila
9 Manteve na
escolha da fila
10 Regrediu na
escolha da fila
1 Regrediu na
escolha da fila
Total N 11
Mean 1,73
Std. Deviation 905
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Case Summaries®

Posi¢ao na
escolha apds
insucesso

Tipo
de
Escola

Aldeia

Descrigao do
aluno feita
pelo Prof.

Mau

Médio

N
Mean
Std. Deviation

N
Mean
Std. Deviation

Avangou ha
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Regrediu na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

Regrediu na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Regrediu na
escolha da fila

Avancou na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

10
2,00
,816

Avancou na
escolha da fila

Avancgou na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

Regrediu na
escoltha da fila

Manteve na
escolha da fila

Manteve na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

Avangou na
escolha da fila

Avancou na
escolha da fila

Avangou ha
escolha da fila

10
2,60
,699
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Case Summaries®

Posicéo na
escolha apés

insucesso
Tipo Aldeia  Descrigao do Total N 31
de aluno feita Mean 2,10
Escola pelo Prof. Std. Deviation 870
Total N 50
Mean 2,12
Std. Deviation 849

a. Limited to first 100 cases.
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Viotivagdo: 6 - Dependéncia

Case Processing Summary?®

Cases
Included Excluded Total
N Percent N Percent N Percent

T N.° de vezes que pede
permissao, opinido ou
aprovacaoc ao
experimentador-puzzie * 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
Tipo de Escola *
Descrigdo do aluno feita
pelo Prof.

N.? de vezes que oiha
para para o puzzle do
experimentador * Tipo de 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
Escola * Descrigédo do
aluno feita pelo Prof.

N.° de vezes que otha
para a cara do
experimentador - puzzle *
Tipo de Escola *
Descrigao do aluno feita
pelo Prof.

N.° de vezes que olha
para o desenho do
experimentador * Tipo de 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.

N.° de vezes que olha
para a cara do
experimentador-desenho
* Tipo de Escola *
Descrigao do aluno feita
pelo Prof.

N.° de vezes que pede
perimissao ou opinido do
experimentador-desenhio
* Tipo de Escola *
Descricao do aluno feita
pelo Prof.

a. Limited to first 100 cases.

50 100,0% 0 0% 50 100,0%

50 100,0% o ,0% 50 100,0%

50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
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Case Summaries®

N.° de vezes
que pede N.° de vezes
permisséo, que olha
opinido ou para para o
aprovacao ao puzzie do
experimentado | experimentad
r-puzzie or

Tipo . Vila _ Descricaodo  Bom 1 ) 8
de aluno feita 2 1 4
Escola pelo Prof. 3 0 N
4 3 11
5 3 10
6 0] 3
7 0 18
8 3 9
9 7 9
Total N 9 9
Mean 2,11 8,78
Std. Deviation 2,261 4 353
Médio 1 0 5
2 0 8
3 0 19
4 o 2
5 0 10
6 0 1
7 0 4
8 0 4
Total N 8 8
Mean ,00 6,63
Std. Deviation ,000 5,805
Mau 1 0 2
' 2 0] 18
Total N 2 2
Mean ,00 10,00
Std. Deviation ,000 11,314
Total N 19 19
Mean 1,00 8,00
Std. Deviation 1,856 5,497
Aldeia Descrigdo do Bom 1 0 1
aluno feita 2 0 8
pelo Prof. 3 0 2
4 0 2
5 4] 2
6 0 9
7 0 17
8 1 5
9 o] 1
10 0 3
11 0 6
Total N 11 11
Mean ,09 5,09
Std. Deviation 302 4,826
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Case Summaries®

N.° de vezes
que pede N.° de vezes
permissao, que olha
opiniao ou para para o
aprovacao ao puzzie do
experimentado | experimentad
T r-puzzie or

Tipo Aldela Descricaodo  Mau 1 2 e
de aluno feita 2 0 5
Escola pelo Prof. 3 1 5
4 0 3
5 0 19
6 1 16
7 0 4
8 2 7
9 0 7
10 5 24
Total N 10 10
Mean 1,10 10,10
Std. Deviation 1,595 7,203
Médio 1 4 5
2 1 12
3 1 6
4 0 2
5 0 3
6 2 5
7 0 2
8 2 1
9 0 3
10 2 16
Total N 10 10
Mean 1,20 5,50
Std. Deviation 1,317 4,836
Total N 31 31
Mean 77 6,84
Std. Deviation 1,257 5,967
Total N 50 50
Mean ,86 7,28
Std. Deviation 1,498 5,764
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Case Summaries®

N.° de vezes N.° de vezes

que olha para | que olha para

a carado o desenho do
experimentado | experimentado

r- puzzle r

Tipo _ Vila Descricaodo  Bom 1 2 1
de aluno feita 2 0 5
Escola pelo Prof. 3 0 4
4 2 1
5 2 3
6 1 11
7 0 7
8 2 3
9 2 10
Total N 9 9
Mean 1,22 5,00
Std. Deviation ,972 3,640
Médio 1 0 7
2 1 2
3 0 1
4 0 1
5 0 2
6 0 1
7 0 3
8 2 1
Total N 8 8
Mean 38 2,25
Std. Deviation 744 2,053
Mau 1 1 11
2 2 8
Total N 2 2
Mean 1,50 9,50
Std. Deviation 707 2,121
Total N 19 19
Mean ,89 4,32
Std. Deviation 937 3,591
Aldeia  Descrigdo do Bom 1 (¢] 2
aluno feita 2 0 3
pelo Prof. 3 1 1
4 1 8
5 0 1
6 2 0
7 2 12
8 1 5
9 1 9
10 1 1
1 1 6
Total N 11 11
Mean 91 4,36
Std. Deviation ,701 3,957
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Case Summaries?

N.° de vezes N.° de vezes

que olha para | que olha para

acarado o desenho do
experimentado | experimentado

r - puzzle r

Tipo Aldeia  Descrigaodo  Mau 1 0 2
de aluno feita 2 ) 16
Escola pelo Prof. 3 0 4
4 0 20
5 1 5
6 1 4
7 2 3
8 0 3
9 0 4
10 5 32
Total N 10 10
Mean 1,10 9,50
Std. Deviation 1,595 9,914
Médio 1 3 12
2 2 2
3 2 3
4 0 5
5 1 2

6 3 1
7 0 0
8 2 0
9 2 3
10 4 13
Total N 10 10
Mean 1,90 4,10
Std. Deviation 1,287 4,677
Total N 31 31
Mean 1,29 5,94
Std. Deviation 1,270 6,894
Total N 50 50
Mean 1,14 5,32
Std. Deviation 1,161 5,871
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Case Summaries®

N.° de vezes
N.° de vezes que pede
que otha para | perimissao ou
a cara do opinidao do
experimentado | experimentado
r-desenho r-desenho
Tipo  Vila __ Descrigaodo Bom 1 1 2
de aluno feita 2 3 1
Escola pelo Prof. 3 4 2
4 2 1
5 14 2
6 1 1
7 1 1
8 3 0
] 2 2
Total N 9 9
Mean 3,44 1,56
Std. Deviation 4,096 1,130
Médio 1 8 1
2 4 0
3 0 0
4 1 0
5 1 3
6 1 0
7 0 0
8 1 0
Total N 8 8
Mean 2,00 50
Std. Deviation 2,726 1,069
Mau 1 1 5
2 2 0
Total N 2 2
Mean 1,50 2,50
Std. Deviation 707 3,536
Total N 19 19
Mean 2,63 1,21
Std. Deviation 3,320 1,475
Aldeia Descri¢do do Bom 1 3 0
aluno feita 2 o 0
pelo Prof. 3 0 0
4 4 0
5 1 0
6 0 0
7 3 0
8 5 1
9 1 1
10 0 0
1 6 0
Total N 11 11
Mean 2,09 ,18
Std. Deviation 2,212 405
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Case Summaries®

N.° de vezes
N.° de vezes que pede
que olha para | perimissao ou
acarado opinido do
experimentado | experimentado
r-desenho r-desenho
Tipo Aldeia Descricao do Mau 1 1 0
de aluno feita 2 3 0
Escola pelo Prof. 3 1 1
4 4 1
5 5 0
6 3 1
7 1 0
8 2 0
9 0 0
10 10 0
Total N 10 10
Mean 3,00 .30
Std. Deviation 2,906 ,483
Médio 1 2 3
2 2 4]
3 7 1
4 0 0
5 0 0
6 1 0
7 5 0
8 5 0
9 6 0
10 10 4
Total N 10 10
Mean 3,80 ,80
Std. Deviation 3,327 1,476
Total N 31 1
Mean 2,94 42
Sid. Deviation 2,828 923
Total N 50 50
Mean 2,82 72
Std. Deviation 2,994 1,213

a. Limited to first 100 cases.

Page 7



Motivagio: 6 - Dependéncia (Cont.)

Case Processing Summary®

Cases
Included Excluded Total
N Percent N Percent N Percent

Dependéncia Puzzle(olha
puzzie+olha :

cara+permissao) * Tipo 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
de Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.
Dependéncia
desenho(olha
desenho+olha
cara+permissao) * Tipo
de Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.

Dependéncia Olhar
Desenho e Puzzle * Tipo
de Escola * Descricdo do
aluno feita pelo Prof.
Dependéncia Oihar Cara
Experimentador(Puzzle+D
esenho) * Tipo de Escola 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
* Descric&o do aluno feita
pelo Prof.

Dependéncia pede
permissio:
Desenho+Puzzle * Tipo 50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
de Escola * Descricdo do
aluno feita pelo Prof.

Dependéncia Puzzle e
Desenho
{3puzzlet+3desenho) *
Tipo de Escola *
Descrigao do aluno feita
pelo Prof.

a. Limited to first 100 cases.

50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%

50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%

50 100,0% 0 ,0% 50 100,0%
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Case Summaries®

Dependéncia Dependéncia
Puzzie(olha desenho(olha
puzzle+olha desenho+olha
cara+permissa | cara+permissa
o) 0)
Tipo Vil Descricasodo  Bom 1 4 2
de aluno feita 2 2 3
Escola pelo Prof. 3 2 3
4 5 1
5 5 6
6 1 4
7 6 3
8 5 2
9 6 5
Total N 9 9
Mean 4,04 3,33
Std. Deviation 1,822 1,563
Médio 1 2 5
2 3 2
3 6 0
4 1 1
5 3 2
6 0 1
7 1 1
8 2 1
Total N 8 8
Mean 2,33 1,58
Std. Deviation 1,919 1,640
Mau 1 1 6
2 7 3
Total N 2 2
Mean 3,83 4,50
Std. Deviation 4,007 1,650
Total N 19 19
Mean 3,30 2,72
Std. Deviation 2,125 1,843
Aldeia Descrig3o do Bom 1 0 2
aluno feita 2 3 1
pelo Prof. 3 1 0
4 1 4
5 1 1
6 4 0
7 6 5
8 2 4
9 1 4
10 1 0
11 2 4
Total N 11 11
Mean 2,03 2,21
Sid. Deviation 1,760 1,858
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Case Summaries®

Dependéncia Dependéncia
Puzzie{olha desenho(olha
puzzle+olha desenho+olha
carat+permissd | cara+permissa
0) 0)
Tipo Aldeia Descricao do Mau 1 4 2
Tde 7 alunofeita ) 2 6
Escola pelo Prof. 3 2 2
4 1 8
5 7 3
6 6 3
7 2 1
8 3 2
9 2 1
10 11 14
Total N 10 10
Mean 4,10 427
Std. Deviation 3,135 4,148
Médio 1 4 6
2 5 1
3 3 4
4 1 2
5 1 1
6 3 1
7 1 2
8 2 2
9 2 3
10 7 9
Total N 10 10
Mean 2,87 2,90
Std. Deviation 2,133 2,634
Total N 31 31
Mean 2,97 3,10
Std. Deviation 2,470 3,025
Total N 50 50
Mean 3,09 2,95
Std. Deviation 2,328 2,624
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Case Summaries?

Dependéncia
Dependéncia Olhar Cara
Olhar Experimenta
Desenho e dor(Puzzie+D
Puzzie esenho)
Tipo Vila Descrigao do Bom 1 5 2
de aluno feita 2 5 2
Escola pelo Prof. 3 6 2
4 6 2
5 7 8
6 7 1
7 13 1
8 6 3
9 10 2
Total N 9 9
Mean 6,89 2,33
Std. Deviation 2,583 2,208
Médio 1 6 4
2 5 3
3 10 0
4 2 1
5 6 1
6 1 1
7 4 0
8 3 2
Total N 8 8
Mean 4,44 1,19
Std. Deviation 2,957 1,413
Mau 1 7 1
2 13 2
Total N 2 2
Mean 9,75 1,50
Std. Deviation 4,596 707
Total N 19 19
Mean 6,16 1,76
Std. Deviation 3,249 1,813
Aldeia Descricadodo  Bom 1 2 2
aluno feita 2 6 0
pelo Prof. 3 2 1
4 5 3
5 2 1
6 5 1
7 15 3
8 5 3
9 5 1
10 2 1
11 6 4
Total N 11 11
Mean 4,73 1,50
Std. Deviation 3,697 1,183




Case Summaries®

Dependéncia

Dependéncia Oflhar Cara
Olhar Experimenta
Desenho e dor(Puzzle+D

Puzzle esenho)

Tipe Aldeia Descrigao do Mau 1 8 1
de aluno feita 2 11 3
Escola pelo Prof. 3 5 1
4 12 2
5 12 3
6 10 2
7 4 2
8 5 1
9 6 0
10 28 8
Total N 10 10
Mean 9,80 2,05
Std. Deviation 7,103 2,140
Médio 1 9 3
2 7 2
3 5 5
4 4 0
5 3 1
6 3 2
7 1 3
8 1 4
9 3 4
10 15 7
Total N 10 10
Mean 4,80 2,85
Std. Deviation 4,204 2,028
Total N 31 31
Mean 6,39 2,11
Std. Deviation 5,543 1,843
Total N 50 50
Mean 6,30 1,98
Std. Deviation 4765 1,821

Page 5




Case Summaries®

Dependénci | Dependénci
a pede aPuzziee
permissao: Desenho
Desenho+P | (3puzzie+3d
uzzle esenho)
Tipo Vila Descrigao do Bom 1 3 3
de aluno feita 2 1 2
Escola pelo Prof. 3 1 3
4 2 3
5 3 6
6 1 3
7 1 5
8 2 3
9 5 5
Total N 9 9
Mean 1,83 3,69
Std. Deviation 1,323 1,189
Meédio 1 1 4
2 0 3
3 0 3
4 0 1
5 2 3
6 0 1
7 0 1
8 0 1
Total N 8 8
Mean 25 1,96
Std. Deviation 535 1,188
Mau 1 3 3
2 0 5
Total N 2 2
Mean 1,25 417
Std. Deviation 1,768 1,179
Total N 19 19
Mean 1,11 3,01
Std. Deviation 4,286 1,457
Aldeia  Descrigao do Bom 1 0 1
aluno feita 2 0 2
pelo Prof. 3 0 1
4 0 3
5 0 1
6 0 2
7 0 6
8 1 3
9 1 2
10 0 1
11 0 3
Total N 1" 11
Mean 14 2,12
Std. Deviation 323 1,480
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Case Summaries®

Dependénci | Dependénci

a pede aPuzzlee

permissao: Desenho
Desenho+P | (3puzzle+3d

uzzle esenho)

Tipo Aldeia  Descrigdo do Mau 1 1 3
de aluno feita 2 0 4
Escola pelo Prof. 3 1 2
4 1 5
5 0 5
6 1 5
7 0 2
8 1 2
9 0 2
10 3 13
Total N 10 10
Mean ,70 4,20
Sid. Deviation ,789 3,239
Médio 1 4 5
2 1 3
3 1 3
"4 0 1
5 0 1
6 1 2
7 0 1
8 1 2
9 0 2
10 3 8
Total N 10 10
Mean 1,00 2,88
Std. Deviation 1,269 2,211
Total N 31 31
Mean ,60 3,04
Std. Deviation 917 2,472
Total N 50 50
Mean 79 3,03
Std. Deviation 1,088 2,126

a. Limited to first 100 cases.

Page 7




otivacdo: 6 - Dependéncia: Autonomia na Execugéo do Desenho

Case Processing Summary?®

Cases

Included

Exciuded

Total

Percent

N

Percent

Percent

Titulo do desenho * Tipo
de Escola * Descrigao do
aluno feita pelo Prof.

Tema do desenho * Tipo
de Escola * Descrigéo do
aluno feita pelo Prof.

' Elementos repetidos
relativamente ao desenho
do experimentador * Tipo
de Escola * Descrigdo do
aluno feita pelo Prof.

Elementos novos
presentes no desenho *
Tipo de Escola *
Descricao do aluno feita
pelo Prof.

Disposicao dos elementos
no desenho * Tipo de
Escola * Descri¢cio do
aluno feita pelo Prof.

50

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

0 0%

0 0%

0 ,0%

0 0%

0 ,0%

50

50

50

50

50

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

a. Limited to first 100 cases.
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Case Summaries?®

Titulo do Temado
desenho desenho
Tpo  Via  Desciggodo  Bom 1 Diferente | Diferente
de aluno feita
Prof.
Escola pelo Pro 2 Diferente igual
3 Diferente Semelhant
4 Diferente Diferente
5 gemelhant Igual
6 Semelhant Igual
7 gemelhant Igual
8 Semelhant Igual
9 Semelhant gual
Total N 9 g
Mean 2,44 1,56
Std. Deviation ,527 ,882
‘Médio 1 zemelhant Igual
2 Diferente Semelhant
3 Diferente Diferente
4 .
Diferente lgual
d Diferente Diferente
6 Diferente lgual
7 Semelhant Igual
8 gemelhant Igual
Total N 8 8
Mean 2,62 1,63
Std. Deviation ,518 ,916
Mau 1 Igual lgual
2 Semelhant gual
Total N 2 2
Mean 1,50 1,00
Std. Deviation 707 ,000
Total N 19 19
Mean 2,42 1,53
Std. Deviation 607 841




Case Summaries®

- Titulo do Tema do
. desenho desenho
Tipo Aldeia  Descrigao do Bom Diferente Igual
de aluno feita
Escola pelo Prof. Semelhant | Semelhant
e e
Igual igual
igual Igual
Diferente Semelhant
Diferente Diferente
Igual Igual
Diferente zemelhant
igual Igual
Diferente Diferente
Diferente Igual
N 11 11
Mean 2,18 1,64
Std. Deviation ,982 ,809
Mau Semelhant Igual
Semelthant Igual
e
Iguai Igual
Diferente igual
Semelhant igual
e
Diferente lgual
Diferente igual
Diferente gemelhant
Semelhant | Semelhant
e e
igual igual
N 10 10
Mean 2,20 1,20
Std. Deviation 789 422
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Case Summaries®

Titulo do Tema do
desenho desenho
Tipo Aldeia Descriciodo  Médio 1 Diferente \gual
de aluno feita
Prof.
Escola pelo 2 Semelhant lgual
3 Diferente lgual
4 Igual Igual
5 Eemelhan’t igual
6 gemelhant Igual
7 gemelhant igual
8 Diferente Diferente
4 Diferente Semelhant
10 gual \gual
Total N 10 10
Mean 2,20 1,30
Std. Deviation 789 675
Total N 31 31
Mean 219 1,39
Std. Deviation ,833 ,667
Total N 50 50
Mean 2,28 1,44
Std. Deviation 797 733
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Case Summaries®

Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho Elementos
do novos
experimentad | presentes no
_ or desenho
Tipo Vila Descrigéo do Bom 1 0 elementos Mais 3 coisas
de aluno feita novas
lo Prof.
Escola pelo Pro 2 3-5 Nao existem
elementos
3 6-7 Mais 3 coisas
elementos novas
4 1-2 2 elementos
elementos
5 1-2 1 elemento
elementos
6 6-7 1 elemento
elementos
7 -7 N&o existem
elementos
8 35 NS0 existem
elementos
° 6-7 1 elemento
elementos
Total N 9 9
Mean 2,00 1,22
Std. Deviation 1,118 1,202
Medio 1 6-7 Nao existem
elementos
2 35 Nao existem
elementos
3 1-2 Mais 3 coisas
elementos novas
4 35 1 elemento
elementos
5 1-2 Mais 3 coisas
elementos novas
6 6-7 Nao existem
elementos
7 6-7 ' N&o existem
elementos
8 35 1 elemento
elementos
Total N 8 8
Mean 1,88 1,00
Std. Deviation 835 1,309
Mau 1 6-7 Nao existem
elementos
2 35 1 elemento
elementos
Total N 2 2
Mean 1,50 50
Std. Deviation , 707 707
Total N 19 19
Mean 1,89 1,05
Std. Deviation 937 1,177
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Case Summaries®

Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho Elementos
do novos
experimentad | presentes no
or desenho
Tipo Aldeia Descriciodo  Bom 1 6-7
de aluno feita elementos 2 elementos
lo Prof.
Escola pe 2 35 2 elementos
elementos
3 3-5 Nao existem
elementos
4 35 1 elemento
elementos
5 6-7
elementos 1 elemento
6 1-2
elementos 1 elemento
7 6-7 Nao existem
elementos
8 35 2 elementos
elementos
9 6-7 .
elementos Nao existem
10 35
elementos 2 elementos
1 6-7 N3o existem
elementos
Total N 11 11
Mean 1,64 1,00
Std. Deviation 674 ,894
Mau 1 3-5 1 elemento
elementos
2 6-7 1 elemento
elementos
3 6-7 1 elemento
elementos
4 6-7 = .
elementos Nao existem
5 6-7 2 elementos
elementos
6 35 1 elemento
elementos
7 3-5 1 elemento
elementos
8 3-5 2 elementos
elementos
9 6-7 1 elemento
elementos
10 6-7 Nao existem
elementos
Total N 10 10
Mean 1,40 1,00
Std. Deviation 516 667

Page 6




Case Summaries?®

Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho Elementos
do novos
experimentad | presentes no
or desenho
Tipo Aldeia  Descrigo do Médio 1 6-7 1 elemento
de aluno feita elementos
Escola pelo Prof. 2 35 Mais 3 coisas
elementos novas
3 6-7 Mais 3 coisas
elementos novas
4 6-7 1 elemento
elementos
5 6-7 1 elemento
elementos
6 12 1 elemento
elementos
7 6-7 1 elemento
elementos
8 0 elementos 1 elemento
° 6-7 1 elemento
elementos
10 6-7 N&o existem
elementos
Total N 10 10
Mean 1,60 1,30
Std. Deviation 1,075 949
Total N 31 31
Mean 1,65 1,10
Std. Deviation ,768 ,831
Total N 50 50
Mean 1,68 1,08
Std. Deviation ,844 966
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Case Summaries®

Disposicao
dos
elementos no
_ desenho
Tipo Via __ Descrigaodo Bom 1 :
de aluno feita Diferente
lo Prof.
Escola pe 2 Semelhante
3
Semelhante
4 Diferente
5
Semelhante
6 lgual
7
Semelhante
8 Igual
9 igual
Total N <]
Mean 1,89
Std. Deviation ,782
Médio 1 igual
2
Semelhante
3 Diferente
4 igual
5 Diferente
6 igual
/ Igual
8
Semelhante
Total N 8
Mean 1,75
- Std. Deviation ,886
Mau 1
Igual
2 igual
Total N 2
Mean 1,00
Std. Deviation ,000
Total N 19
Mean 1,74
Std. Deviation 806
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Case Summaries®

Disposigcao
dos
elementos no
desenho

Tipo
de
Escola

Aldeia

Descrigao do
aluno feita
pelo Prof.

~ Bom

Mau

N
Mean
Std. Deviation

N
Mean
Std. Deviation

Semelhante
Semelhante
Semelhante
Sermnelhante
Igual
Diferente
igual
Semelhante
Semelhante
Diferente

igual

11
1,91
701

Semelhante
Igual

Igual

igual
Semelhante
Diferente
Semelhante
Diferente
igual

igual
10

1,70
,823
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Case Summaries®

Disposicéo
dos
elementos no
— desenho
Tipo Aldeila Descriggodo  Médio 1 lqual
de aluno feita gu
Escola lo Prof.
pe 2 Semelhante
3
Semelhante
4 Igual
5 Igual
6 Igual
7
Semelhante
8 Diferente
9 Semelhante
10 Igual
Total N 10
Mean 1,60
Std. Deviation ,699
Total N 31
Mean 1,74
Std. Deviation ,729
Total N 50
Mean 1,74
Std. Deviation 751

a. Limited to first 100 cases.
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ompeténcia Cognitiva: Vila e Aldeia

jann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva  Vila 19 24,45 464,50
Aldeia 31 26,15 810,50
Total 50
Test Statistics?
Competéncia
Coghnitiva
Mann-Whitney U 274,500
Wilcoxon W 464,500
4 - 453
Asymp. Sig. (2-tailed) ,650

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Cognitiva: Alunos da Vila - Elevados/Médios Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descrigdo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva Elevado 9 10,33 93,00
Médio 8 7,50 60,00
Total 17
Test Statistics®
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 24,000
Wilcoxon W 60,000
Z -1,329
Asymp. Sig. (2-tailed) ,184
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 277
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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>mpeténcia Cognitiva: Alunos da Vila - Elevados/Fracos alunos

ann-Whitney Test
Ranks
— _ Descricaodoaluno | N Mean Rank_| Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva Bom 9 6,78 61,00
Mau 2 2,50 5,00
_ Total 11
Test Statistics®
T Competéncia
. Cognitiva
Mann-Whitney U 2,000
Wilcoxon W 5,000
A -1,923
Asymp. Sig. (2-tailed) ,055
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 45
Sig.)] 4

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Cognitiva: Alunos da Vila - Médios/Fracos Alunos

ann-Whitney Test
Ranks
— Descrig&o do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitva ~ Médio 8 6,19 49,50
Fraco 2 2,75 5,50
Total 10
Test Statistics®
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 2,500
Wilcoxon W 5,500
Z -1,643
Asymp. Sig. (2-tailed) ,100
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 178
Sig.)l '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Cognitiva: Alunos da Aldeia - Elevados/Médios Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva  Elevado 111 11,91 131,00
Médio 10 10,00 100,00
Total 21
Test Statistics®
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 45,000
Wilcoxon W 100,000
z -,826
Asymp. Sig. (2-tailed) ,409
Exact Sig. [2*(1-tailed 512°
Sig.)i !

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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>ompeténcia Cognitiva: Alunos da Aldeia - Elevados e Fracos Alunos

fann-Whitney Test

Ranks
Descrigado do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
T Competéncia Cognitiva  Elevado 11 12,05 132,50
Fraco 10 9,85 98,50
Total 21
Test Statistics”
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 43,500
Wilcoxon W 98,500
Z -941
Asymp. Sig. (2-tailed) ,347
Exact Sig. [2%(1-tailed a
. ,426
 Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Cognitiva: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva — Medio 10 10,75 107,50
Mau 10 10,25 102,50
Total 20
Test Statistics®
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 47,500
Wilcoxon W 102,500
Z -213
Asymp. Sig. (2-tailed) ,831
Exact Sig. [2*(1-tailed 853°
Sig.)l '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Cognitiva: Elevados, Médios e Fracos Alunos

ruskal-Wallis Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank
Competéencia Cognitiva _ Elevado 207 2965 0 0
Médio 18 23,72
Fraco 12 21,25
Total 50
Test Statistics®?
Competéncia
Cognitiva
Chi-Square 3,741
df 2
Asymp. Sig. 154

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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»ympeténcia Cognitiva: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola

ann-Whitney Test
Ranks
j ~ Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva Vila 9 10,72 96,50
Aldeia 11 10,32 113,50
_ Total 20
Test Statistics®
B Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 47,500
Wilcoxon W 113,500
z -,200
Asymp. Sig. (2-tailed) ,841
Exact Sig. [2*(1-tailed 882°
Sig.)l !
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>ompeténcia Cognitiva: Médios Alunos - Vila/Aldeia

fann-Whitney Test
Ranks
_Tipo de Escola Mean Rank [ Sum of Ranks
T Competencia Cognitiva~— Vila~ o - 8 8,88 71,00
Aldeia 10 10,00 100,00
Total 18
Test StatisticsP
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 35,000
Wilcoxon W 71,000
Z -515
Asymp. Sig. (2-tailed) ,606
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 6
 sig.)] &

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1




ompeténcia Cognitiva: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Competéncia Cognitiva  Vila 2 3,25 6,50
Aldeia 10 7,15 71,50
Total 12
Test Statistics®
Competéncia
Cognitiva
Mann-Whitney U 3,500
Wilcoxon W 6,500
Z -1,509
Asymp. Sig. (2-tailed) 131
Exact Sig. [2*(1-tailed 189°
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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eitagdo de Pares. Vila e Aldeia

inn-Whitney Test

Ranks
: Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Aceitacdo de Pares Vila 19 22,32 424,00
Aldeia 31 27,45 851,00
_ Total 50
Test Statistics®

T Aceitacao

_ de Pares

Mann-Whitney U 234,000

Wilcoxon W 424,000

Z -1,365
Asymp. M-tailed) 172

a. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1




\ceitacdo de Pares: Alunos da Vila - Elevados/Médios Alunos

flann-Whitney Test

Ranks

Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks

Aceitacao de Pares  Elevado o 9 U033 —783,00
Médio 8 7,50 60,00

Total 17

Test Statistics?

Aceitacéo
de Pares
Mann-Whitney U 24,000
Wilcoxon W 60,000
z -1,296
Asymp. Sig. (2-tailed) ,(195
Exact Sig. [2*(1-tailed a

. 277
Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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\ceitacdo de Pares: Alunos da Vila - Elevados/Fracos Alunos

fann-Whitney Test

Ranks

“Descrigao do aluno N

Mean Rank

Sum of Ranks

©

Aceitacdo de Pares— Elevado —
Fraco
Total 11

N

6,72
2,75

60,50
5,50

Test Statistics?

Aceitacdo
de Pares
Mann-Whitney U 2,500
Wilcoxon W 5,500
4 -1,694
Asymp. Sig. (2-tailed) ,080
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 1
| sig.)] s
a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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\ceitacdo de Pares: Alunos da Vila - Médios/Fracos Alunos

flann-Whitney Test

Ranks

Descrigao do aluno N

Mean Rank

Sum of Ranks

Fraco 2
Total 10

Aceitagdo de Pares Médio 8

“6,13
3,00

49,00
6,00

Test Statistics®

Aceitacdo

de Pares

Mann-Whitney U 3,000
Wilcoxon W 6,000
Z -1,614
Asymp. Sig. (2-tailed) ,107
Exact Sig. [2*(1-tailed a
| sig )] 267

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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\ceitacdo de Pares: Alunos da Aldeia - Elevados/Niédios Alunos

fann-Whitney Test

Ranks

Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Aceiacso de Pares  Elevado 1 10,55 116,00
Médio 10 11,50 115,00
Total 21

Test Statistics®

Aceitacdo
de Pares
Mann-Whitney U 50,000
Wilcoxon W 116,000
Z - 474
Asymp. Sig. (2-tailed) ,636
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 756
a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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\ceitagdo de Pares: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos Alunos

fann-Whitney Test

Ranks

Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
TAceitacao de Pares  Elevado 11 12,64 139,00
Fraco 10 9,20 92,00
Total 21

Test Statistics®

Aceitacao
de Pares
Mann-Whitney U 37,000
Wilcoxon W 92,000
z -1,427
Asymp. Sig. (2-tailed) ,154
Exact Sig. [2*(1-tailed a

: 223
Sig. )] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descric&o do aluno feita pelo Prof.
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ceitacdo de Pares: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos Alunos

ann-Whitney Test

Ranks

— Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks

Aceitacao de Pares  Medio 10 12,70 127,00
Fraco 10 8,30 83,00

Total 20

Test Statistics®

Aceitacéo
de Pares
Mann-Whitney U 28,000
Wilcoxon W 83,000
Z -1,910
Asymp. Sig. (2-tailed) ,056
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] . 105
a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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\ceitacdo de Pares: Elevados, Médios e Fracos Alunos

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descriggo do aluno feita pelo Prof.

Cruskal-Wallis Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank
TAceitagao de Pares  Elevado ' 20 28,65
Médio 18 26,50
Fraco 12 18,75
Total 50
Test Statistics®P
Aceitacao
de Pares
Chi-Square 4,579
df 2
Asymp. Sig. ,101
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Aceitacdo de Pares: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks

Mean Rank

Sum of Ranks

_Tipo de Escola
~1-Aceitacao de Pares—Vila -
Aldeia
Total

T g

1M
20

10,77

1017

© 91,50
118,50

Test Statistics?

Aceitacao
de Pares
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 91,500
z -,283
Asymp. Sig. (2-tailed) J77
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 824

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1




ceitagdo de Pares: Médios Alunos - Vila/Aldeia

ruskal-Wallis Test

Ranks
; Tipo de Escola Mean Rank
Aceitacao de Pares  Vila 8 6,75
Aldeia 10 11,70
. Total 18
Test Statistics?P
o Aceitacdo
de Pares
Chi-Square 5,142
df 1
Asymp. Sig. 023

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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\ceitagdo de Pares: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

fann-Whitney Test

Ranks

Tipo de Escola

Mean Rank

Sum of Ranks

{Aceitacao de Pares Vila

Aldeia
Total

10
12

4,00
7,00

8,00
70,00

Test Statistics®?

Aceitacao
de Pares

Mann-Whitney U
Wilcoxon W

z

Asymp. Sig. (2-tailed)
Exact Sig. [2*(1-tailed

5,000
8,000
1,144
252

364°

Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Percepcionada - Leitura/Escrita: Vila e Aldeia

a. Grouping Variable: Tipo de Escola

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
| Es bom na leitura Vila 19 25,92 492 50
e na escrita? Aldeia 31 25,24 782,50
Total 50
Test Statistics?
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 286,500
Wilcoxon W 782,500
z -181
Asymp. Sig. (2-tailed) ,856
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>ompeténcia Percepcionada - Leitura/Escrita: Alunos da Vila -

-levados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Elevado 9 9,44 85,00
e na escrita? Médio 8 8,50 68,00
Total 17
Test Statistics?
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 32,000
Wilcoxon W 68,000
Z -, 478
Asymp. Sig. (2-tailed) 632
Exact Sig. [2*(1-tailed 743°

 Sig)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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>ompeténcia Percepcionada - Leitura/Escrita: Alunos da Vila - Elevados/Fracos
\junos

Aann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Elevado 9 6,72 60,50
e na escrita? Fraco 2 2,75 5,50
Total 11
Test Statistics?
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 2,500
Wilcoxon W 5,500
Z -1,780
Asymp. Sig. (2-tailed) ,075
Exact Sig. [2*(1-tailed a
4 ,145
| Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Leitura/Escrita: Alunos da Vila - Médios/Fracos
Unos

ann-Whitney Test
Ranks
f Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Médio 8 6,25 50,00
e na escrita? Fraco 2 2,50 5,00
_ Total 10 |
Test Statistics®
B Es bom na
leitura e na
escrita?

Mann-Whitney U 2,000

Wilcoxon W 5,000

Z -1,677

Asymp. Sig. (2-tailed) ,094

Exact Sig. [2*(1-tailed 178°

Sig.)l i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Leitura/Escrita: Alunos da Aldeia -

levados/Médios Alunos

jlann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Elevado 11 10,41 114,50
e na escrita? Médio 10 11,65 116,50
Total 21
Test Statistics®
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 48,500
Wilcoxon W 114,500
z -547
Asymp. Sig. (2-tailed) 584
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 6
Sig.)] 554

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Leitura/Escrita: Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
“Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Elevado 11 12,32 135,50
e na escrita? Fraco 10 9,55 95,50
Total 21
Test Statistics?
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 40,500
Wilcoxon W 95,500
Z -1,109
Asymp. Sig. (2-tailed) 267
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 3
Sig.)] 314

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Leitura/Escrita: Alunos da Aldeia -

Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Médio 10 12,60 126,00
e na escrita? Fraco 10 8,40 84,00
Total 20
Test Statistics®
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 29,000
Wilcoxon W 84,000
z -1,747
Asymp. Sig. (2-tailed) ,081
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,123
| Sig)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Leitura/Escrita: Elevados, Médios e Fracos

Alunos

Kruskal-Wallis Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank
Es bom na leitura Elevado 20 27,58
e na escrita? Médio 18 28,28
Fraco 12 17,88
Total 50
Test Statistics®?
Es bom na
leitura e na
escrita?
Chi-Square 5,573
df 2
Asymp. Sig. ,062

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Leitura/Escrita: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na'leitura Vila - (= 2 I I P e 100,00
e na escrita? Aldeia A 1 10,00 110,00
Total 20
Test Statistics®
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 44,000
Wilcoxon W 110,000
4 -517
Asymp. Sig. (2-tailed) ,605
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,710
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Percepcionada - Leitura/Escrita: Médios Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Vila T8 9,06 72,50
e na escrita? Aldeia 10 9,85 98,50
Total 18
Test Statistics®
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 36,500
Wilcoxon W 72,500
z -373
Asymp. Sig. (2-tailed) ,709
Exact Sig. [2*(1-tailed a
p 76
Sig. ] 762

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Competéncia Percepcionada - Leitura/Escrita: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Miann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na leitura Vi 271 4,25 8,50
e na escrita? Aldeia 10 6,95 69,50
Total 12
Test Statistics®
Es bom na
leitura e na
escrita?
Mann-Whitney U 5,500
Wilcoxon W 8,500
z -1,010
Asymp. Sig. (2-tailed) 312
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 364
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>ompeténcia Percepcionada - Matematica: Vila e Aldeia

Nann-Whitney Test
Ranks
_ ijo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
TEs bom ha matematica?  Vila 19 23,92 454,50
Aldeia 31 26,47 820,50
Total 50
Test Statistics?
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 264,500
Wilcoxon W 454,500
Z -,665
Asymp. Sig. (2-tailed) ,506

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>ompeténcia Percepcionada - Matematica: Alunos da Aldeia - Elevados/Médios
\lunos

Aann-Whitney Test
Ranks
—_ Descriggo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na mateméatica?  Elevado 11 10,23 112,50
Médio 10 11,85 118,50
Total 21
Test Statistics®
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 112,500
z -, 754
Asymp. Sig. (2-tailed) ,451
Exact Sig. [2*(1-tailed 557°
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Matemaética: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos

Alunos
Viann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na matematica? Elevado 11 12,77 140,50
Fraco 10 9,05 90,50
Total 21
Test Statistics?
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 35,500
Wilcoxon W 1 90,500
z -1,492
Asymp. Sig. (2-tailed) ,136
Exact Sig. [2*(1-tailed a
’ 173
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Matematica: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos

lunos
lann-Whitney Test
Ranks
“Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na matematica? Médio 10 12,85 128,50
Fraco 10 8,15 81,50
Total 20
Test Statistics®
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 26,500
Wilcoxon W 81,500
Z -2,011
Asymp. Sig. (2-tailed) ,044
Exact Sig. [2*(1-tailed o75°
| Sig )] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Matematica: Alunos da Vila - Elevados/Médios
unos

fann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno N | Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na matematica?  Elevado 9 9,06 81,50
Médio 8 8,94 71,50
Total 17
Test Statistics®
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 35,500
Wilcoxon W 71,500
A -,051
Asymp. Sig. (2-tailed) ,959
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 6.
Sig)] 963

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Matematica: Alunos da Vila - Elevados/Fracos

Junos
ann-Whitney Test
Ranks
: Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na matematica? Elevado 9 5,44 49,00
Fraco 2 8,50 17,00
L Total 11
Test Statistics®
Es bom na
: matematica?
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 49,000
z -1,299
Asymp. Sig. (2-tailed) ,194
Exact Sig. [2*(1-tailed 307"
Sig.)l !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Matematica: Alunos da Vila - Médios/Fracos

UnoS

ann-Whitney Test

Descricao do aluno

Mean Rank

| Sum of Ranks
Es bom na matematica?  Médio 8 4,88 39,00
Fraco 2 8,00 16,00
i} Total 10
Test Statistics®

i Es bom na
i matematica?

Mann-Whitney U 3,000

Wilcoxon W 39,000

z -1,417

Asymp. Sig. (2-tailed) 156

Exact Sig. [2*(1-tailed 2 67

Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

Page 1



ompeténcia Percepcionada - Matematica: Elevados, Médios e Fracos Alunos

(ruskal-Wallis Test

Ranks

"Descrigao do aluno

Mean Rank

Es bom na matematica?

Médio
Fraco
Total

Elevado

20
18
12
50

25,70
27,58
22,04

Test Statistics®P

Es bom na
matematica?

Chi-Square
df
Asymp. Sig.

1,288
2
525

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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>ompeténcia Percepcionada - Matematica: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

iann-Whitney Test
Ranks
Tlpo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na matematica?  Vila 9 9,22 83,00
Aldeia 11 11,55 127,00
Total 20
Test Statistics®?
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 38,000
Wilcoxon W 83,000
z =972
Asymp. Sig. (2-tailed) 331
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 412
| Sig.)] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Percepcionada - Matematica: Médios Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom na matematica?  Vila 8 7,44 59,50
Aldeia 10 11,15 111,50
Total 18
Test Statistics®
Es bom na
matematica?
Mann-Whitney U 23,500
Wilcoxon W 59,500
z -1,683
Asymp. Sig. (2-tailed) ,092
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 146
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Percepcionada - Matematica: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N_ Mean Bgnk Sum of Ranks
Es bom na matematica?  Vila 2 950 19,00
Aldeia 10 5,90 59,00
Total 12
Test Statistics®
£s bom na
matematica?
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 59,000
A -1,381
Asymp. Sig. (2-tailed) 167
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 273
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Vila e Aldeia

Viann-Whitney Test

a. Grouping Variable: Tipo de Escola

Ranks
| Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
I Es bom no desenho Vila 191 29,61 562,50
e na pintura? Aldeia 31 22,98 712,50
Total 50
Test Statistics?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 216,500
Wilcoxon W 712,500
z -1,820
Asymp. Sig. (2-tailed) 069
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>ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Alunos da Vila -

levados/Médios Alunos

fann-Whitney Test

" Descrigao do aluno V Meéh Rank | Sum of Ranks
Es bom no desenho Elevado 9 9,61 86,50
e na pintura? Médio 8 8,31 66,50
Total 17
Test Statistics®
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 30,500
Wilcoxon W 66,500
Z - 797
Asymp. Sig. (2-tailed) ,426
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 606
Sig.)] ;

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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>ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Alunos da Vila -
“levados/Fracos Alunos

Aann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom no desenho Elevado 9 6,44 58,00
e na pintura? Fraco 2 4,00 8,00
Total 11
Test Statistics®
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 8,000
z -1,398
Asymp. Sig. (2-tailed) ,162
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 4
Sig. )l 436

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Desenho/Pintura: Alunos da Vila
Miédios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank { Sum of Ranks
Es bom no desenho Médio 8 5,88 47,00
e na pintura? Fraco 2 4,00 8,00
Total 10
Test Statistics?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 8,000
Z -,964
Asymp. Sig. (2-tailed) ,335
Exact Sig. [2*(1-tailed 533°
| Sig.)] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Alunos da Aldeia -

levados/Médios Alunos

jann-Whitney Test

Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom no desenho Elevado 11 9,36 103,00
e na pintura? Médio 10 12,80 128,00
Total 21
Test Statistics?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 37,000
Wilcoxon W 103,000
z -1,455
Asymp. Sig. (2-tailed) ,146
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 223
Sig.)} !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada - Desenho/Pintura: Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom no desenho Elevado 11 11,73 129,00
e na pintura? Fraco 10 10,20 102,00
Total 21
Test Statistics?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 47,000
Wilcoxon W 102,000
z -,591
Asymp. Sig. (2-tailed) ,5565
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 605
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Alunos da Aldeia -

édios/Fracos Alunos

ann-Whitney Test

Mean Rank

Descrigao do aluno N Sum of Ranks
Es bom no desenho Médio 10 12,70 127,00
e na pintura? Fraco 10 8,30 83,00
Total 20
Test Statistics®
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 28,000
Wilcoxon W 83,000
Z -1,887
Asymp. Sig. (2-tailed) ,059
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 10
Sig.)] 105

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢go do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Elevados, Médios e Fracos

Junos

ruskal-Wallis Test

Ranks
[ Descricao do aluno Mean Rank
Es bom no desenho Elevado 20 26,30
e na pintura? Médio 18 29,28
Fraco 12 18,50
Total 50
Test Statistics®?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Chi-Square 5,498
df 2
Asymp. Sig. ,064

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Sompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
_Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom no desenho Vila 9 13,06 117,50
e na pintura? Aldeia 11 8,41 92,50
Total 20
Test Statistics®
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 26,500
Wilcoxon W 92,500
Z -2,061
Asymp. Sig. (2-tailed) ,039
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,080
8ig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Médios Alunos - Vila/Aldeia

ann-Whitney Test
Ranks
: Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Es bom no desenho Vila 8 9,38 75,00
e na pintura? Aldeia 10 9,60 96,00
Total 18
Test Statistics?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 39,000
Wilcoxon W 75,000
Z =122
Asymp. Sig. (2-tailed) ,903
Exact Sig. [2*(1-tailed 965"

Sig.)l

a. Not corrected for ties.

~ b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ompeténcia Percepcionada - Desenho/Pintura: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

fiann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
1 Es bom no desenho Vila 2 6,50 13,00
e na pintura? Aldeia 10 6,50 65,00
Total 12
Test Statistics?
Es bom no
desenho e
na pintura?
Mann-Whitney U 10,000
Wilcoxon W 65,000
Z ,000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 1,000
| sig) %0

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>ompeténcia Percepcionada (Globai): Vila e Aldeia

Aann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
| Percepgao qe' ) Vila 19 24,87 472,50
Competénciaglobal  Aldeia 31 25,89 802,50
Total 50
Test Statistics?
Percepcgéao de
Competéncia
global
Mann-Whitney U 282,500
Wilcoxon W 472,500
z - -247
Asymp. Sig. (2-tailed) ,805

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>ompeténcia Percepcionada (Global): Alunos da Vila - Elevados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Percepcao de Elevado 9 9,11 82,00
Competéncia global Médio 8 8,88 71,00
Total 17
Test Statistics®
Percepgéo de
Competéncia
global
Mann-Whitney U 35,000
Wilcoxon W 71,000
z -101
Asymp. Sig. (2-tailed) ,920
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 963
Sig.)l

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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Sompeténcia Percepcionada (Global): Alunos da Vila - Elevados/Fracos Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
| Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
| Percepcao de Elevado T 8 T 8,61 59,50
Competéncia global Fraco 2 3,25 6,50
Total 11
Test Statistics®
Percepcao de
Competéncia
. global
Mann-Whitney U 3,500
Wilcoxon W 6,500
z -1,333
Asymp. Sig. (2-tailed) ,182
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 218
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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ompeténcia Percepcionada (Global): Alunos da Vila - Médios/Fracos Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
B — Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
“Percepgao de Médio . 8 6,00 48,00
Competéncia global Fraco 2 3,50 7,00
Total 10
Test Statistics?
Percepgéo de
Competéncia
4|obal
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 7,000
Z -1,064
Asymp. Sig. (2-tailed) 287
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 400
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada (Global): Alunos da Aldeia - Elevados/hMédios
Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
- Milf)ésdﬁgéo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Percepcao de Elevado 11 9,55 105,00
Competéncia giobal Médio 10 12,60 126,00
Total 21
Test Statistics®
Percepgao de
Competéncia
global
Mann-Whitney U 39,000
Wilcoxon W 105,000
Z -1,198
Asymp. Sig. (2-tailed) ,231
Exact Sig. [2*(1-tailed a
 sig )] ,282

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Sompeténcia Percepcionada (Global): Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos
Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
— “Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Percepcao de Elevado 11 12,50 137,50
Competéncia global Fraco 10 9,35 93,50
Total 21
Test Statistics®
Percepgéao de
Competéncia
_global
Mann-Whitney U 38,500
Wilcoxon W 93,500
A -1,188
Asymp. Sig. (2-tailed) ,235
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] ,251

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Competéncia Percepcionada (Global): Alunos da Aldeia - Médios/Fracos
Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Percepcao t_ie Médio 10 13,00 130,00
Competéncia global  Fraco 10 8,00 80,00
Total 20
Test Statistics®
Percepgao de
Competéncia
global
Mann-Whitney U 25,000
Wilcoxon W 80,000
Z -1,989
Asymp. Sig. (2-tailed) ,047
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 083

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Sompeténcia Percepcionada (Global): Elevados, Médios e Fracos Alunos
Kruskal-Wallis Test

Ranks

Descrigao do aluno

_ b Mean Rank
Percepgaode Elevado ~207) 726,08
Competiéncia global Médio 18 29,92

Fraco 12 17,92
Total 50
Test Statistics®P
Percepcao de
Competéncia
global

Chi-Square 5211

df 2

Asymp. Sig._ 074

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Sompeténcia Percepcionada (Global): Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
_Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Percepcgao de Vila . 9 1067 | 96,00
CompeténCia glOba' Aldeia 11 10,36 1 14100
Total 20
Test Statistics®
Percepcéo de
Competéncia
global
Mann-Whitney U 48,000
Wilcoxon W 114,000
Z =117
Asymp. Sig. (2-tailed) ,907
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 941

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Sompeténcia Percepcionada (Global): Médios Alunos - Vila/Aldeia

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
| Percepgdgode VilaT R 8 7,75 62,00
Competéncia global Aldeia 10 10,90 109,00
Total 18
Test Statistics®
Percepcao de
Competéncia
global
Mann-Whitney U 26,000
Wilcoxon W 62,000
z -1,320
Asymp. Sig. (2-tailed) ,187
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 237
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Competéncia Percepcionada (Global): Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
T_iEo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
~['Percepcao de Vila T2 7.00 14,00
Competénciaglobal  Aldeia 10 6,40 64,00
Total 12
Test Statistics?

Percepcao de

Sig.)]

Competéncia
global
Mann-Whitney U 9,000
Wilcoxon W 64,000
z -218
Asymp. Sig. (2-tailed) ,827
Exact Sig. [2*(1-tailed , 909°

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfagcdo Escola: Vila e Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacdo Escola  Vila 19 23,13 439,50
Aldeia 31 26,95 835,50
Total 50
Test Statistics?
Total
Satisfacéo
Escola
Mann-Whitney U 249,500
Wilcoxon W 439,500
A -,932
Asymp. Sig. (2-tailed) ,352

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfag@o Escola: Alunos da Vila -

=levados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test

~ Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Escola  Elevado 9 9,78 88,00
Médio 8 8,13 65,00
Total 17
Test Statistics®
Total
Satisfaga@o
Escola
Mann-Whitney U 29,000
Wilcoxon W 65,000
Z -,687
Asymp. Sig. (2-tailed) ,492
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 541
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfagdo Escola: Alunos da Vila -
levados/Fracos Alunos

flann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacdo Escola  Elevado 9 5,89 53,00
Fraco 2 6,50 13,00
Total 11
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Escola
Mann-Whitney U 8,000
Wilcoxon W 53,000
Z -244
Asymp. Sig. (2-tailed) ,807
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] ,909

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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\titudes Perante a Escola - Satisfagido Escola: Alunos da Vila - Médios/Fracos

Alunos

ann-Whitney Test

Ranks
i Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Escola  Médio 8 5,00 40,00
Fraco 2 7,50 15,00
. Total 10
Test Statistics?
Total
Satisfagao
Escola
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 40,000
Z -1,061
Asymp. Sig. (2-tailed) ,289
E;(act Sig. [2*(1-tailed 40 o
Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do al_uno feita pelo Prof.

Page 1



\titudes Perante a Escola - Satisfacéo Escola: Alunos da Aldeia -

-levados/Médios Alunos

flann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Escola  Elevado 11 8,27 91,00
Médio 10 14,00 140,00
Total 21
Test Statistics?
Total
Satisfagao
Escola
Mann-Whitney U 25,000
Wilcoxon W 91,000
Z -2,229
Asymp. Sig. (2-tailed) ,026
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 0
 Sig.)] o

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfacdo Escola: Alunos da Aldeia -

levados/Fracos Alunos

Rann-Whitney Test
Ranks
" Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Escola  Elevado 11 9,82 108,00
Fraco 10 12,30 123,00
Total 21
Test Statistics®
Total
Satisfagao
Escola
Mann-Whitney U 42,000
Wilcoxon W 108,000
z , -, 938
Asymp. Sig. (2-tailed) ,348
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 387
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfagdo Escola: Alunos da Aldeia -
lédios/Fracos Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
~ Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacio Escola  Medio 10 12,50 125,00
Fraco 10 8,50 85,00
Total 20
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Escola
Mann-Whitney U 30,000
Wilcoxon W 85,000
Z -1,631
Asymp. Sig. (2-tailed) ,103
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 3
Sig.)] A

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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\titudes Perante a Escola - Satisfagéo Escola: Elevados, Médios e Fracos

\lunos

(ruskal-Wallis Test

Ranks
“[')escngéo do aluno Mean Rank
Total Satisfacdo Escola  Elevado 20 2260
Médio 18 28,08
Fraco 12 26,46
Total 50
Test Statistics®P
Total
Satisfacdo
Escola
Chi-Square 1,511
df 2
Asymp. Sig. JA70

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfagédo Escola: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Escola  Vila 9 11,28 101,50
Aldeia 1 9,86 108,50
Total 20
Test Statistics®
Total
Satisfagao
Escola
Mann-Whitney U 42,500
Wilcoxon W 108,500
z -,544
Asymp. Sig. (2-tailed) 587
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 603
Sig.)] .60

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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titudes Perante a Escola - Satisfagdo Escola: Médios Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagdo Escola  Vila 8 6,50 52,00
Aldeia 10 11,90 119,00
Total 18
Test Statistics?
Total
Satisfagao
Escola
Mann-Whitney U 16,000
Wilcoxon W 52,000
z -2,258
Asymp. Sig. (2-tailed) 024
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,034
| Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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titudes Perante a Escola - Satisfacdo Escola: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
~Total Satisfagao Escola Vila ) -2 7,50 15,00
Aldeia 10 6,30 63,00
Total 12
Test Statistics?
Total
Satisfaciao
Escola
Mann-Whitney U 8,000
Wilcoxon W ' 63,000
z -450
Asymp. Sig. (2-tailed) 653
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 758
| sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfacdao Professora: Vila e Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Vila 19 24,66 468,50
Professora Aldeia 31 26,02 806,50
Total 50
Test Statistics®
Total
Satisfagdo
Professora
Mann-Whitney U 278,500
Wilcoxon W 468,500
Z -,332
Asymp. Sig. (2-tailed) 740

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfagdo Professora: Alunos da Vila -
Flevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Elevado 9 10,50 94,50
Professora Médio » 8- 7,31 58,50
Total 17
Test Statistics®
Total
Satisfagao
Professora
Mann-Whitney U 22,500
Wilcoxon W 58,500
z -1,360
Asymp. Sig. (2-tailed) 174
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 200
| Sig)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Atitudes Perante a Escola - Satisfac@o Professora: Alunos da Vila -

Elevados/Fracos Alunos

Miann-Whitney Test
Ranks
Descri¢&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacac Elevado 9 6,72 60,50
Professora Fraco 2 2,75 5,50
Total 11
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Professora
Mann-Whitney U 2,500
Wilcoxon W 5,500
Z -1,615
Asymp. Sig. (2-tailed) ,106
Exact Sig. [2*(11-tailed a
: 145
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.

Page 1




Atitudes Perante a Escola - Satisfacdo Professora: Alunos da Vila -
Viédios/Fracos Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Médio 8 5,81 46,50
Professora Fraco 2 4,25 8,50
Total 10
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Professora
Mann-Whitney U 5,500
Wilcoxon W 8,500
Z -678
Asymp. Sig. (2-tailed) ,498
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 533
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfacdo Professora: Alunos da Aldeia -

levados/Médios Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacéo Elevado 11 9,55 105,00
Professora Médio 10 12,60 126,00
Total 21
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Professora
Mann-Whitney U 39,000
Wilcoxon W 105,000
Z -1,179
Asymp. Sig. (2-tailed) ,239
Exact Sig. [2*(1-tailed a
! 28
Sig.)] 282

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita peio Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfacao Professora: Alunos da Aldeia -

levados/Fracos Alunos

ann-Whitney Test

Ranks
Descrigdo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Elevado 11 11,45 126,00
Professora Fraco 10 10,50 105,00
Total 21
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Professora
Mann-Whitney U 50,000
Wilcoxon W 105,000
Z -,365
Asymp. Sig. (2-tailed) 715
E?(act Sig. [2*(1-tailed 75 &
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfacao Professora: Alunos da Aldeia -

édios/Fracos Alunos

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.

lann-Whitney Test
Ranks
Descricio do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Médio 10 12,30 123,00
Professora Fraco 10 8,70 87,00
Total 20
Test Statistics®
Total
Satisfacao
Professora
Mann-Whitney U 32,000
Wilcoxon W 87,000
Z -1,421
Asymp. Sig. (2-tailed) 155
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 90
Sig.)] )1
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titudes Perante a Escola - Satisfacao Professora: Elevados, Médios e Fracos

lunos

ruskal-Wallis Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank
Total Satisfagao Eievado 20 27,65
Professora Médio 18 26,47
Fraco 12 20,46
Total 50
Test Statistics®P
Total
Satisfacéo
Professora
Chi-Square 2,101
df 2
Asymp. Sig. ,350

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfagdo Professora: Elevados Alunos -

ila/Aldeia
lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Jotal Satisfagcao  Vila 9 12,11 109,00
Professora Aldeia 11 9,18 101,00
Total 20
Test Statistics?
Total
Satisfacao
Professora
Mann-Whitney U 35,000
Wilcoxon W 101,000
z -1,153
Asymp. Sig. (2-tailed) ,249
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 295

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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itudes Perante a Escola - Satisfagao Professora: Médios Alunos - Vila/Aldeia

ann-Whitney Test
Ranks
: Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Vila 8 7,38 59,00
Professora Aldeia 10 11,20 112,00
_ Total 18
Test Statistics”
Total
Satisfagao
Professora
Mann-Whitney U 23,000
Wilcoxon W 59,000
Z -1,573
Asymp. Sig. (2-tailed) 116
Exact Sig. [2*(1-tailed 146"
Sig. )] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfag@o Professora: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Vila 2 4,00 8,00
Professora Aldeia 10 7,00 70,00
Total 12
Test Statistics®
Total
Satisfagao
Professora
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 8,000
Z -1,122
Asymp. Sig. (2-tailed) ,262
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 364
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfagao (Total): Vila e Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks

Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Vila 19 23,50 446,50
(Escola+Professora) Aldeia 31 26,73 828,50

Total 50

Test Statistics?
Total

Satisfagao

(Escola+Pr

ofessora)
Mann-Whitney U 256,500
Wilcoxon W 446,500
Z - 767
Asymp. Sig. (2-tailed) ,443

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Atitudes Perante a Escola - Satisfagao (Total): Alunos da Vila -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Elevado 9 10,39 93,50
(Escola+Professora) Médio 8 7.44 59,50
Total 17
Test Statistics®
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 23,500
Wilcoxon W 59,500
z -1,220
Asymp. Sig. (2-tailed) ,222
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 36
Sig.)] 2

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Atitudes Perante a Escola - Satisfacéo (Total): Alunos da Vila - Elevados/Fracos
Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Elevado 9 6,56 59,00
(Escola+Professora) Fraco ; 2 3,50 7,00
Total 11
Test Statistics?
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 7,000
z -1,192
Asymp. Sig. (2-tailed) ,233
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 327
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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Atitudes Perante a Escola - Satisfagcdo (Total): Alunos da Vila - Médios/Fracos

Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfaczao Médio 8 5,50 44,00
(Escola+Professora) Fraco 2 5,50 11,00
Total 10
Test Statistics?
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 8,000
Wilcoxon W 11,000
Z 000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 1,000
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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\titudes Perante a Escola - Satisfacédo (Total): Alunos da Aldeia -

-levados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Elevado 11 7,95 87,50
(Escola+Professora) Médio 10 14,35 143,50
Total 21
Test Statistics®
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 21,500
Wilcoxon W 87,500
Z -2,390
Asymp. Sig. (2-tailed) ,017
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 016
| Sig.)] :

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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titudes Perante a Escola - Satisfagao (Total): Alunos da Aldeia -

levados/Fracos Alunos

ann-Whitney Test
Ranks
— Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagéo Elevado 11 10,73 118,00
(Escola+Professora) Fraco 10 11,30 113,00
Total 21
Test Statistics®
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 52,000
Wilcoxon W 118,000
z -213
Asymp. Sig. (2-tailed) ,832
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 863
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Atitudes Perante a Escola - Satisfacao (Total): Alunos da Aldeia -

Viedios/Fracos Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Médio 10 12,40 124,00
(Escola+Professora) Fraco 10 8,60 86,00
Total 20
Test Statistics®
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 31,000
Wiicoxon W 86,000
z -1,464
Asymp. Sig. (2-tailed) ,143
Exact Sig. [2%(1-tailed a
. 165
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descricdo do aluno feita pelo Prof.
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\titudes Perante a Escola - Satisfacdo (Total): Elevados, Médios e Fracos

Alunos

Cruskal-Walliis Test

Descricao do aluno

Mean Rank
Total Satisfacéo Elevado 20 24,83
(Escola+Professora) Médio 18 27,89
Fraco 12 23,04
Total 50
Test Statistics®?
Total
Satisfagéo
(Escola+Pr
ofessora)
Chi-Square ,884
df 2
Asymp. Sig. ,643

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descriggo do aluno feita pelo Prof.
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\titudes Perante a Escola - Satisfagdo (Total): Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagao Vila 9 12,17 109,50
(Escolat+Professora)  Aideia 11 9,14 100,50
Total 20
Test Statistics?
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 34,500
Wilcoxon W 100,500
4 -1,147
Asymp. Sig. (2-tailed) 252
Exact Sig. [2*(1-tailed a
| sig)] ,261

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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titudes Perante a Escola - Satisfacdo (Total): Médios Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfagéo Vila 8 6,75 54,00
(Escola+Professora) Aldeia 10 11,70 117,00
Total 18
Test Statistics?
Total
Satisfacao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 18,000
Wilcoxon W 54,000
Z -1,985
Asymp. Sig. (2-tailed) ,047
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 55
Sig.)] 0

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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titudes Perante a Escola - Satisfagéo (Total): Fracos Alunos - Vila/Aldeia

fann-Whitney Test

Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Satisfacao Vila 2 5,00 10,00
(Escola+Professora) Aldeia 10 6,80 68,00
Total 12
Test Statistics®
Total
Satisfagcao
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 7,000
Wilcoxon W 10,000
z -,650
Asymp. Sig. (2-tailed) 516
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 606
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Emocoes - Ansiedade Professora: Vila e Aldeia

Miann-Whitney Test

Ranks
T_i_po de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Vila 19 29,21 555,00
professora Aldeia 31 23,23 720,00
Total 50
Test Statistics?
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 224,000
Wilcoxon W 720,000
Z -1,499
Asymp. Sig. (2-tailed) 134

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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=mocoes - Ansiedade Professora: Alunos da Aldeia - Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Elevado 11 11,82 130,00
professora Médio 10 10,10 101,00
Total 21
Test Statistics?
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 46,000
Wilcoxon W 101,000
Zz -,692
Asymp. Sig. (2-tailed) 489
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 557
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricdo do aluno feita pelo Prof.
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Emocdes - Ansiedade Professora: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
f)escrigéo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Elevado 11 11,23 123,50
professora Fraco 10 10,75 107,50
Total 21
Test Statistics?
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 52,500
Wilcoxon W 107,500
Z -,189
Asymp. Sig. (2-tailed) ,850
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 863
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita peio Prof.
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=mog¢des - Ansiedade Professora: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos Alunos

VMiann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Médio 10 9,90 99,00
professora Fraco 10 11,10 111,00
Total 20
Test Statistics”
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 44,000
Wilcoxon W 99,000
z -,503
Asymp. Sig. (2-tailed) 615
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 684
| Sig.)] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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=mogbes - Ansiedade Professora: Alunos da Vila - Elevados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Elevado 9 10,83 97,50
professora Médio 8 6,94 55,50
Total 17
Test Statistics?
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 19,500
Wilcoxon W 55,500
z -1,683
Asymp. Sig. (2-tailed) ,092
E?<act Sig. [2*(1tailed 114°
| Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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“mogdes - Ansiedade Professora: Alunos da Vila - Elevados/Fracos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Elevado 9 5,00 45,00
professora Fraco 2 10,50 21,00
Total 11 '
Test StatisticsP
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 45,000
Z 2,236
Asymp. Sig. (2-tailed) ,025
E?(act Sig. [2*(1-tailed 03 I~
| Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita peio Prof.
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"mocdes - Ansiedade Professora: Alunos da Vila - Médios/Fracos Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Médio 8 450 36,00
professora Fraco 2 9,50 19,00
Total 10
Test Statistics®
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 36,000
Z 2,184
Asymp. Sig. (2-tailed) ,029
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 04
Sig.)] ,044

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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'mogcoes - Ansiedade Professora: Elevados, Médios e Fracos Alunos

ruskal-Wallis Test

Descrigao do aluno Mean Rank
Total ansiedade Elevado 20 27,98
professora Médio 18 21,14
Fraco 12 27,92
Total 50
Test Statistics®P
Total
ansiedade
professora
Chi-Square 2,849
df 2
Asymp. Sig. 241

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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‘mog¢oes - Ansiedade Professora: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Vila 9 12,00 108,00
professora Aldeia 11 9,27 102,00
Total 20
Test Statistics®
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 36,000
Wilcoxon W 102,000
A -1,081
Asymp. Sig. (2-tailed) ,280
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 331
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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‘mog¢des - Ansiedade Professora: Médios Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Vila 8 9,75 78,00
professora Aldeia 10 9,30 93,00
Total 18
Test Statistics®
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U 38,000
Wilcoxon W 93,000
Z -,198
Asymp. Sig. (2-tailed) ,843
Exact Sig. [2*(1-tailed a
! 897
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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=mocdes - Ansiedade Professora: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Total ansiedade Vila 2 11,50 23,00
professora Aldeia 10 5,50 55,00
Total 12
Test Statistics®
Total
ansiedade
professora
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 55,000
Z -2,249
Asymp. Sig. (2-tailed) ,025
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 030
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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=mogcoes - Ansiedade Escola: Vila e Aldeia

Miann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde  Vila 19 26,47 503,00
ansiedade escola Aldeia 31 24,90 772,00
Total 50
Test Statistics®
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 276,000
Wilcoxon W 772,000
Z -,382
Asymp. Sig. (2-tailed) , 703

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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“mocoes - Ansiedade Escola: Alunos da Vila - Elevados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde  Elevado 9 8,39 75,50
ansiedade escola Médio 8 9,69 77,50
Total 17
Test Statistics®?
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 30,500
Wilcoxon W 75,500
Z -,542
Asymp. Sig. (2-tailed) ,588
Exact Sig. [2*(1-tailed 606
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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‘mocoes - Ansiedade Escola: Alunos da Vila - Elevados/Fracos

lann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde  Elevado 9 567 51,00
ansiedade escola Fraco 2 7,50 15,00
--Total 11
Test Statistics®
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 51,000
A -733
Asymp. Sig. (2-tailed) ,464
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 582
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢éo do aluno feita pelo Prof.
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“moc¢oes - Ansiedade Escola: Alunos da Vila - Médios/Fracos Alunos

flann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde  Médio 8 5,19 41,50
ansiedade escola Fraco 2 6,75 13,50
Total 10
Test Statistics?
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 5,500
Wilcoxon W 41,500
Z -676
Asymp. Sig. (2-tailed) /499
Exact Sig. [2*(1-tailed 533°
 sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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“mogoes - Ansiedade Escola: Alunos da Aldeia - Elevados/Médios Alunos

iann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde  Elevado 11 10,64 117,00
ansiedade escola Médio 10 11,40 114,00
Total 21
Test Statistics?
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whiiney U 51,000
Wilcoxon W 117,000
z -,301
Asymp. Sig. (2-tailed) , 763
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 809
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢éo do aluno feita pelo Prof.
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Emocoes - Ansiedade Escola: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descriggo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde  Elevado 11 10,77 118,50
ansiedade escola Fraco 10 11,25 112,50
Total 21
Test Statistics?
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 52,500
Wilcoxon W 118,500
Z -,183
Asymp. Sig. (2-tailed) ,855
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,863
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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mogdes - Ansiedade Escola: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos Alunos

lann-Whitney Test

Ranks
o Descrigao do afuno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensde ~ Médio 10 10,55 105,50
ansiedade escola Fraco 10 10,45 104,50
Total 20
Test Statistics®
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 49,500
Wilcoxon W 104,500
Z -,039
Asymp. Sig. (2-tailed) ,969
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 971
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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“mogdes - Ansiedade Escola: Elevados, Médios e Fracos Alunos

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.

Cruskal-Wallis Test
Ranks
| Descrigao do aluno Mean Rank
Total Grupo itensde  Elevado 20 2410
ansiedade escola Médio 18 26,33
Fraco 12 26,58
Total 50
Test Statistics®?
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Chi-Square ,330
df 2
Asymp. Sig. ,848
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nocoes - Ansiedade Escola: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

ann-Whitney Test

Ranks

o

- va—T-iEoderEscolaw

N

_Mean Rank__|

Sum of Ranks

Total Grupo itens de  Vila

ansiedade escola

Aldeia
Total

9
1

20

10,78
10,27

97,00
113,00

om—

Test Statistics®

Total Grupo
itens de
ansiedade
escola

Mann-Whitney U
Wilcoxon W

z

Asymp. Sig. (2-tailed)
Exact Sig. [2*(1-tailed
Sig.)]

47,000
113,000
-,205
,837

882

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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rocoes - Ansiedade Escola: Médios Alunos - Vila/Aldeia

ann-Whitney Test
Ranks
——_  Tipo deEscola_ | Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itens de  Vila 8 9,88 79,00
ansiedade escola Aldeia 10 9,20 92,00
_ Total 18
Test Statistics?
R Total Grupo
itens de
ansiedade
_ escola
Mann-Whitney U 37,000
Wilcoxon W 92,000
Z -275
Asymp. Sig. (2-tailed) ,783
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 829
Sig. ) !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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=mogcdes - Ansiedade Escola: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

fann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Grupo itensdé™ " Vila - 27 8,25 16,50
ansiedade escola Aldeia 10 6,15 61,50
Total 12
Test Statistics®
Total Grupo
itens de
ansiedade
escola
Mann-Whitney U 6,500
Wilcoxon W 61,500
z - 770
Asymp. Sig. (2-tailed) 442
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 4
Sig.)] 485

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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mogcoes - Ansiedade (Total): Vila e Aldeia

iann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Vila o 19 | - 2889 | = 549,00
(Escola+Professora) Aldeia 31 23,42 726,00
Total 50
Test Statistics®
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 230,000
Wilcoxon W 726,000
z -1,302
Asymp. Sig. (2-tailed) 193

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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“mocdes - Ansiedade (Total): Alunos da Vila - Elevados/Nédios Alunos

fiann-Whitney Test
Ranks
Descrigdo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Elevado 9 9,94 89,50
(Escola+Professora) Médio 8 7,94 63,50
Total 17
Test Statistics®
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 27,500
Wilcoxon W 63,500
z -829
Asymp. Sig. (2-tailed) 407
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 423
Sig.)] 42

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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=mocoes - Ansiedade (Total): Alunos da Vila - Elevados/Fracos Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
‘| Total Ansiedade Elevado 9 500 45,00
(Escola+Professora) Fraco 2 10,50 21,00
Total 11
Test Statistics®
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 45,000
A 2,141
Asymp. Sig. (2-tailed) ,032
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 03
Sig)] ,036

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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mogodes - Ansiedade (Total): Alunos da Vila - Médios/Fracos Alunos

fann-Whitney Test
Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Médio 8 © 450 | 36,00
(Escola+Professora) Fraco 2 9,50 19,00
Total 10
Test Statistics?
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 36,000
Z -2,102
Asymp. Sig. (2-tailed) ,036
E?(act Sig. [2*(1-tailed 04 P
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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“mocdes - Ansiedade (Total): Alunos da Aldeia - Elevados/Nédios Alunos

fann-Whitney Test

“Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
| Total Ansiedade Elévado . 11 11,09 122,00
(Escola+Professora) Médio 10 10,90 109,00
Total 21
Test Statistics®
Total
Ansiedade
{Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 54,000
Wilcoxon W 109,000
Z -,072
Asymp. Sig. (2-tailed) ,943
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Li.ig')] 973

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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mocoes - Ansiedade (Total): Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descricéo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Elevado M 11,23 123,50
(Escola+Professora) Fraco 10 10,75 107,50
Total 21
Test Statistics®
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 52,500
Wilcoxon W 107,500
z -178
Asymp. Sig. (2-taiied) ,858
Exact Sig. [2*(1-tailed 863°
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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‘mogodes - Ansiedade (Total): Alunos da Aldeia - Médios/Fracos Alunos

flann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Médio 10 10,65 106,50
(Escola+Professora) Fraco 10 10,35 103,50
Total 20
Test Statistics?
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 48,500
Wilcoxon W 103,500
z -,115
Asymp. Sig. (2-tailed) ,908
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 12
| Sig)] 2

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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‘mocodes - Ansiedade (Total): Elevados,

(ruskal-Wallis Test

Médios e Fracos Alunos

Ranks
Descrigdo do aluno Mean Rank
Total Ansiedade Elevado 20 26,45
(Escola+Professora) Médio 18 23,06
Fraco 12 27,58
Total 50
Test Statistics®P
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Chi-Square ,853
df 2
Asymp. Sig. ,653

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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'mocdes - Ansiedade (Total): Elevados Alunos - Vila/Aldeia

fann-Whitney Test

Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Vila 9 11,61 104,50
(Escola+Professora) Aldeia 11 9,59 105,50

Total 20

Test Statistics®
Total

Ansiedade

(Escola+Pr

ofessora)
Mann-Whitney U 39,500
Wilcoxon W 105,500
z - 771
Asymp. Sig. (2-tailed) 440
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 456

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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mocdes - Ansiedade (Total): Médios Alunos - Vila/Aldeia

ann-Whitney Test
Ranks
: . ‘ ,W,,__;[Bde.Escola 1. Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Vila 8 9,75 78,00
(Escola+Professora) Aldeia 10 9,30 93,00
_ Total 18
Test Statistics®
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U 38,000
Wilcoxon W 93,000
z -181
Asymp. Sig. (2-tailed) ,856
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 897
Sig.)] '

a. Not corrected for ties

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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‘mogdes - Ansiedade (Total): Fracos Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Ti_po de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Total Ansiedade Vila 2 11,50 23,00
(Escola+Professora) Aldeia 10 5,50 55,00
Total 12
Test Statistics?
Total
Ansiedade
(Escola+Pr
ofessora)
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 55,000
z 2,167
Asymp. Sig. (2-tailed) ,030
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 0
 Sig) o

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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=xpectativa para o Sucesso - Desenhos: Vila/Aldeia

Aann-Whitney Test

Ranks
_Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Vila 19 25,89 492,00
desenho (Média) Aldeia 31 25,26 783,00
Total 50
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 287,000
Wilcoxon W 783,000
z -,159
Asymp. Sig. (2-tailed) 874

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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xpectativa para o Sucesso - Desenhos: Alunos da Vila - Elevados/iMédios
lunos

lann-Whitney Test
Ranks
r — DLescrigéo do aiﬂho ) Mean Rank Sum ofvﬁahké‘
Escolha no Elevado 9 8,33 75,00
desenho (Média)  Medio 8 9,75 78,00
Total 17
Test Statistics?
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 30,000
Wilcoxon W 75,000
Z -615
Asymp. Sig. (2-tailed) ,539
Exact Sig. [2*(1-tailed a
_§i_§_1-)] ,606

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descriggo do aluno feita pelo Prof.
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xpectativas para 0 Sucesso - Desenhos: Alunos da Vila - Elevados/Fracos

lunos

lann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Elevado 9 6,33 57,00
desenho (Média)  Fraco 2 4,50 9,00
Total 11
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 9,000
Z - 749
Asymp. Sig. (2-tailed) ,454
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 582
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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xpectativas para o Sucesso - Desenhos: Alunos da Vila - Médios/Fracos

lunos
lann-Whitney Test
Ranks
— Deﬂscyrigéo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Médio 8 6,00 48,00
desenho (Média)  Fraco 2 3,50 7,00
Total 10
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 7,000
z -1,107
Asymp. Sig. (2-tailed) ,268
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 40
Sig.)] 400

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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xpectativas para o Sucesso - Desenhos: Alunos da Aldeia - Elevados/Médios

lunos
lann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Elevado 11 11,91 131,00
desenho (Média)  Médio 10 10,00 100,00
Total 21
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 45,000
Wilcoxon W 100,000
z - 772
Asymp. Sig. (2-tailed) 440
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 1
Sig.)l 12

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.

Page 1




unos

ann-Whitney Test

Ranks
o Descrig&o do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
“Escolha no Elevado 11 13,27 146,00
desenho (Média)  Fraco 10 8,50 85,00
_ Total 21
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 30,000
Wilcoxon W 85,000
A -1,856
Asymp. Sig. (2-tailed) ,064
E?(act Sig. [2*(1-tailed 085°
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.

cpectativas para o0 Sucesso - Desenhos: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos
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xpectativas para 0 Sucesso - Desenhos: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos

lunos

ann-Whitney Test

Ranks
~Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Médio 10 12,50 125,00
desenho (Média)  Fraco 10 8,50 85,00
Total 20
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 30,000
Wilcoxon W 85,000
z -1,630
Asymp. Sig. (2-tailed) ,103.
Exact Sig. [2*(1-tailed 1 43

Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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xpectativa para o Sucesso - Desenhos: Elevados, Médios e Fracos Alunos

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigcao do aluno feita pelo Prof.

ruskal-Wallis Test
Ranks
Descricio do aluno Mean Rank
Escolha no Elevado 20 27,95
desenho (Média)  Médio 18 27,83
Fraco 12 17,92
Total 50
Test Statistics®P
Escolha no
desenho
(Média)
Chi-Square 4,794
df 2
Asymp. Sig. ,091
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xpectativas para o Sucesso - Desenhos: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Vila 9 9,33 84,00
desenho (Média)  Aldeia 11 11,45 126,00
Total 20
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 39,000
Wilcoxon W 84,000
Z -,841
Asymp. Sig. (2-tailed) 401
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 456
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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pectativas para o Su

ann-Whitney Test

Ranks

cesso - Desenhos: Médios Alunos - Vila/Aldeia

e

_TipodeEscola_|. N

Mean Rank

Sum of Ranks

Escolha no
desenho (Média)

Vila
Aldeia

10

10,25
8,90

82,00
89,00

Total 18

——

Test Statistics?

Escolha no
desenho
(Média)
“Mann-Whitney U 34,000
Wilcoxon W 89,000
z -,583

Asymp. Sig. (2-tailed) ,560
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 633

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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xpectativas para o Sucesso - Desenhos: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

flann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Vila 2 6,50 13,00
desenho (Média)  Aldeia 10 6,50 65,00
Total 12
Test Statistics®
Escolha no
desenho
(Média)
Mann-Whitney U 10,000
Wilcoxon W 65,000
z ,000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 1,000
Sig.) !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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xpectativa para o Sucesso - Labirintos: Vila/Aldeia

fann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Vila 19 19,637 373,00
labirinto (Média)  Aldeia 31 29,10 902,00
Total 50
Test Statistics®
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 183,000
Wilcoxon W 373,000
Z 2,317
Asymp. Sig. (2-tailed) ,021

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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xpectativas para o Sucesso - Labirintos: Alunos da Vila - Elevados/Médios

\iUnNos

lann-Whithey Test

Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Elevado 9 9,89 89,00
labirinto (Média)  Mmédio 8 8,00 64,00
Total 17
Test Statistics®
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 28,000
Wilcoxon W 64,000
z -, 837
Asymp. Sig. (2-tailed) 403
Exact Sig. [2*(1-tailed 481°
| Sig.)] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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=xpectativa para o Sucesso - Labirintos: Alunos da Vila - Elevados/Fracos

Afunos

Viann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Elevado 9 6,06 54,50
labirinto (Média)  Fraco 2 575 11,50
Total 11
Test Statistics®
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 8,500
Wilcoxon W 11,500
Z -124
Asymp. Sig. (2-tailed) ,901
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 09
Sig.)] 9

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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xpectativas para o Sucesso - Labirintos: Alunos da Vila - Médios/Fracos
junos

ann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Médio 8 5,25 42,00
labirinto (Mé&dia)  Fraco 2 6,50 13,00
Total 10
Test Statistics?
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 42,000
4 -,591
Asymp. Sig. (2-tailed) 565
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 1
Sig.)] 7

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.
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=xpectativas para o Sucesso - Labirintos: Alunos da Aldeia - Elevados/Médios

Alunos
Viann-Whitney Test
Ranks
DLescrigéo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Elevado 11 10,23 112,50
labirinto (Média)  Medio 10 11,85 118,50
Total 21
Test Statistics”
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 112,500
Z -,621
Asymp. Sig. (2-tailed) ,534
Exact Sig. [2*(1-tailed a
 Sig )] 557

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Expectativas para o Sucesso - Labirintos: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos

Alunos

Mlann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Elevado 11 9,14 100,50
labirinto (Média) - Fraco 10 13,05 130,50
Total 21
Test Statistics?
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 34,500
Wilcoxon W 100,500
z -1,491
Asymp. Sig. (2-tailed) ,136
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 152
| Sig.) '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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=xpectativas para o Sucesso - Labirintos: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos

\lunos
Aann-Whitney Test
Ranks
— Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Médio 10 8,45 84,50
labirinto (Média)  Fraco 10 12,55 125,50
Total 20
Test Statistics®
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 29,500
Wilcoxon W 84,500
Z -1,685
Asymp. Sig. (2-tailed) ,092
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 123
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢go do aluno feita pelo Prof.
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=xpectativa para o Sucesso - Labirintos: Elevados, Médios e Fracos Alunos

Cruskal-Wallis Test

Descricao do aluno Mean Rank
Escolha no Elevado 2001 23,60
labirinto (Média) Médio 18 2267
Fraco 12 32,92
Total 50
Test Statistics®?
Escolha no
labirinto
(Média)
Chi-Square 4,458
df 2
Asymp. Sig. ,108

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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xpectativas para 0 Sucesso - Labirintos: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

ann-Whitney Test
Ranks
— . TipodeEscola Mean Rank | Sum of Ranks
Escc_olha no 9 10,17 91,50
labirinto (Média)  Aldeia 11 10,77 118,50
20
Test Statistics?
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 91,500
Z -,240
Asymp. Sig. (2-tailed) ,810
Exact Sig. [2*(1-tailed 824°

Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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xpectativa para o Sucesso - Labirintos: Médios Alunos - Vila/Aldeia

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola

lann-Whitney Test
Ranks
| Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Escolha no Vila 8 6,75 54,00
labirinto (Média)  Aldeia 10 11,70 117,00
Total 18
Test Statistics®
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 18,000
Wilcoxon W 54,000
Z -2,065
Asymp. Sig. (2-tailed) ,039
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 05
Sig.)] 055
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xpectativa para o Sucesso - Labirintos: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

fann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola __| MeanRank | Sum of Ranks
Escolha no vila 2 250 5,00
labirinto (Média) Aldeia 10 7,30 73,00
Total 12
Test Statistics®
Escolha no
labirinto
(Média)
Mann-Whitney U 2,000
Wilcoxon W 5,000
z -1,853
Asymp. Sig. (2-tailed) ,084
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 121
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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preferéncia pelo Desafio: Desafio inicial - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks

Tipo de qugla

Mean Rank

Sum of Ranks

O qué que preferes:  Vila
um jogo que ... Aldeia
Total

19
31
50

18,13
30,02

344,50
930,50

Test Statistics?

O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 154,500
Wilcoxon W 344,500
z -3,099
Asymp. Sig. (2-tailed) ,002

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>referéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Alunos da Vila - Elevados/Meédios

Viann-Whitney Test
Ranks
~ Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferes:  Elevado 9l 9,61 86,50
um jogo que ... Médio 8 8,31 66,50
Total 17
Test Statistics®
O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 30,500
Wilcoxon W - 66,500
z -571
Asymp. Sig. (2-tailed) 568
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 606
| Sig))] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Alunos da Vila - Elevados/Fracos
Alunos

Viann-Whitney Test

Ranks
~ Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferes:  Elevado 9 5,33 48,00
um jogo que ... Fraco 2 9,00 18,00
Total 11
Test Statistics®
O qué que
preferes: um
_jogo que ...
Mann-Whitney U 3,000
Wilcoxon W 48,000
Z -1,526
Asymp. Sig. (2-tailed) 127
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 218
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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preferéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Alunos da Vila - Médios/Fracos

Alunos

Mann-Whitney Test

Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferes: Médio 8 4,63 37,00
um jogo que ... Fraco 2 9,00 18,00
Total 10
Test Statistics®
O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 1,000
Wilcoxon W 37,000
Zz -1,936
Asymp. Sig. (2-tailed) ,053
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 089
Sig.)} '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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eferéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Alunos da Aldeia - Elevados/Meédios
unos

ann-Whitney Test
Ranks
— Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferes: Elevado 11 9,23 101,50
um jogo que ... Médio 10 12,95 129,50
Total 21
Test Statistics®
T O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 35,500
Wilcoxon W 101,500
Z -1,753
Asymp. Sig. (2-tailed) ,080
Exact Sig. [2*(1-tailed 173
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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referéncia pelo Desafio - Desafio Iniciai: Alunos da Aldeia - Elevados/Fracos

junos

ann-Whitney Test

Ranks
— “Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferes.  Elevado 11 10,95 120,50
um jogo que ... Fraco 10 11,05 110,50
Total 21
Test Statistics®
O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 54,500
Wilcoxon W 120,500
z -,040
Asymp. Sig. (2-tailed) ,968
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 973
Sig.)} ’

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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referéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos

lunos
ann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
O queé que preferes:  Medio 10 12,05 120,50
um jogo que ... Fraco 10 8,95 89,50
Total 20
Test Statistics?
O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 34,500
Wilcoxon W 89,500
z -1,550
Asymp. Sig. (2-tailed) 121
Exact Sig. [2*(1-tailed 247
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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referéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Elevados, Médios e Fracos Alunos

ruskal-Wallis Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank
O qué que preferes: Elevado 20 23,42
um jogo que ... Médio 18 25,33
Fraco 12 29,21
Total 50
Test Statistics®?
O qué que
preferes: um
jogo que ...
Chi-Square 1,453
df 2
Asymp. Sig. 484

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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oreferéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferes:  Vila T 9 ‘g22-{— - 74,00
um jogo que ... Aldeia 11 12,36 136,00
Total 20
Test Statistics®
O qué que
preferes: um
_jogo gue ...
Mann-Whitney U 29,000
Wilcoxon W 74,000
Z -1,679
Asymp. Sig. (2-tailed) ,093
Exact Sig. [2*(1-tailed 1312
Sig.)l '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1



Sreferéncia pelo Desafio - Desafio Inicial: Médios Alunos - Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
O qué que preferest Vil — ' 8 5,38 43,00
um jogo que ... Aldeia 10 12,80 128,00
Total 18
Test Statistics®
O qué que
preferes: um
jogo que ...
Mann-Whitney U 7,000
Wilcoxon W 43,000
z -3,260
Asymp. Sig. (2-tailed) ,001
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 002
| Sig))] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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referéncia pelo

fann-Whitney Test

Ranks

Desafio - Deasfio Inicial: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Tipo de Escola

Mean Rank

Sum of Ranks

- lIpo
TOqué que preteres. . via |
um jogo que ... Aldeia
Total

10
12

8,50
6,10

17,00
61,00

Test Statistics®

O qué que
preferes: um

jogo que ...

Mann-Whitney U
Wilcoxon W
z

6,000
61,000
-1,033

Asymp. Sig. (2-tailed) ,302
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 485
Sig.)] 48

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Preferéncia pelo Desafio: Desafio Apés Sucesso - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Posigao na escolha Vila 19 25,66 487,50
ap6s sucesso Aldeia 31 25,40 787,50
Total 50
Test Statistics?
Posi¢ao na

escolha apos
SUCESSO

Mann-Whitney U 291,500
Wilcoxon W 787,500
z -,094
Asymp. Sig. (2-tailed) ,925

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Sucesso

Viédios Alunos

- Alunos da Vila - Elevados-

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Posicdo na escolha Elevado 9 9,00 81,00
apos slicesso Médio 8 9,00 72,00
Total 17
Test Statistics®
Posicao na
escolha apds
SUCEsSso
Mann-Whitney U 36,000
Wilcoxon W 72,000
Z ,000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed 1,000a

|sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita peio Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apos Sucesso

Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

: Alunos da Vila -

Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posigao na escolha Elevado 9 6,33 57,00
apos sucesso Fraco 2 4,50 9,00
Total 11
Test Statistics?
Posicao na
escolha apds
SUCesso
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 9,000
Z -1,049
Asymp. Sig. (2-tailed) 294
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 582
Sig.)} ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apos Sucesso: Alunos da Vila -

Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Médio 8 5,88 47.00
apos sucesso Fraco 2 4,00 8,00
Total 10
Test Statistics®
Posigao na
escolha apods
SUCESSO
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 8,000
z -1,125
Asymp. Sig. (2-tailed) ,261
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 533
Sig.)] =3

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Sucesso
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

- Alunos da Aldeia -

Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Elevado 11 10,64 117,00
ap6s sucesso Médio 10 11,40 114,00
Total 21
Test Statistics®
Posicao na
escolha ap6s
sSUCesso
Mann-Whitney U 51,000
Wilcoxon W 117,000
z -,463
Asymp. Sig. (2-tailed) ,643
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 809
Sig.)] .80

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.

Page 1



Preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Sucesso

Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

- Alunos da Aldeia -

Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Elevado 11 11,09 122,00
apods sucesso Fraco 10 10,90 109,00
Total 21
Test Statistics?
Posigao na
escolha apés
SUCESSO
Mann-Whitney U 54,000
Wilcoxon W 109,000
A -,103
Asymp. Sig. (2-tailed) 918
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 973
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢go do aluno feita pelo Prof.

Page 1



preferéncia pelo Desafio - Desafio apos Sucesso
Médios/Fracos Alunos

- Alunos da Aldeia -

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Médio 10 10,95 109,50
apos sucesso Fraco 10 10,05 100,50
Total 20
Test Statistics®
Posicdo na
escotha apos
SUCEesso
Mann-Whitney U 45,500
Wilcoxon W 100,500
Z -,548
Asymp. Sig. (2-tailed) 584
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 739
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.

Page 1



preferéncia pelo Desafio - Desafio apos Sucesso

: Elevados, Médios e Fracos

Alunos
Kruskal-Wallis Test
Ranks
Descri¢ao do aluno Mean Rank
Posicao na escolha Elevado 20 25,65
apos sucesso Médio 18 26,72
Fraco 12 23,42
Total 50
Test Statistics®P
Posicao na
escolha apds
SUcesso
Chi-Square ,920
df 2
Asymp. Sig. 631

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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breferéncia pelo Desafio - Desafio apés Sucesso: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
TiBo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Vila 9 10,83 97,50
apos sucesso Aideia 11 10,23 112,50
Total 20
Test Statistics®
Posigao na
escolha apos
SUCESS0o
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 112,500
Z -, 367
Asymp. Sig. (2-tailed) 714
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 824
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>referéncia pelo Desafio - Desafio apés Sucesso: Médios Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Vila 8 9,44 75,50
apos sucesso Aldeia 10 9,55 95,50
Total 18
Test Statistics?
Posicao na
escolha ap6s
SuCesso
Mann-Whitney U 39,500
Wilcoxon W 75,500
z -,081
Asymp. Sig. (2-tailed) ,935
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 965
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Sucesso: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Vila 2 5,25 10,50
apods sucesso Aldeia 10 6,75 67,50
Total 12
Test Statistics?
Posicao na
escolha apds
SUCESSOo
Mann-Whitney U 7,500
Wilcoxon W 10,500
z -707
Asymp. Sig. (2-tailed) ,480
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 606
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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preferéncia pelo Desafio: Desafio apos Insucesso - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Vila 19 26,05 495,00
apos insucesso Aldeia 31 25,16 780,00
Total 50
Test Statistics?
Posicao na
escolha apds
insucesso
Mann-Whitney U 284,000
Wilcoxon W 780,000
Z -224
Asymp. Sig. (2-tailed) 823

a. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1



Preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Insucesso: Elevados Alunos -
Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Posigao na escolha Vila 9 12,78 115,00
apos insucesso Aldeia 11 8,64 95,00
Total 20
Test Statistics®
Posicao na
escolha apés
insucesso
Mann-Whitney U 29,000
Wilcoxon W 95,000
z -1,696
Asymp. Sig. (2-tailed) ,090
Exact Sig. [2*(1-tailed 13 1

Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio ap6s Insucesso: Médios Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Vila 8 6,50 52,00
apos insucesso Aldeia 10 11,90 119,00
Total 18
Test Statistics®
Posicdo na
escolha apés
insucesso
Mann-Whitney U 16,000
Wilcoxon W 52,000
Z -2,290
Asymp. Sig. (2-tailed) ,022
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 034
| sig.)] -

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apos Insucesso: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Posigao na escolha Vila 2 8,25 16,50
apos insucesso Aldeia 10 6,15 61,50
Total 12
Test Statistics?
Posicao na
escolha apds
insucesso
Mann-Whitney U 6,500
Wilcoxon W 61,500
V4 -,801
Asymp. Sig. (2-tailed) 423
Exact Sig. [2*(1-tailed a
! 485
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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>referéncia pelo Desafio - Desafio apés Insucesso: Elevados, Médios e Fracos
Alunos

Kruskai-Wallis Test
Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank
Posicao na escolha Elevado 20 24,58
apo6s insucesso Médio 18 27,06
Fraco 12 24,71
Total 50
Test Statistics®P
Posi¢o na
escolha ap6s
insucesso
Chi-Square ,366
df 2
Asymp. Sig. ,833

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio ap6s Insucesso: Alunos da Vila -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Elevado 9 10,89 98,00
ap6s insucesso Médio 8 6,88 55,00
Total 17
Test Statistics®
Posicao na
escolha apés
insucesso
Mann-Whitney U 19,000
Wilcoxon W 55,000
z -1,741
Asymp. Sig. (2-tailed) ,082
Exact Sig. [2*(1-tailed 114°
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descriggo do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Insucesso: Alunos da Vila -

Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢do do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Elevado 9 6,08 54,50
ap6s insucesso Fraco 2 5,75 11,50
Total 11
Test Statistics?
Posi¢do na
escolha ap6s
insucesso
Mann-Whitney U 8,500
Wilcoxon W 11,500
z -137
Asymp. Sig. (2-tailed) ,891
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 909
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio ap6s Insucesso: Alunos da Vila -
Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Médio 8 4,94 39,50
apos insucesso Fraco 2 7,75 15,50
Total 10
Test Statistics?
Posicao na
escolha apés
insucesso
Mann-Whitney U 3,500
Wilcoxon W 39,500
z -1,276
Asymp. Sig. (2-tailed) ,202
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 267
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio apés Insucesso: Alunos da Aldeia -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descri¢ao do aiuno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posigao na escolha Elevado 11 8,41 92,50
apds insucesso Médio 10 13,85 138,50
Total 21
Test Statistics®
Posicao na
escolha apés
insucesso
Mann-Whitney U 26,500
Wilcoxon W 92,500
z 2,177
Asymp. Sig. (2-tailed) ,029
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 43
Sig.)i 0

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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referéncia pelo Desafio - Desafio apos Insucesso: Alunos da Aldeia -

levados/Fracos Alunos

lann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Elevado 11 10,05 110,50
apds insucesso Fraco 10 12,05 120,50
Total 21
Test Statistics®
Posigdo na
escolha apés
insucesso
Mann-Whitney U 44,500
Wilcoxon W 110,500
Z - 790
Asymp. Sig. (2-tailed) ,430
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 468
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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Preferéncia pelo Desafio - Desafio ap6s Insucesso: Alunos da Aldeia -
Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Posicao na escolha Médio 10 12,60 126,00
ap6s insucesso Fraco 10 8,40 84,00
Total 20
Test Statistics?
Posigdo na
escolha apbs
insucesso
Mann-Whitney U 29,000
Wilcoxon W 84,000
z -1,730
Asymp. Sig. (2-tailed) ,084
E?(act Sig. [2*(1-tailed 193
| Sig )] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Puzzle Experimentador: Elevados, Médios e Fracos

Alunos
Kruskai-Waliis Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank
N.® de vezes que olha  Elevado 20 25,05
para para o puzzledo  Médio 18 22,08
experimentador Fraco 12 3138
Total 50
Test Statistics®P
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Chi-Square 2,978
df 2
Asymp. Sig. 226

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia: Olhar Puzzle Experimentador: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.°de vezes queolha  Vila 9 13,67 123,00
para para o puzzledo  Aldeia 11 7,91 87,00
experimentador Total 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Mann-Whitney U 21,000
Wilcoxon W 87,000
z 2,174
Asymp. Sig. (2-tailed) ,030
Exact Sig. [2*(1-tailed 031°
 Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Puzzle Experimentador: Médios Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha  Vila 8 10,06 80,50
paraparaopuzzledo  Aldeia 10 9,05 90,50
experimentador Total 18
Test Statistics®
N.° de vezes
que otha
para para o
puzzle do

experimentad
or

 sig.)

Mann-Whitney U 35,500
Wilcoxon W 90,500
Z -,402
Asymp. Sig. (2-tailed) ,688
Exact Sig. [2*(1-tailed , 696>

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Puzzle Experimentador: Alunos Fracos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.°de vezesque olha Vila 2 5,50 11,00
paraparaopuzzledo  Aldeia 10 6,70 67,00
experimentador Total 12
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Mann-Whitney U 8,000
Wilcoxon W 11,000
Z - 431
Asymp. Sig. (2-tailed) ,666
Exact Sig. [2*(1-tailed a
| sig.)] ,758

a. Not corrected for ties. .
b. Grouping Variable: Tipo de Escol
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Dependéncia - Olhar Puzzle Experimentador: Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.°de vezesqueotha Vila 19 28,34 538,50
para para o puzziedo  Aldeia 31 23,76 736,50
experimentador Total 50
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzie do
experimentad
or
Mann-Whitney U 240,500
Wilcoxon W 736,500
Z -1,083
Asymp. Sig. (2-tailed) 279

a.-Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Puzzie Experimentador: Alunos da Vila - Elevados/Meédios
Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha = Elevado 9 10,33 93,00
para para o puzzledo  Médio 8 7,50 60,00
experimentador Total 17
Test Statistics®
N.? de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Mann-Whitney U 24,000
Wilcoxon W 60,000
z -1,160
Asymp. Sig. (2-tailed) ,246
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 77
 Sig)] 2

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢éo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Puzzle Experimentador: Alunos da Vila - Elevados/Fracos
Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha  Elevado 9 6,06 54,50
para para o puzzle do - Fraco 2 5,75 11,50
experimentador Total 11
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Mann-Whitney U 8,500
Wilcoxon W 11,500
z -118
Asymp. Sig. (2-tailed) ,906
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 909
Sig.)] .90

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Puzzie Experimentador: Alunos da Vila - Médios/Fracos
Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha  Médio 8 5,44 43,50
para para opuzzie d©  Fraco 2 5,75 11,50
experimentador Total 10
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzie do
experimentad
or
Mann-Whitney U 7,500
Wilcoxon W 43,500
Z - 131
Asymp. Sig. (2-tailed) ,895
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 889
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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dependéncia - Olhar Puzzle Experimentador: Alunos da Aldeia -

“levados/Médios Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha  Elevado 1 10,59 116,50
para para o puzzledo  Médio 10 11,45 114,50
experimentador Total 21
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Mann-Whitney U 50,500
Wilcoxon W 116,500
Z -,320
Asymp. Sig. (2-tailed) , 749
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 756
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢éo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Puzzie Experimentador: Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descri¢&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha ~ Elevado 11 8,50 93,50
para para o puzzledo  Fraco 10 13,75 137,50
experimentador Total 21
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzle do
experimentad
or
Mann-Whitney U 27,500
Wilcoxon W 93,500
z -1,943
Asymp. Sig. (2-tailed) ,052
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 051
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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dependéncia - Olhar Puzzie Experimentador: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos
Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que oilha  Médio 10 8,05 80,50
para para o puzzledo  Fraco 10 12,95 129,50
experimentador Total 20
Test Statistics”
N.° de vezes
que olha
para para o
puzzie do
experimentad
or
Mann-Whitney U 25,500
Wilcoxon W 80,500
Z -1,864
Asymp. Sig. (2-tailed) ,062
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 063
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 19 23,13 439,50
para a cara do Aldeia 31 26,95 835,50
experimentador - puzzie  t4q 50
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 249,500
Wilcoxon W 439,500
z -,946
Asymp. Sig. (2-tailed) ,344

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzie): Alunos da Vila -

“levados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Descrigdo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 9 10,89 98,00
para a cara do Médio 8 6,88 55,00
experimentador - puzzle  14¢g| 17
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r - puzzie
Mann-Whitney U 19,000
Wilcoxon W 55,000
zZ -1,819
Asymp. Sig. (2-tailed) ,069
Exact Sig. [2*(1-tailed 114°
Sig.)] :

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢éo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Alunos da Vila -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descriggo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 9 5,89 53,00
para a cara do Fraco 2 6,50 13,00
experimentador - puzzle 1. 11

Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
a carado
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 8,000
Wilcoxon W 53,000
Z -,261
Asymp. Sig. (2-tailed) , 794
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 909
 Sig.)] ;

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigado do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Alunos da Vila -
Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Médio 8 475 38,00
para a carado Fraco 2 8,50 17,00
experimentador - puzzle Total 10
Test StatisticsP
N.° de vezes
que oltha para
a carado
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 2,000
Wilcoxon W 38,000
Z -1,779
Asymp. Sig. (2-tailed) ,075
Exact Sig. [2*(1-tailed a
 Sig.)] ,178

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Alunos da Aldeia -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 11 8,55 94,00
para a cara do Médio 10 13,70 137,00
experimentador - puzzlie 1oy 21

Test Statistics®
N.? de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 28,000
Wilcoxon W 94,000
Z -1,974
Asymp. Sig. (2-tailed) ,048
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 061
| Sig))] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 11 11,41 125,50
para a cara do Fraco 10 10,55 105,50
experimentador - puzzle 154 21
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 50,500
Wilcoxon W 105,500
z -,337
Asymp. Sig. (2-tailed) , 736
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 756
| Sig) '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzie): Alunos da Aldeia - Médios
IFracos Alunoss

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrigdo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Médio 10 12,50 125,00
para a cara do Fraco 10 8,50 85,00
experimentador - puzzie Total 20

Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r- puzzie
Mann-Whitney U 30,000
Wilcoxon W . 85,000
z -1,670
Asymp. Sig. (2-tailed) 117
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 143
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricio do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Elevados, Médios e Fracos
Alunos

Kruskai-Waiiis Test

Ranks
Eescrigéo do aluno N Mean Rank
N.° de vezes que olha Elevado 20 25,58
para a cara do Médio 18 26,11
experimentador - puzzie g, 12 24 46
Total 50
Test Statistics®?
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r - puzzle
Chi-Square ,103
df 2
Asymp. Sig. 950

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Elevados Alunos -
Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 9 11,72 105,50
para a carado Aldeia 11 9,50 104,50
experimentador - puzzle gy 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
a cara do
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 38,500
Wilcoxon W 104,500
z -,886
Asymp. Sig. (2-tailed) 376
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 412
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzle): Alunos Médios -
Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 8 6,19 49,50
para a cara do Aldeia 10 12,15 121,50
experimentador - puzzle  Tqtg 18
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r - puzzle
Mann-Whitney U 13,500
Wiicoxon W 49,500
z -2,495
Asymp. Sig. (2-tailed) ,013
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 016
 Sig )] :

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Puzzie): Alunos Fracos - Vila/Aldeia

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 2 8,50 17,00
para a cara do Aldeia 10 6,10 61,00
experimentador - puzzle Tty 12
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r- puzzle
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 61,000
z -,905
Asymp. Sig. (2-tailed) ,366
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 85
Sig.)] A
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Dependéncia - Pedir Permisséo, Aprovagao (Puzzle): Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 19 25,24 479,50
permissao, opinido ou .
aprovagso ao Aldeia 31 25,66 795,50
experimentador-puzzle Total 50
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opinido ou
aprovagao ao
experimentado
r-puzzie
Mann-Whitney U 289,500
Wiicoxon W 479,500
z -117
Asymp. Sig. (2-tailed) ,907

a. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1



Dependéncia - Pedir Permissdo, Aprovagao (Puzzle): Alunos da Vila -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descric&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 9 11,67 105,00
permissao, opini&o ou .
aprovagao ao Médio 6,00 48,00
experimentador-puzzie Total 17
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opiniao ou
aprovacgao ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 12,000
Wilcoxon W 48,000
z -2,711
Asymp. Sig. (2-tailed) ,007
Exact Sig. [2*(1-tailed a

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Pedir Permisséo, Aprovagao (Puzzle): Alunos da Vila -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descriggo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 9 6,67 60,00
permissao, opiniao ou
aprovacgao ao Fraco 2 3,00 6,00
experimentador-puzzle Total 11

Test Statistics?
N.° de vezes
que pede
permissao,
opiniéo ou
aprovagao ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 3,000
Wilcoxon W 6,000
z -1,498
Asymp. Sig. (2-tailed) 134
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 218
| Sig)] 2

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Pedir Permissé@o, Aprovacao (Puzzle): Alunos da Vila -
Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Médio 8 5,50 44,00
permissao, opinido ou
aprovacao ao Fraco 2 5,50 11,00
experimentador-puzzle Total 10

Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opiniao ou
aprovacéo ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 8,000
Wilcoxon W 11,000
z ,000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 0
| sig)] 1,00

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Pedir Permissao, Aprovacao (Puzzle): Alunos da Aldeia -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 11 8,27 91,00
permissao, opinido ou < i
aprovagao ao Médio 10 14,00 140,00
experimentador-puzzle Total 21
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permisséo,
opinido ou
aprovagao ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 25,000
Wilcoxon W 91,000
z -2,526
Asymp. Sig. (2-tailed) ,012
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 036
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable; Descri¢do do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Pedir Permissao, Aprovacao (Puzzle): Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 11 8,82 97,00
permiss&o, opinido ou
aprovagio ao Fraco 10 13,40 134,00
experimentador-puzzie Total 21

Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opinido ou
aprovagao ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 31,000
Wilcoxon W 97,000
z -2,124
Asymp. Sig. (2-tailed) ,034
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 9
Sig.)] | ,09

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita peio Prof.
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Dependéncia - Pedir Permissdo, Aprovagéo (Puzzie): Alunos da Aldeia -

Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrigdo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Médio 10 11,00 110,00 |
permissao, opiniéo ou
aprovagao ao Fraco 10 10,00 100,00
experimentador-puzzle Total 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opiniao ou
aprovagao ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 45,000
Wilcoxon W 100,000
z -,401
Asymp. Sig. (2-tailed) ,688
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 739
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Pedir Permisséo, Aprovacao (Puzzle): Elevados, Médios e
Fracos Alunos

Kruskal-Wallis Test

Ranks

Descri¢ao do aluno N

Elevado 20
Médio 18
Fraco 12
Total 50

Mean Rank
25,75
24,53
26,54

N.° de vezes que pede
permissao, opiniao ou
aprovagéo ao

experimentador-puzzle

Test Statistics®?

N.° de vezes
que pede
permissao,
opiniéc ou
aprovagao ao
experimentado
r-puzzie

Chi-Square
df
Asymp. Sig.

,200
2
,905

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Pedir Permissao, Aprovacao (Puzzle): Elevados Alunos -

Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 9 13,94 125,50
permissao, opiniao ou :
aprovagao ao Aldeia 11 7,68 84,50
experimentador-puzzle ~ Total 20

Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opinido ou
aprovacéo ao
experimentado
r-puzzle
Mann-Whitney U 18,500
Wilcoxon W 84,500
Z 2,771
Asymp. Sig. (2-tailed) ,006
Exact Sig. [2*(1-tailed 016"
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Pedir Permissé@o, Aprovacao (Puzzle): Alunos Médios -

Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 8 6,50 52,00
permiss&o, opiniao ou .
aprovagao ao Aldeia 10 11,90 119,00
experimentador-puzzle Total 18
Test Statistics”
N.° de vezes
que pede
permissao,
opinido ou
aprovacdo ao
experimentado
r-puzzie
Mann-Whitney U 16,000
Wilcoxon W 52,000
z -2,549
Asymp. Sig. (2-tailed) ,011
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 03
Sig.)] 034

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Pedir Permissé@o, Aprovacao (Puzzie): Alunos Fracos -

Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 2 4,00 8,00
permissao, opiniao ou .
aprovagao ao Aldeia 10 7,00 70,00
experimentador-puzzie Total 12

Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
permissao,
opiniao ou
aprovacao ao
experimentado
r-puzzie
Mann-Whitney U 5,000
Wiicoxon W 8,000
z -1,203
Asymp. Sig. (2-tailed) ,229
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 36
| Sig.) 2

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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)ependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Elevados, Médios e Fracos

\lunos
Cruskal-Wallis Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank
N.° de vezes que Elevado 20 25,45
olha para o desenho  Médio 18 18,97
do experimentador Fraco 12 35 38
Total 50
Test Statistics®?
N.° de vezes

que otha para
o desenho do

experimentado

r
Chi-Square 9,263
df 2
Asymp. Sig. 010

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Vila 9 11,28 101,50
olha para o desenho  Aldeia 11 9,86 108,50
do experimentador Total 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 42 500
Wilcoxon W 108,500
z - 537
Asymp. Sig. (2-tailed) 591
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 60
Sig.)] 503

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos Médios - Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Vila 8 8,50 68,00
olha para o desenho . Aldeia 10 10,30 103,00
do experimentador Total 18
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 32,000
Wilcoxon W 68,000
z -, 724
Asymp. Sig. (2-tailed) 469
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 515

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Jependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos Fracos - Vila/Aldeia

Miann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Vila 2 8,50 17,00
olha para o desenho  Aldeia 10 6,10 61,00
do experimentador Total 12
Test Statistics”
N.° de vezes

que otha para
o desenho do

Sig.)l

experimentado
r
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 61,000
A -, 876
Asymp. Sig. (2-tailed) ,381
Exact Sig. [2*(1-tailed ' 485"

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Page 1




Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Vila 19 24,03 456,50
olha para o desenho  Ajdeia 31 26,40 818,50
do experimentador Total 50
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 266,500
Wilcoxon W 456,500
4 -,564
Asymp. Sig. (2-tailed) 573

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos da Vila -
Elevados/Médios Aiunos

Mann-Whitney Test
Ranks
‘Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Elevado 9 11,06 99,50
olha para o desenho  Médio 8 6,69 53 50
do experimentador Total 17 '
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 17,500
Wilcoxon W 53,500
4 -1,827
Asymp. Sig. (2-tailed) ,068
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 4
Sig.)] o7

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos da Vila -

Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigdo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.? de vezes que Elevado 9 528 47,50
olha para o desenho0  Fraco 2 9,25 18 50
do experimentador Total 11 '
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 2,500
Wilcoxon W 47,500
Z -1,543
Asymp. Sig. (2-tailed) ,123
Exact Sig. [2*(1-tailed 145°
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢gdo do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos da Vila - Médios/Fracos
Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ado do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Médio 8 4,50 36,00
olha para o desenho  Fraco 2 9,50 19,00
do experimentador Total 10
Test Statistics®
N.? de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U ,000
Wilcoxon W 36,000
Z 2,162
Asymp. Sig. (2-tailed) ,031
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 04
 sig.) o

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos da Aldeia

Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
~Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Elevado 11 11,32 124,50
olha para o desenho  Médio 10 10,65 108,50
do experimentador Total 21
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 51,500
Wilcoxon W 106,500
z -,248
Asymp. Sig. (2-tailed) ,804
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,809
Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

Page 1




Dependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
~ Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Elevado 11 9,23 101,50
ofha para o desenho  Fraco 10 12,95 129,50
do experimentador Total 21
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 35,500
Wilcoxon W 101,500
Z -1,382
Asymp. Sig. (2-tailed) 167
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. ,173
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢io do aluno feita pelo Prof.
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Jependéncia - Olhar Desenho Experimentador: Alunos da Aldeia -
\iédios/Fracos Alunos

Viann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que Médio 10 7,75 77,50
olha para o desenho  Fraco 10 13,25 132,50
do experimentador Total 20
Test Statistics”
N.° de vezes
que olha para
o desenho do
experimentado
r
Mann-Whitney U 22,500
Wilcoxon W 77,500
z -2,097
Asymp. Sig. (2-tailed) ,036
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] ,035

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

Page 1




Jependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Vila/Aldeia

Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
T N°de vezes que olha Vila 19 24,13 458,50
para a cara do Aldeia 31 26,34 816,50
experimentador-desenho Total 50
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acara do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 268,500
Wilcoxon W 458,500
z -,528
Asymp. Sig. (2-tailed) ,597

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos da Vila -
=levados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
~ Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 9 10,61 95,50
para a cara do Médio 8 7.19 57,50
experimentador-desenho Total 17
Test Statistics®
N.? de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 21,500
Wilcoxon W 57,500
z -1,450
Asymp. Sig. (2-tailed) 147
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 16
Sig.)] 167

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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ependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos da Vila -
levados/Fracos Alunos

jlann-Whitney Test
Ranks
Descri¢do do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 9 6,39 57,50
para a cara do Fraco 2 425 8,50
experimentador-desenho  Tqig 11
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 5,500
Wilcoxon W 8,500
Z -, 855
Asymp. Sig. (2-tailed) ,393
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 436
Sig.)l i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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)ependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos da Vila -

lédios/Fracos Alunos

fann-Whitnhey Test
Ranks
Descrigao do aluno T Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Médio 8 5,256 42,00
para a cara do Fraco 2 6,50 13,00
experimentador-desenho 4t 10
Test Statistics®
N.° de vezes
gue olha para
a carado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 42,000
z -,559
Asymp. Sig. (2-tailed) 576
Exact Sig. [2*(1-tailed 7142
Sig.)| i

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos da Aldeia -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descricdo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 11 9,41 103,50
para a cara do Médio 10 12,75 127,50
experimentador-desenho Total 21

Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 37,500
Wilcoxon W 103,500
z -1,251
Asymp. Sig. (2-tailed) 211
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 2
 sig)] 2

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos da Aldeia -
Flevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢8o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Elevado 11 10,00 110,00
para a cara do Fraco 10 12,10 121,00
experimentador-desenho 144 21
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 44,000
Wilcoxon W 110,000
z -, 788
Asymp. Sig. (2-tailed) 431
Exact Sig. [2*(1-tailed a
’ 468
Sig.)l '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Jependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos da Aldeia -
Viédios/Fracos Alunos

Miann-Whitney Test
Ranks
‘Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Médio 10 11,20 112,00
para a cara do Fraco 10 9,80 98,00
experimentador-desenho Total 20
Test Statistics?
N.° de vezes
que olha para
a carado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 43,000
Wilcoxon W 98,000
z -,534
Asymp. Sig. (2-tailed) 593
Exact Sig. [2%(1-tailed 631>
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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)ependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Elevados, Médios e
racos Alunos

(ruskal-Wallis Test

Ranks
— Descricao do aluno N Mean Rank
N.° de vezes que olha Elevado 20 24,83
para a cara do Médio 18 25,67
experimentador-desenho Fraco 12 2638
Total 50
Test Statistics®?
N.° de vezes
que olha para
a cara do
experimentado
r-desenho
Chi-Square ,091
df 2
Asymp. Sig. ,955

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descri¢o do aluno feita pelo Prof.
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dependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Elevados Alunos -

/ila/Aldeia
Viann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 9 11,72 105,50
para a cara do Aldeia 11 9,50 104,50
experimentador-desenho Total 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
a cara do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 38,500
Wilcoxon W 104,500
z -, 849
Asymp. Sig. (2-tailed) ,396
Exact Sig. [2*(1-tailed 412°
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos Médios -

ila/Aldeia
jann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 8 7.75 62,00
para a cara do Aldeia 10 10,90 109,00
experimentador-desenho Total 18
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 26,000
Wilcoxon W 62,000
z -1,265
Asymp. Sig. (2-tailed) ,206
Exact Sig. [2*(1-tailed 037"
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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)ependéncia - Olhar Cara Experimentador (Desenho): Alunos Fracos -

ila/Aldeia
fann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que olha Vila 2 5,00 10,00
para a cara do Aldeia 10 6,80 68,00
experimentador-desenho Total 12
Test Statistics®
N.° de vezes
que olha para
acarado
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 7,000
Wilcoxon W 10,000
4 -,658
Asymp. Sig. (2-tailed) ,510
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: ,606
Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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pendéncia - Pedir Permissio, Aprovacéo (Desenho): Vila/Aldeia

ann-Whitney Test
Ranks
j Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.¢ de vezes que_pgde Vila 19 31,05 590,00
perimissao ou opinido do  Aldeia 31 22,10 685,00
experimentador—desenho Total 50
Test Statistics?
o N.° de vezes
que pede
perimissao ou
opinido do
experimentado
_ r-desenho
Mann-Whitney U 189,000
Wilcoxon W 685,000
z -2,433
Asymp. Sig. (2-tailed) 015

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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ependéncia - Pedir Permissio, Aprovagao (Desenho): Alunos da Vila -

jevados/Médios Alunos

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

jlann-Whitney Test
Ranks
Descrig&o do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 9 11,44 103,00
perimissao ou opiniao do Médio 8 6,25 50,00
experimentador-desenho Total 17
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimisso ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 14,000
Wilcoxon W 50,000
z -2,229
Asymp. Sig. (2-tailed) ,026
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. . 036
Sig.)l '
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ependéncia - Pedir Permissio, Aprovagio (Desenho): Alunos da Vila -

levados/Fracos Alunos

lann-Whitney Test

Ranks

Mean Rank

Descrigao do aluno Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 9 5,94 53,50
perimiSSéo ou Opiniéo do Fraco 2 6,25 12,50
experimentador-desenho Total 11
Test Statistics”
N.° de vezes
que pede
perimiss&o ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 8,500
Wilcoxon W 53,500
z -122
Asymp. Sig. (2-tailed) ,903
E?(act Sig. [2*(1-tailed 90 g
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

Page 1



ependéncia - Pedir Permissao, Aprovacao (Desenho): Alunos da Vila -

édios/Fracos Alunos
ann-Whitney Test
Ranks
- Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Médio 8 5,13 41,00
perimiss&o ou opinido do Fraco ) 7,00 14,00
experimentador-desenho Total 10
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimisséo ou
opiniao do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 41,000
z -,964
Asymp. Sig. (2-tailed) ,335
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] ,533

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do alunc feita pelo Prof.
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pendéncia - Pedir Permissio, Aprovagio (Desenho): Alunos da Aldeia -
evados/Médios Alunos

ann-Whitney Test

Ranks
: Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Elevado 11 10,23 112,50
perimissao ou opinido do Médio 10 11,85 118,50
experimentador-desenho Total 21

Test Statistics®
T N.° de vezes
que pede
perimissao ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 112,500
z -, 803
Asymp. Sig. (2-tailed) 422
Exact Sig. [2*(1-tailed ' 557°
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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ependéncia - Pedir Permissdo, Aprovagéo (Desenho): Alunos da Aldeia -

evados/Fracos Alunos

ann-Whitney Test

w—————

Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks

“N.© de vezes que pede Eievado 11 10,41 114,50

perimiss&o ou opinidodo  Fraco 10 11,65 116,50
experimentador-desenho 444 oy

Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimisséo ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 48,500
Wilcoxon W 114,500
z -,620
Asymp. Sig. (2-tailed) ,535
Exact Sig. [2*(1-tailed 654°
Sig. )l !

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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»pendéncia - Pedir Permisséao,

sdios/Fracos Alunos

ann-Whitney Test

Aprovacao (Desenho): Alunos da Aldeia -

Ranks
— Descriggo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Médio 10 10,80 108,00
perimisso ou opinido do  Fraco 10 10,20 102,00
Eperimentador—desenho Total 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimiss&o ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 47,000
Wilcoxon W 102,000
Z -281
Asymp. Sig. (2-tailed) J79
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: ,853
Sig.)]

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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>pendéncia - Pedir Permisséo, Aprovacao (Desenho): Elevados, Miédios e
acos Alunos

ruskal-Wallis Test

Ranks
. Descri¢ao do aluno Mean Rank
"N.° de vezes que pede Elevado 20 28,13
perimissdo ou opinido do  Médio 18 23,53
experimentador-desenho  Eraeo 12 24.08
_ " Total 50
Test Statistics®P
N.° de vezes
que pede
perimiss&o ou
opinido do
experimentado
-desenho
Chi-Square 1,453
df 2
Asymp. Sig. 484

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descri¢o do aluno feita pelo Prof.
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ependéncia - Pedir Permisséo, Aprovagio (Desenho): Elevados Alunos -

la/Aldeia
lann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 9 14,83 133,50
perimissao ou opinido do Aldeia 11 6,95 76,50
experimentador-desenho Total 20
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimiss&o ou
opiniao do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 10,500
Wilcoxon W 76,500
z -3,220
Asymp. Sig. (2-tailed) ,001
Exact Sig. [2*(1-tailed 002°
Sig.)l '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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pendéncia - Pedi

a/Aldeia

ann-Whitney Test

r Permissdo, Aprovacao (Desenho): Alunos Médios -

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola

Ranks
: Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 8 9,13 73,00
perimiss&o ou opinido do  Aideia 10 9,80 98,00
experimentador-desenho  yotg 18
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimiss&o ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 37,000
Wilcoxon W 73,000
Z -,338
Asymp. Sig. (2-tailed) ,735
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 829
Sig.)l :
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xpendéncia - Pedir Permissao, Aprovacéo (Desenho): Alunos Fracos -

la/Aldeia
ann-Whitney Test
Ranks
: Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
N.° de vezes que pede Vila 2 8,25 16,50
perim?sséo ouopinidodo  Aldeia 10 6,15 61,50
ixpenmentador—desenho Total 12
Test Statistics®
N.° de vezes
que pede
perimiss&o ou
opinido do
experimentado
r-desenho
Mann-Whitney U 6,500
Wilcoxon W 61,500
z -,904
Asymp. Sig. (2-tailed) ,366
Exact Sig. [2*(1-tailed 485"
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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itonomia na Execu¢

ann-Whitney Test

50 do Desenho - Titulo: Vila/Aldeia

a. Grouping Variable: Tipo de Escola

Ranks
o Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Titulo do desenho  Vila 19 27,50 522,50
Aldeia 31 24,27 752,50
. Total 50
Test Statistics?
Titulo do
desenho
Mann-Whitney U 256,500
Wilcoxon W 752,500
z -,824
Asymp. Sig. (2-tailed) 410
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utonomia na Execugédo do Des

junos

ann-Whitney Test

enho - Titulo: Alunos da Vila - Elevados/iiédios

Ranks
Descri¢do do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Titulo do desenho  Elevado 9 8,28 74,50
Médio 8 9,81 78,50
Total 17
Test Statistics”
Titulo do
desenho
Mann-Whitney U 29,500
Wilcoxon W 74,500
z - 722
Asymp. Sig. (2-tailed) 470
Exact Sig. [2*(1-tailed 541
Sig.)] :

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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tonomia na Execugdo do Des

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

UNOoS
ann-Whitney Test
Ranks
- Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Thulo do desenho  Elevado 9 6,72 60,50
Fraco 2 2,75 5,50
_ Total 11
Test Statistics”
T Titulo do
desenho
Mann-Whitney U 2,500
Wilcoxon W 5,500
z -1,718
Asymp. Sig. (2-tailed) ,086
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 45
Sig.)] &

enho - Titulo: Alunos da Vila - Elevados/Fracos
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itonomia na Execuca

unos

ann-Whitney Test

Ranks
Bl Descri¢ao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Titulo do desenho Médio 8 6,31 50,50
Fraco 2 2,25 450
Total 10
Test Statistics®
Titulo do
desenho
Mann-Whitney U 1,500
Wilcoxon W 4,500
Z -1,876
Asymp. Sig. (2-tailed) ,061
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 089
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

o do Desenho - Titulo: Alunos da Vila - Médios/Fracos
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itonomia na Execu

evados/Médios Alunos

ann-Whitney Test

Ranks

¢do do Desenho - Titulo: Alunos da Aldeia -

i

Descricao do aluno

Mean Rank

Sum of Ranks

Titulo do desenho

Elevado

Médio
Total

11
10
21

11,09
10,80

122,00
109,00

Test Statistics®

Titulo do
desenho

Mann-Whitney U

Wilcoxon W

z

Asymp. Sig. (2-tailed)

Exact Sig. [2*(1-tailed
Sig.)l

54,000
109,000
-, 076
,939

a

,973

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita peio Prof.
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itonomia na Execugéo do Desenh

avados/Fracos Alunos

ann-Whitney Test

Ranks

o - Titulo: Alunos da Aldeia -

p——

Descrigao do aluno

Mean Rank

Sum of Ranks

Titulo do desenho

Elevado
Fraco
Total

"
10
21

11,08
10,90

122,00
109,00

Test Statistics®

Titulo do
desenho

Mann-Whitney U
Wilcoxon W
Z

Sig.)]

Asymp. Sig. (2-tailed) ,939
Exact Sig. [2*(1-tailed o73°

54,000
109,000
-, 076

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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utonomia na Execuga

lunos
lann-Whitney Test
Ranks
Descrigéo do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Titulo do desenho  Médio 10 10,50 105,00
Fraco 10 10,50 105,00
Total 20
Test Statistics®
Titulo do
desenho
Mann-Whitney U 50,000
Wilcoxon W 105,000
z ,000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 1,000
Sig.)] 0

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

o do Desenho - Titulo: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos
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itonomia na Execugéo do Desenh

UNOoS

ruskal-Waillis Test

Ranks

o - Titulo: Elevados, Médios e Fracos

e

Descrigéo do aluno

Mean Rank

~Titulo do desenho  Elevado

Médio
Fraco
Total

20
18
12
50

26,05
27,25
21,96

Test Statistics®?

Titulo do
desenho

Chi-Square
df
Asymp. Sig.

1,171
2
557

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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utonomia na Execucéo do Desenh

ann-Whitney Test

o - Titulo: Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Titulo do desenho  Vila 9 11,06 99,50
Aldeia 11 10,05 110,50
Total 20
Test Statistics”
Titulo do
desenho
Mann-Whitney U 44,500
Wilcoxon W 110,500
z -414
Asymp. Sig. (2-tailed) ,679
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 10
Sig. )l 7

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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itonomia na Execugao do D

ann-Whitney Test

Ranks

esenho - Titulo: Médios Alunos - Vila/Aldeia

S

Tipo de Escola

Mean Rank

Sum of Ranks

Titulo do desenho

Vila
Aldeia
Total

10
18

11,00
8,30

88,00
83,00

Test Statistics®

Titulo do
desenho

Wilcoxon W
Z

Sig. )]

Mann-Whitney U

28,000
83,000
-1,179

Asymp. Sig. (2-tailed) 238
Exact Sig. [2*(1-tailed 315°

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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tonomia na Execucao do Desenh

nn-Whitney Test

Ranks

o - Titulo: Fracos Alunos - Vila/Aldeia

o

~Tipode Escola

_Mean_ Rank

Tftulo do desenho

Vila
Aldeia
Total

10
12

4,00
7,00

8,00
70,00

Test Statistics®

Titulo do
desenho

"Mann-Whitney U
Wilcoxon W
z

Asymp. Sig. (2-tailed) 252

Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] ,364

5,000
8,000
1,144

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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itonomia na Execucéo do Desenho - Tema: Vila/Aldeia

ann-Whitney Test

Ranks
: Tipo-de-Escola - Mean Rank | Sum of Ranks
Tema do desenho  Vila 19 26,37 501,00
‘ Aldeia 31 24,97 774,00
L Total 50

Test Statistics®
Tema do
desenho
Mann-Whitney U 278,000
Wilcoxon W 774,000
z -,409
Asymp. Q_QL(Ztailed) ,683

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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utonomia na Execugdo do De

lunos

lann-Whitney Test

Ranks
~Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Tema do desenho Elevado 9 8,83 79,50
Médio 8 9,19 73,50
Total 17
Test Statistics®
Tema do
desenho
Mann-Whitney U 34,500
Wilcoxon W 79,500
z -170
Asymp. Sig. (2-tailed) ,865
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 888
Sig.)i i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.

senho - Tema: Alunos da Vila - Elevados/Médios
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\utonomia na Execucdo do Desenho - Tema: Alunos da Vila - Elevados/Fracos

AlUNOS
Viann-Whitney Test
Ranks
“Descricao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Tema do desenho  Elevado 9 6,33 57,00
Fraco 2 4,50 9,00
Total 11
Test Statistics?
Tema do
desenho
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 9,000
Z -,903
Asymp. Sig. (2-tailed) 367
Egact Sig. [2*(1-tailed 5 8o°
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.
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\utonomia na Execucao do Desenho - Tema: Alunos da Vila - Médios/Fracos

Alunos

Viann-Whitney Test

Descrig&o do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Tema do desenho Médio 8 5,88 47,00
Fraco 2 4,00 8,00
Total 10
Test Statistics®
Tema do
desenho
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 8,000
Z -,968
Asymp. Sig. (2-tailed) ,333
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 533
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucgéo do Desenho - Tema: Alunos da Aldeia -

Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks

Descrigao do aluno

Mean Rank

Sum of Ranks

Tema do desenho

Elevado
Médio
Total

1"
10
21

12,23
9,65

134,50
96,50

Test Statistics?

Tema do
desenho

Mann-Whitney U
Wilcoxon W

z

Asymp. Sig. (2-tailed)
Exact Sig. [2*(1-tailed
| Sig.)]

41,500
96,500
-1,140

254

349°

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita peio Prof.
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Autonomia na Execugao do Desenho - Tema: Alunos da Aldeia -

Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks

Descricao do aluno

Mean Rank

Sum of Ranks

Tema do desenho

Elevado
Fraco
Total

11
10
21

12,45
9,40

137,00
94,00

Test Statistics?

Tema do
desenho

Mann-Whitney U
Wilcoxon W

z

Asymp. Sig. (2-tailed)
Exact Sig. [2*(1-tailed
| Sig )]

39,000
94,000
-1,355

175

282°

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.

Page 1



\utonomia na Execugéo do Desenho - Tema: Alunos da Aldeia - Médios/Fracos
\lunos

iann-Whitney Test

Ranks

Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks

Tema do desenho  Médio 10 10,60 106,00
Fraco 10 10,40 104,00

Total 20

Test Statistics®

Temado
desenho
Mann-Whitney U 49,000

Wilcoxon W 104,000
A -108
Asymp. Sig. (2-tailed) 914
E?(act Sig. [2*(1-tailed 97 42
Sig.)] !
a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugéio do Desenho - Tema: Elevados, Médios e Fracos
Alunos

Kruskal-Wallis Test

Ranks

Descricao do aluno N Mean Rank
Tema do desenho Elevado 20 28,10
Médio 18 25,22

Fraco 12 21,58
Total 50

Test Statistics®?

Tema do

desenho

Chi-Square 2,320

df 2

Asymp. Sig. _ ,313
a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descrigio do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucgio do Desenho - Tema:

Mann-Whitney Test

Elevados Alunos - Vila/Aldeia

Ranks
TiEo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Tema do desenho  Vila g 10,06 90,50
Aldeia 11 10,86 119,50
Total 20
Test Statistics®
Tema do
desenho
Mann-Whitney U 45,500
Wilcoxon W 90,500
Z -,346
Asymp. Sig. (2-tailed) 729
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: ,766
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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\utonomia n

fann-Whitney Test

Ranks

a Execucao do Desenho - Tema: Médios Alunos - Vila/Aldeia

Tipo de Escola

Mean Rank

Sum of Ranks

Tema do desenho

Vila
Aldeia
Total

10
18

10,44
8,75

83,50
87,50

Test Statistics®

Tema do
desenho

Wilcoxon W
Z

Sig)]

Mann-Whitney U

Asymp. Sig. (2-tailed)
Exact Sig. [2*(1-tailed

32,500
87,500
-, 847
,397

515"

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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\utonomia na Execucgéo do Desenho - Tema

Viann-Whitney Test

Ranks

- Fracos Alunos - Vila/Aldeia

Tipo de Escola

Mean Rank

Sum of Ranks

Tema do desenho

Vila
Aldeia
Total

2 5,50
10 6,70
12

11,00
67,00

Test Statistics®

Tema do
desenho

Wilcoxon W
z

Sig.)l

Mann-Whitney U

Asymp. Sig. (2-tailed)
Exact Sig. [2*(1-tailed

8,000
11,000
-,663
,507

758"

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execugao do Desenho - Elementos Repetidos: Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Vila 19 28,76 546,50
relativamente ao :
desenho do Aldeia 31 23,50 728,50
experimentador Total 50
Test Statistics?
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 232,500
Wilcoxon W 728,500
Z -1,364
Asymp. Sig. (2-tailed) 173

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucgio do Desenho - Elementos Repetidos: Alunos da Vila -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Elevado 9 9,11 82,00
relativamente ao .
desenho do Medio 8 8,88 71,00
experimentador Total 17
Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 35,000
Wilcoxon W 71,000
z -,102
Asymp. Sig. (2-tailed) 919
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 963
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugdo do Desenho - Elementos Repetidos: Alunos da Vila -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks

Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Elevado 9 6,22 56,00
relativamente ao
desenho do Fraco 2 5,00 10,00
experimentador Total 11

Test Statistics?
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 7,000
Wiicoxon W 10,000
Z -501
Asymp. Sig. (2-tailed) 617
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 727

Sig.)] i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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\utonomia na Execucédo do Desenho - Elementos Repetidos: Alunos da Vila -

fédios/Fracos Alunos

iann-Whitney Test

Ranks

Descrig&o do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Médio 8 575 46,00
experimentador Total 10
Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 9,000
z -,559
Asymp. Sig. (2-tailed) ,576
Exact Sig. [2*(1-tailed 711
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucédo do Desenho - Elementos Repetidos: Alunos da Aldeia
. Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks

Descri¢ao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Elevado 11 11,77 129,50
relativamente ao .
desenho do Médio 10 10,15 101,50
experimentador Total 21

Test Statistics”
Eiementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 46,500
Wilcoxon W 101,500
z -673
Asymp. Sig. (2-tailed) ,501
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 557

Sig.)l d

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucao do Desenho - Elementos Repetidos: Alunos da Aldeia
- Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks

Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Elevado 11 11,91 131,00
relativamente ao
desenho do Fraco 10 10,00 100,00
experimentador Total 21

Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 45,000
Wilcoxon W 100,000
Z -, 798
Asymp. Sig. (2-tailed) 425
g?(act Sig. [2*(1-tailed 51 5
ig.)l

a. Not corrected for ties.
- b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucgao do Desenho - Elementos Repetidos: Alunos da Aldeia
. Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Médio 10 10,40 104,00
relativamente ao
desenho do Fraco 10 10,60 106,00
experimentador Total 20
Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 49,000
Wilcoxon W 104,000
z -,080
Asymp. Sig. (2-tailed) ,929
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 971
Sig.)] 97

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucdo do Desenho - Elementos Repetidos: Elevados, Médios
e Fracos Alunos

Kruskal-Wallis Test
Ranks
Descric&o do aiuno N Mean Rank
Elementos repetidos Elevado 20 27,45
relativamente ao Médio 18 25,50
25522;‘; g& dor Fraco 12 22,25
P Total 50
Test Statistics®?
Eiementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Chi-Square 1,157
df 2
Asymp. Sig. 561

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Descri¢&o do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucéo do Desenho - Elementos Repetidos: Elevados Alunos

- Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks

Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Vila 9 11,33 102,00
relativamente ao .
desenho do Aldeia 11 9,82 108,00
experimentador Total 20

Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 42,000
Wilcoxon W 108,000
z -613
Asymp. Sig. (2-tailed) 540
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 603

Sig.)] ;

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucio do Desenho - Elementos Repetidos: Médios Alunos -

Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks

Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Vila 8 10,75 86,00
relativamente ao .
desenho do Aldeia 10 8,50 85,00
experimentador Total 18

Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 30,000
Wilcoxon W 85,000
z -,984
Asymp. Sig. (2-tailed) ,325
Exact Sig. [2*(1-tailed a
; 408

Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
. b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execugao do Desenho - Elementos Repetidos: Fracos Alunos -

Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks

Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos repetidos Vila 2 7,00 14,00
relativamente ao :
desenho do Aldeia 10 6,40 64,00
experimentador Total 12

Test Statistics®
Elementos
repetidos
relativamente
ao desenho
do
experimentad
or
Mann-Whitney U 9,000
Wilcoxon W 64,000
z -,251
Asymp. Sig. (2-tailed) ,802
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 909

Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execuc¢do do Desenho - Elementos Novos: Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Vila 19 23,89 454,00
presentes no desenho  Aldeia 3 26,48 821,00
Total 50
Test Statistics?
Elementos

novos
presentes no

desenho
Mann-Whitney U 264,000
Wilcoxon W 454,000
Z -,648
Asymp. Sig. (2-tailed) 517

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucao do Desenho - Elementos Novos: Alunos da Vila -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrig8o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Elevado ] 9,56 86,00
presentes no desenho Médio 8 8,38 67,00
Total 17
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 31,000
Wilcoxon W 67,000
z -509
Asymp. Sig. (2-tailed) ,611
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 7
| sig.)] o

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execuc¢ao do Desenho - Elementos Novos: Alunos da Vila -

Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrig&o do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Elevado o 6,33 57,00
presentes no desenho Fraco ) 4,50 9,00
Total 11
Test Statistics®?
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 9,000
Z -,743
Asymp. Sig. (2-tailed) 457
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 582
 Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugao do Desenho - Elementos Novos: Alunos da Vila -
Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test

Ranks
Descrigcao do aiuno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Médio 8 5,63 45,00
presentes no desenho Fraco 2 5,00 10,00
Total 10
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 7,000
Wilcoxon W 10,000
Z -,283
Asymp. Sig. {2-tailed) JT77
Exact Sig. [2*(1-tailed 889°
Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descricao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucédo do Desenho - Elementos Novos: Alunos da Aldeia -
Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Elevado 11 10,32 113,50
presentes nodesenho  Meédio 10 11,75 117,50
Total 21
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 47,500
Wilcoxon W 113,500
A -,565
Asymp. Sig. (2-tailed) 572
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 605
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugao do Desenho - Elementos Novos: Alunos da Aldeia -
Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Elevado 11 11,00 121,00
presentes no desenho  Fraco 10 11,00 110,00
Total 21
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 55,000
Wilcoxon W 110,000
Z ,000
Asymp. Sig. (2-tailed) 1,000
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 00
sig.)] 1,000

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita peio Prof.
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Autonomia na Execugio do Desenho - Elementos Novos: Alunos da Aldeia -
Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Médio 10 11,10 111,00
presentes no desenho Fraco 10 9,90 99,00
Total 20
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 44,000
Wilcoxon W 99,000
z -534
Asymp. Sig. (2-tailed) ,593
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 684
Sig.)] i

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucgdo do Desenho - Elementos Novos: Elevados, Médios e
Fracos Alunos

Kruskal-Wallis Test

Ranks

Descrigao do aluno Mean Rank

Elementos novos Elevado 20 25,75

presentes no desenho Medio 18 26,03
Fraco 12 24,29
Total 50

Test Statistics®®
Elementos

novos
presentes no

desenho
Chi-Square 127
df 2
Asymp. Sig. ,939

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descricéo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucgdo do Desenho - Elementos Novos: Elevados Alunos -

Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Vila 9 10,94 98,50
presentes no desenho Aldeia 11 10,14 111,50
Total 20
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 45,500
Wilcoxon W 111,500
z - 318
Asymp. Sig. (2-tailed) , 751
. N .
E?(act Sig. [2*(1-tailed ,766a
Sig.)]

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucio do Desenho - Elementos Novos: Médios Alunos -
Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test
Ranks

Tipo de Escola N Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Vila 8 8,13 65,00
presentes no desenho  Aideia 10 10,60 106,00

Total 18

Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no

desenho
Mann-Whitney U 29,000
Wilcoxon W 65,000
z -1,063
Asymp. Sig. (2-tailed) ,288
Exact Sig. [2*(1-tailed 260°
Sig.)] !

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucdo do Desenho - Elementos Novos: Fracos Alunos -

Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Elementos novos Vila 2 4,50 9,00
presentes no desenho Aldeia 10 6,90 69,00
Total 12
Test Statistics®
Elementos
novos
presentes no
desenho
Mann-Whitney U 6,000
Wilcoxon W 9,000
z v -,969
Asymp. Sig. (2-tailed) 333
Exact Sig. [2*(1-tailed a
: 85
 Sig) &

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucédo do Desenho - Disposicdo Elementos: Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks

Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Vila 19 25,24 479,50
elementos no desenho  Ajdeia 31 25,66 795,50

Total 50

Test Statistics?
Disposicao
dos
elementos no

desenho
Mann-Whitney U 289,500
Wilcoxon W 479,500
z -,108
Asymp. Sig. (2-tailed) ,914

a. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucdo do Desenho - Disposigéo dos Elementos: Alunos da
Vila - Elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Elevado 9 9,44 85,00
elementos no desenho Médio 8 8,50 68,00
Total 17
Test Statistics®
Disposigéo
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 32,000
Wilcoxon W 68,000
z -411
Asymp. Sig. (2-tailed) ,681
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 3
Sig.)] 74

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucéo do Desenho - Disposicao dos Elementos: Alunos da

Vila - Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks

Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Elevado 9 6,67 60,00
elementos no desenho Fraco 2 3,00 6,00

Total 11

Test Statistics®
Disposigao
dos
elementos no

desenho
Mann-Whitney U 3,000
Wilcoxon W 6,000
Z -1,526
Asymp. Sig. (2-tailed) 127
Exact Sig. [2*(1-tailed 218
Sig.)l i

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigéo do aluno feita pelo Prof.

Page 1



Autonomia na Execucdo do Desenho - Disposicao dos Elementos: Alunos da
Vila - Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descri¢ao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Médio 8 6,00 48,00
elementos no desenho  Fraco 2 3,50 7,00
Total 10
Test Statistics®
Disposigao
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 4,000
Wilcoxon W 7,000
z -1,186
Asymp. Sig. (2-tailed) ,236
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 00
Sig.)] A

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigao do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugéo do Desenho - Disposigdo Elementos: Alunos da Aldeia
- elevados/Médios Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Elevado 11 12,23 134,50
elementos no desenho Médio 10 9,65 96,50
Total 21
Test Statistics®
Disposig&o
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 41,500
Wilcoxon W 96,500
z -1,040
Asymp. Sig. (2-tailed) ,208
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 349
| Sig.)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugéo do Desenho - Disposigao Elementos: Alunos da Aldeia
. Elevados/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
Descrigdo do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Elevado 11 11,86 130,50
elementos no desenho  Fraco 10 10,05 100,50
Total 21
Test Statistics®
Disposigao
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 45,500
Wilcoxon W 100,500
z - 721
Asymp. Sig. (2-tailed) A7
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 2
Sig.)] 51

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrig&o do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execugdo do Desenho - Disposicdo Elementos: Alunos da Aldeia
- Médios/Fracos Alunos

Mann-Whitney Test
Ranks
“Descrigao do aluno N Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Médio 10 10,25 102,50
elementos no desenho Fraco 10 10,75 107,50 .
Total 20
Test Statistics?
Disposi¢ao
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 47,500
Wilcoxon W 102,500
Z -,207
Asymp. Sig. (2-tailed) 836
Exact Sig. [2*(1-tailed a
. 85
 Sig) O

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Descrigdo do aluno feita pelo Prof.
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Autonomia na Execucédo do Desenho - Disposi¢ao Elementos: Fracos Alunos -

Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Disposicao dos Vila 2 4,00 8,00
elementos no desenho  Aldeia 10 7,00 70,00
Total 12
Test Statistics®
Disposi¢ao
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 5,000
Wilcoxon W 8,000
Z -1,211
Asymp. Sig. (2-tailed) 226
Exact Sig. [2*(1-tailed a
g 364
| Sig)] '

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucdo do Desenho - Disposicédo Elementos: Elevados,

Médios e Fracos Alunos

Kruskal-Wallis Test
Ranks
Descricao do aluno Mean Rank
Disposicao dos Elevado 20 28,65
elementos no desenho Médio 18 24,08
Fraco 12 22,38
Total 50
Test Statistics®?
Disposicao
dos
elementos no
desenho
Chi-Square 1,937
df 2
Asymp. Sig. ,380

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Descri¢ao do aiuno feita pelo Prof.

Page 1



Autonomia na Execucgao do Desenho - Disposicédo Elementos: Elevados Alunos

. Vila/Aldeia
Mann-Whitney Test
Ranks
Tipo de Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Disposi¢ao dos Vila 9 10,39 93,50
elementos nodesenho  Aldeia 11 10,59 116,50
Total 20
Test Statistics®
Disposi¢ao
dos
elementos no
desenho
Mann-Whitney U 48,500
Wilcoxon W 93,500
z -,083
Asymp. Sig. (2-tailed) ,934
Exact Sig. [2*(1-tailed 941®
Sig.)] ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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Autonomia na Execucio do Desenho - Disposicéo Elementos: Médios Alunos -

Vila/Aldeia

Mann-Whitney Test

Ranks

Me Escola Mean Rank | Sum of Ranks
Disposi¢ao dos Vila 8 9,88 79,00
elementos no desenho  Aldeia 10 9,20 92,00

Total 18

Test Statistics®
Disposigao
dos
elementos no
desenho

Mann-Whitney U 37,000
Wilcoxon W 92,000
z -,292
Asymp. Sig. (2-tailed) 771
Egact Sig. [2*(1-tailed 829°
Sig.)} ’

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Tipo de Escola
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