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Resumo

Na ligacdo emocional dos pais ao bebé, que se armstrtindo ao longo da gestacao,
interferem inUmeras caracteristicas. O objectivbjagente a presente investigacdo era
explorar a relevancia do estilo de vinculagdo daidga adolescente na ligacdo emocional que
esta estabelece com o feto e ainda compreender s@mprocessava esta ligacdo no
masculino, no contexto de uma gravidez na adolestén

A questdo de investigacdo foi operacionalizada nidesenho metodolégico de cariz
exploratdrio, observacional e transversal. A anaoptir conveniéncia é constituida por 53
gravidas adolescentes, com idades compreendidas est 15 e os 18 anos, e 27
companheiros, com idades entre os 16 e os 33 &wpam aplicados: um questionario
sociodemografico, a escala de vinculacdo pré-natisdo Figueiredo & Leal, 2006) e,
apenas as gravidas adolescentes, o Inventario smbkénculacdo na Infancia e na
Adolescéncia (Carvalho, 2007).

VerificAmos a existéncia de apenas uma tendéncia pae as jovens gravidas, com
vinculagéo segura, se liguem mais positivamentetapno entanto, tal nao € estatisticamente
significativo. Concluimos que, tanto os pais quaganaes se ligam afectivamente de forma
positiva ao feto durante a gravidez, e que, nasteepso a raca é um factor importante a ter

em consideracao (revelando os individuos caucasiama@ maior vinculagao pré-natal).

Palavras-chave: Gravidez adolescente; vinculaggagdo emocional ao feto



Abstract

There are several aspects, experienced throughegngncy, that interfere with the emotional

attachment between parents and their fetus. Tha papose of the following study was to

explore whether the pregnant adolescent’s stykgtathment is relevant to the establishment
of her emotional bond towards the fetus, as welth@ssurvey of this bond in her baby’'s

father.

This was carried out through an exploratory, obettomal and transversal method. A

convenience sample of 53 teenage pregnant girlssevhges ranged from 15 to 18 year-old,
and 27 fathers, with ages between 16 and 33dfilje a socio-demographic questionnaire
and the Antenatal Attachment Scale (version Figaeir& Leal, 2006). Only the pregnant

teenage girls filled-up the Inventory of Attachmémt Infancy and Adolescence (Carvalho,

2007).

In conclusion, there was only a small tendencytémnage pregnant girls, with a secure
attachment, to bond more positively to the fetusyentheless, this was not statistically

significant. Both fathers and mothers are affetyiatached to their fetus during pregnancy.
Results revealed that race was an important fabing caucasian parents the ones with
higher pre-natal attachment results.

Keywords: Teenage pregnancy, attachment, antegraational attachment
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Introducéo

“E por que ndo um ponto zero? Porgue ja se sabai

comeca tudo com o nascimento” (Golse, 2001 p. 21)

A construgéo dos elos de vinculacao vai tecer-smteeaccdo com as figuras parentais que,
de modo gradual, vao estabelecendo com a criangaelatdo emocional Unica, especifica e
duradoura desde os primeiros contactos extra-oterilaus e Kennell (1993) denominaram
esta vinculagadbonding Ligac&o que engloba o papel cuidador, responsigootector dos
prestadores de cuidados e, como tal, esta profusmtentorrelacionada com o padrdo de
vinculagdo que a crianca ira desenvolver. Mas, paeatal aconteca, o bebé tem, néo so, de
nascer obstetricamente mas também no “espaco rhealdal pais, 0 que pressupbe a
existéncia de uma ligacdo mental e de um envolvionemocional (anteriores).

Temos hoje fortes indicagOes de que esta ligac&mciemal - apesar de se completar no
periodo pos-natal em relacao - se inicia aindaero(Condon, 1993). Durante a gravidez, os
pais vao, progressivamente, desenvolvendo umasepegdo mental do bebé, que vai
crescendo no imaginario parental, num misto deafaate realidade (Condon, 1993; Stern,
1997), a qual se vao apegando emocionalmente.

Esta ligacdo emocional ou vinculagdo pré-natal s&ta apontada por alguns investigadores,
embora nédo por todos (Cranley, 1981), como de alapiportancia no desenvolvimento dos
comportamentos e atitudes maternas no pos-partbefi996; Siddiqui & Hagglof, 2000).
Podemos entdo considerar que a ligagdo emociorfat@sera o “pilar fundador” da relacéo
mae-recém-nascido (Mercer, Ferketich, May, DeJos&plsollid, 1988; Muller, 1996;
Raphael-Leff, 1993), crucial para o desenvolvimemtcioemocional da crian¢a (Borsa, 2007;
Brito, 2005). Esta constitui-se como o historicocatiabiente socioemocional no qual a relacao
de vinculag&o pais-crianca teré lugar apos o nastonKunkel & Doan, 2003).

Estes comportamentos maternos derivam dos modekrsas dinamicos que, sabemos, tém
como pano de fundo as suas experiéncias relacipnagoces, logo derivam em parte da
qualidade da vinculagdo (Solomon & George, 1996siA se defende empiricamente a

trangeracionalidade da vinculagdo em alguns estodos mées adultas (Fonagy, Steele &



Steele e 1996) e adolescentes (Jogenelen, 20@bci®oares 2007; Ward & Carlson, 1995),
embora ndo em todos (Jongenele, Soares, Grossmitartfas, 2006).

Ainda que esta concordancia ndo seja absolutagittme pensar-se que a qualidade da
vinculagcdo materna podera interferir na ligacdo@omal ao feto-bebé.

Escassos foram os estudos sobre este pressupastaridh (1994) ndo encontrou conexao
entre a relacdo mae-filha e a vinculagéo pré-nidtalkentanto, Mikulincer e Florian (1999 cit.
por Doan & Zimerman, 2003) verificaram que as gtasiseguras se ligavam fortemente aos
seus bebés, as inseguras evitantes ligavam-se posdeebés no 1° e 3° periodo de gestacao
e as inseguras ambivalentes demonstravam um gradoednto da ligacdo ao feto ao longo
da gravidez.

Apesar de o numero de gravidas adolescentes est@@caescer em Portugal, tendo
apresentado o valor mais baixo dos ultimos ands, ggpulacdo é considerada como um
grupo de risco pelas suas caracteristicas psidags@Correia, 2005).

Os estudos realizados em Portugal concluiram queaiaria das gravidas adolescentes,
apresenta uma organizagdo insegura de vinculagatradamente as gravidas adultas. E o
bebé que a gravida adolescente “espera” tem, swmloetuma funcédo narcisica de
preenchimento de um sentimento de vazio (Corr@d5R

Como tal, consubstanciou-se como questao de igegsih: como se relacionara a qualidade
da organizacdo de vinculagdo da gravida adolesamnte a ligacdo emocional que vai
estabelecer com o seu behéuterd? Estabelecerdo as gravidas com vinculacdo seguaa u
ligacdo emocional mais forte ao seu bebé? Ou, pahdrario, a organizacdo insegura de
vinculagdo levara estas adolescentes a idealizanesirelagdo de inesgotavel e incondicional
afecto por parte de um bebé que tudo trard de hado, colmatara e tudo reparara e, deste
modo, a ligagcdo emocional ao seu bebé amdiéerosera superior?

Pretendemos ainda verificar como se processa onfi@soulino no contexto de uma gravidez
adolescente, ou seja como 0s pais, adolescentesltos, destes bebés a eles se ligam

emocionalmente.



Gravidez

Quando surge a gravidez, planeada ou néo, desmjadao, inicia-se a vida de um novo ser.
Este processo, corresponde a um periodo transiteiacerca de 40 semanas, que medeia
entre a concepcdo e o parto (Canavarro, 2001) amdém uma fase de preparacéo,
construcdo e progressiva consolidagcdo de um estads longo: a maternidade e/ou a
paternidade (Bayle, 2006).

Este processo da tempo ao homem e a mulher, pgreegararem para 0S NOvos papeis e
funcdes que passardo a desempenhar e que set@g@imum todo preexistente, ocorrendo
uma consequente reestruturagcdo dos antigos (JaS®@4). O companheiro, que era
fundamentalmente percepcionado como parceiro racear também agora visto como pai,
passando a ser investido pela mulher como “pai éda fitho”. Implicitamente, ocorrem
modificacdes ao nivel da familia alargada, alteveswl as posicdes intergeracionais, 0 que
leva a uma reestruturacéo dos relacionamentosndigduais (Colman & Colman, 1994,
Canavarro, 2006).

A gravidez € considerada por varios autores (B&066; Canavarro, 2006; Cordeiro, 2005)
uma crise de desenvolvimento que surge naturalnmentkecorrer do ciclo de vida da mulher,
a semelhanca de outras, como a adolescénciamactério. (Canavarro, 2006).

Neste processo, reflecte-se a vida anterior a pgdce Ha um reviver da infancia, durante a
qual o desejo de ser mée ja se manifestava (BaQ@g; Piccinini, Ferrari, Levandowiski,
Lopes & Nardi, 2003), quando a rapariga se proyacta experimentava como méae nas
brincadeiras com as bonecas. Reflectem-se as éwrpers relacionais com os pais, que vao
ser reavaliadas (Bayle, 2006), a vivéncia edipaclgrma de adaptacdo a essa situacdo e a

separacao dos pais (Brazelton e Cramer, 2007).

Gravidez — as transformacdes internas e externas

A medida que a gravidez evolui e o bebé se desesmval corpo da mae modifica-se,

adaptando-se a nova situacdo. Nesta imagem comporgdlena mudanca, transparece uma
realidade fisica que reflecte um mundo interno qmpora longe da vista, também se
encontra em expanséo, repleto de esperanca, etyeectaedo e ressentimento (Bayle, 2006;

Colman & Colman, 1994). Esta fase psicologicamenigente (Leal, 2005) de “ensaios,



ligacdes, ansiedades, fantasias e reflexdes” (@Garmgv2006 p.19), ird requerer da gravida
toda uma elaboracdo interna que lhe permitird porar a existéncia do filho na sua
identidade e preparar-se psicologicamente paranger (Bayle, 2006; Canavarro, 2006).
Razado pela qual se compreende que seja um perdgathide plasticidade psicologica
(Cordeiro, 2005).

Estas modificacbes somaéticas, fisiolégicas e caregqs alteracdes psicologicas, séo
acompanhadas de concomitantes mudancas sociaisniafas, levando a mulher a
transformacdes, adaptacdes, reajustamentos euteestbes continuas e a todos os niveis
(Bayle, 2006; Colman & Colman, 1994).

Gravidez na adolescéncia

Mas ser mae nao € o mesmo em diferentes periodadala@Durante a adolescéncia — periodo
gue, em termos cronoldgicos, consensualmente Ga tom a puberdade que, nas raparigas,
tem inicio por volta dos 10/11 anos, e terminavyudta dos 19 anos (Malpique, 2003; Malta,
Roque, Duarte & Ventura, 2007) —, quando a gravidemye, conjugam-se duas fases
desenvolvimentais e duplicam-se muitas das difexldd.

Quando hoje se fala em gravidez na adolescéncia cona situacdo de risco, ndo o é tanto
por factores de ordem médica, mas por factoresigenn psicossocial (Araujo, 2006). Existe,
indubitavelmente, uma imaturidade biologica, inegea mae, que acarreta a provavel
existéncia de problemas orgéanicos e dificuldadestétiicas que podem afectar tanto a mée
como o bebé (Carpintero, 2003), comparativamente gravidas adultas, mas apenas em
jovens menores de 15, 16 anos. Acima desta idatacdese, como causa de risco biolégico,
0 inadequado e parco ou nulo cuidado pré-natal maiss habitos de saude, muitas vezes
associados ao baixo estatuto socioeconomico destass (Malta et al., 2007).

Os estudos revelam que, embora todos 0s estratiagssgejam englobados, a maioria destas
jovens pertence a contextos socioeconomicamentéaviescidos (Carpintero, 2003;
Figueiredo, 2001; Xerepe, 2002). A estes somanca®0 factores potenciais de risco, as
caréncias educativas e relacionais que funcionammocaausa, mas também como
consequéncia, dos percursos de vida das mées @aldles Quase todos apontam impactos
negativos de uma gravidez nao desejada na adotés¢érpor isso precoce). Consequéncias

multicausais que comprometem néao s6 o bem-estardgae do bebé como os cuidados pré-



natais e o exercicio adequado da funcdo pareniglidifedo 2000 cit. por Figueiredo,
Pacheco e Magarinho, 2005). Consequéncias parai®sigs adolescentes e para a sociedade
no seu conjunto, com efeitos que, em muitas dgstass, se poderdo estender até depois da
gravidez (Carpintero, 2003).

Muitas vezes sédo consequéncia de uma consequpoisa gravidez €, ela propria, fruto das
circunstancias adversas de vida da adolescentanio mais desfavoravel uma situagéo que
€ ja desfavoravel a partida (Figueiredo, Pacheédagarinho, 2005).

Caracteristicas demogréficas

A populacéo das gravidas adolescentes tem sidanemgte estudada e apesar de ser bastante
heterogénea, ndo sendo possivel tracar um peiifib (thestas jovens, € possivel realcar
algumas caracteristicas tidas como comuns. Algassedtudos mais recentes tém tentado
encontrar os marcadores de risco, proteccdo eéresd (Canavarro & Pereira, 2006). Em
Portugal, a maternidade na adolescéncia entre axs ¢a 2003 a 2007 diminuiu 21,2%. Em
2007, segundo o Instituto Nacional de Estatistieesceram 4844 bebés de mées até aos 19
anos, contra os 6144 verificados em 2003. Estadiescentuada retira Portugal do 2° lugar
entre os paises da Unido Europeia com maior numhergravidas adolescentes (Campos,
2008).

Esta evolucéo, segundo o director da Maternidadiedd da Costa, ndo se relaciona com a
entrada em vigor da nova lei do aborto, em 2007 uwezaque o numero de interrupcoes

voluntérias de gravidez nesta faixa etaria é nmeilnizido (Campos, 2008).

Factores sociais e econdmicos

E posicdo unanime entre os investigadores sobwédgme maternidade na adolescéncia que
0 problema é eminentemensicossocial(Xerepe, 2002). Alguns sublinham o contexto de
origem da adolescente como contribuinte para adgawnesta faixa etaria.

No que respeita &amilia, € consensual que a gravidez adolescente surgecootexto
sociofamiliar fragilizado (Xerepe, 2002). Tem sideferida pela investigacdo a maior
probabilidade de estas jovens se inserirem em agosgfamiliares alargados ou numerosos

(Malta et al., 2007) ou em familias monoparentkigueiredo Pacheco & Magarino, 2005).



Pertencerem a familias instaveis (Figueiredo PacBedlagarino, 2005), disfuncionais ou
pouco coesas (Lourenco, 1998), vivendo num ambitnteliar com pouca afectividade
(Xerepe, 1999 cit. por Bayle, 2006), onde existecagroximidade emocional da mée, do pai
e dos irméos, em simultaneo com uma maior proxidadi namorado (Pereira, Canavarro,
Mendonca & Cardoso, 2002). Para algumas, o ciclgrdeidez precoce surge em contextos
de repeticdo e € um fendmeno socialmente esperackite, filhas de mées adolescentes, tém
irmas, vizinhas e/ou cunhadas, que também o sfawram (Malta et al., 2007).

NoO que concerne geercurso escolaré caracteristico desta populacdo um baixo rendone
académico e um abandono escolar precoce. Raraesateadolescentes tém a escolaridade
obrigatéria e, muitas vezes, ja ndo se encontrastudar quando engravidam (Malta et al.,
2007). Podera também supor-se que, pelo facto tdeess menos tempo na escola, terdo
menor oportunidade de serem sensibilizadas pas® a@e contracepcéo (Figueiredo Pacheco
& Magarinho, 2005).

Esta menor progressao escolar/profissional conduaswezes a empregos mal remunerados
ou instaveis ou mesmo ao desemprego, 0 que acaoesgaquéncias sociais e economicas,
interferindo com a possibilidade de obter rendirmgnsuficientes, que irdo resultar em
condicdes de precariedade ou bai@ndimento econdmic@ue se mantém apos a gravidez e
por vezes persistem ao longo da vida (Carpint€@32Malta et al., 2007).

Factores psicologicos

A gravidez na adolescéncia é considerada uma é&xoéi desenvolvimental ndo normativa
(Figueiredo, 2001), uma vez que a jovem adolescers® ainda mergulhada nas
transformacdes especificas da adolescéncia quamgens os desafios associados a gravidez
e as tarefas da maternidade. A jovem esta aindgalpgicamente imatura e determinadas
tarefas desenvolvimentais, tanto da adolescéncrmocda maternidade, podem estar
dificultadas ou ficar mesmo comprometidas (Bay®)& Figueiredo et al., 2000), facto que
nao ocorre na gravidez na idade adulta, uma vezg@spera que as tarefas da adolescéncia
estejam ja resolvidas (Figueiredo, 2001).

Leal (2006) refere que é “de unaentidadefeminina bem estruturada que deve emergir uma

dimensdo do materno” (p.65). Ora, durante a ad@hes&, os processos de estruturacdo da



identidade estdo ainda em pleno desenvolvimentoef¢e 2002), quando a identidade, que
antes era apenas a de filha, passa bruscamenténapdra a de mée (Bayle, 2006). Assim,
este novo papel pode entrar em conflito com asssetades de exploracdo e autonomia que
propiciam um desenvolvimento adequado, o que pedar la uma rejeicdo da identidade
materna ou a uma falsa definicdo de identidadeu@igdo, 2001).

Durante a adolescéncia, a jovem procura tambémmamiaar-se face as figuras parentais, o
gue podera ser precipitado, mas na maioria dassvézdificultado, quando ocorre uma
gravidez nesta fase do ciclo de vida, uma vez gée,raras vezes, a adolescente passa a
depender mais dos pais, principalmente ao nivebscondémico (e.g. Douvan & Adelson,
1966 cit. por Figueiredo, 2001). Numa altura em quelacionamento com os pares ganha
maior peso e importancia, a mae adolescente vérigada a dar esse lugar a familia, o que
pode comprometer o desenvolvimento das suas relagdeompeténcias interpessoais
(Figueiredo, 2001).

Também durante a adolescéncia, pelo pensamentoetorigue dificulta a abstracgéo) e pela
dificuldade que podem ter em antecipar o futurdamgar acontecimentos que nao estejam
ainda a acontecer, as gravidas adolescentes pedeiifituldade na previsdo do investimento
e compromisso a que a gravidez obriga e das dificlds futuras que o nascimento de um
bebé vai suscitar (Figueiredo, 2001).

Face as limitacbes do seu pensamento egocéntéioomenos capazes de ter em conta as
necessidades proprias e especificas do bebé eabmsiderarem de um modo independente
das suas, podendo ter mais dificuldade em concelebé como uma realidade distinta e
separada de si mesmas (Baranovsky, Schilmoellerggifs, 1990 cit. por Figueiredo et al.,
2000; Hanson, 1990 cit. por Figueiredo, 2001). Témlpoderdo ter mais dificuldade em
organizar um projecto de vida no qual o bebé sejaido e reavaliar a relagdo com os pais, 0
que pressupde que a autonomia em relacdo aosapséstpnha operado (Figueiredo et al.,
2000). lgualmente, as mudancas corporais e a agagrde uma nova imagem corporal,
decorrentes da gravidez, sobrepdem-se a integrdgdmova identidade corporal e as
mudancas pubertarias da adolescéncia (Figueir€dd,) 2

Conjuntamente com todos estes factores, estassadotes transitam também, algumas

vezes, para a conjugalidade (Jongenelen et al6)200



Outras caracteristicas

Podem ainda ser consideradas como condi¢cdes mavaaveis, que podem comprometer a
gestacdo e os cuidados a prestar ao bebé, condigfemres de existéncia adversas e o facto
de a gravidez nado ser desejada e nao ser plan€ankby, Diclemente, Wingood & Lang,
2003 cit. por Figueiredo, Pacheco & Magarinho, 30@Ssim como uma fraca vinculacéo
pré-natal ao bebé (Kemp, Subley & Pond, 1990 cit. pigueiredo, Pacheco & Magarinho,
2005).

As consequéncias permanentes ou provisorias?

Estudos longitudinais realizados com esta populegf@mem que algumas das consequéncias,
apesar de ndo desaparecerem, tendem a atenuéorgm gorazo (Carpintero, 2003; Malta et
al., 2007). Mas todas as consequéncias se agravanua@| o filho comeca a autonomizar-se
em relagdo a mée e deixa a descoberto o vazimamtérentdo necessario outro bebé para dar

um amor incondicional & mée e vice-versa (Mali@.e2007).

Risco nado para todas

Estes riscos e dificuldades parecem fazer sucualduimas jovens e penalizar os seus filhos,
enguanto outras se adaptam bem a essas exigédummais (Canavarro & Pereira, 2006).
Admite-se mesmo que, sob certas condi¢cdes, assadefsenvolvimentais da adolescéncia
podem ser estimuladas quando a gravidez ocorredifgglo et al.,, 2000). O que apenas se
explica pela heterogeneidade susceptivel de senama no grupo das maes adolescentes,
pela associacao entre factores de risco e facpoodsctores de cada uma das jovens e pelas
suas proprias idiossincrasias (Canavarro, 2001;reSodarques, Martins, Figueiredo,
Jongenelen & Matos, 2006). Mas apesar da gravideaternidade na adolescéncia néo se
traduzirem numa condicao de risco para todas ang\constituem desafios para os quais a
maioria ndo esta preparada (Figueiredo, 2001) epreeiines “cola a pele a marca da
vulnerabilidade” (Alves, 2003 p.7).

E importante, no entanto, ter em conta que a geavigsta fase do ciclo vital ndo é encarada

do mesmo modo em todas as culturas. Nas cultuiaars, cigana ou cabo-verdiana, o inicio



precoce da maternidade € valorizado e gratificadigdo reconhecida como uma importancia
dada a familia (Bayle, 2006).

Contracepcéao e gravidez (ndo) desejada

A maioria destas gravidezes nao sao planeadasmeEmprimeiro momento, desejadas (Tyler
& Herold, 1992 cit. por Tavares & Barros, 1996).

Maioritariamente, estas gravidezes sao resultadaadentes”, de relagdes e envolvimentos
amorosos com fraco envolvimento emocional, quereoomuma idade ja biologicamente
fértil, mas psicologicamente precoce (Leal, 20@0yerdade é que muitas sdo as que ndo os
procuram evitar, por mais ou menos consciente gae seja (Malta et al., 2007), néo
antecipando as consequéncias de tal acto (Leah)2Qma imaturidade cognitiva, que
dificulta o planeamento do futuro, passando petdafaa propria da idade - de que soé
acontece aos outros (Sorensen, 1973 cit. por Feglei 2001) - e acrescentando, por vezes,
“se acontecer, logo se vé”. Estas gravidezes padnser conscientemente planeadas, mas
sao desejadas (Malta et al., 2007). Correr maisi@unos riscos, € o reflexo de uma maior ou
menor disponibilidade interna para experimentar gmavidez (Deutch, 1974). E o “corpo
objecto” perde-se numa passagem ao acto, agorantioles da vida e da esperanca (Bayle,
2006).

Bayle (2006) afirma que, por vezes, a gravidezantsgka etaria surge porque a adolescente
procura ternura através da sexualidade, resultadanth grande caréncia afectiva ou de
rivalidade com a mae, surgindo, outras vezes, \d@dga como forma de agressao aos pais ou
por falta de educacdo sexual, comecando cedo emaparada a sua sexualidade. Outras
vezes ainda, surge como simples concretizacdoatiéeasfas edipianas em que a adolescente
entrega o filho aos cuidados da mae devido a ciligeadbe edipiana (Lourenco, 1998), por
vezes em contextos de repeticdo em que a suagpragg também ja entregou um bebé a avo
(Bayle, 2006).

Orgulhosas, passeiam as suas barrigas. A adolesapm¢ até ai ndo tinha metas muito
definidas, passa a encarar a maternidade como pantiegiada de investimento, definigcdo e
gratificacédo pessoais (Kalil & Spindel, 2003 citr gongenelen, Carvalho, Mendes & Soares,

2007). Este € o projecto de vida de muitas adaiss@uando outros falham: como a escola,



10

a vida familiar, a procura de curso profissionaddeuemprego. A gravidez e posteriormente a
maternidade, surgem como o momento de valorizag&tasl jovens que nao se sentem
competentes para mais nada, permitindo-lhes dasemtido a vida e garantir um papel activo

na sociedade (Malta et al., 2007).

Ao serem maes, ascendem a um estatuto hierargemtmdia familia e no meio em que estéo
inseridas, passam de meninas a mulheres, de rapaxigndes. A maternidade ainda € um
“estado de graca” que se centra em torno da graéddo assim a jovem um momento Unico

de atencao (Malta et al., 2007).

Desta forma, segundo Deschamps (1985 cit. por Fegie 2001), a manutencdo de uma

elevada taxa de fecundidade na adolescéncia, 130s €@ que a interrupcao voluntéria da
gravidez é permitida, tal como é recentemente o dasPortugal, ficar-se-a certamente a
dever a presenca de um desejo de maternidade remsadélescentes. De facto, os estudos

mostram que a maioria destas méaes deseja ter fEighéiredo, 2001).

O bebé da adolescente.

O desejo de ter um filho advém de variados mote/dentes, conscientes e inconscientes,
impossiveis de separar (Brazelton & Cramer, 2008 sido destacados na literatura:

As tentativas de recriar vinculos passados atray@snovo relacionamento com o filho
(Brazelton & Cramer, 2007). Bayle (2006) refere,qem alguns casos, “0 bebé € desejado
para reparar as falhas e desilusbes infantis, @sg@rque cicatrize, que repare, as feridas
antigas da sua mae” (p.45).

A identificacéo pois, na transicdo para a maternidade, a gragetdifica-se com a sua mée
ou com quem desempenhou o papel materno e comagéoeprecoce que com ela teve
(Bayle, 2006), considerando mesmo Marques (2003 citBarbosa Feil & Paniagua, 2007)
gue na relacdo méae-filho se repete, de algum naodaacao infantil com a propria méae. Mas
identifica-se também com o bebé e com as expeagngie teve enquanto filha (Brazelton &
Cramer, 2007).

A satisfacdo de varias necessidades narcisiEagre os motivos narcisicos que alimentam o
desejo de ter um filho, surgem o desejo de se waspelho, de atingir ideais parentais e de
manter um conceito idealizado de si proprios comeess completos e omnipotentes. A

gravidez proporciona a algumas mulheres a posialié de se sentirem cheias, completas,
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com um corpo poderoso e produtivo, anulando sentwsede vazio e preocupacdes sobre a
imperfeicdo do corpo (Brazelton & Cramer, 2007).

A gravidez permite viver uma relacdo simbioticausidnal e por isso completa, onde as
fronteiras indistintas (Canavarro, 2006) levam & m&ncarar o feto, inicialmente, como uma
extensdo de si propria, projectando o filho a imag® corpo da mae ao conferir-lhe uma
dimensdo aumentada que ela pode ostentar com or@@rdazelton & Cramer, 2007).

Uma vez que, durante a gravidez e os primeiros dendle vida, o bebé é intrinsecamente
dependente da mae, surge também associada a whaderra possibilidade de viver uma
relacdo sobre a qual podera ter controlo (Canavad@s).

O bebé que a adolescente imaginariamente “esparg’dgeralmente, uma fungdo narcisica e
surge como aquele que lhe vai dar um amor incamuiti para sempre, sem frustracoes e que
vai dar sentido a sua vida (Alves, 2003; Bayle,&0¥em, assim, preencher “0 sentimento
de vazio afectivo caracteristico do mundo intereontlitos adolescentes” (Cordeiro, 2005
p.57).

Na adolescéncia, a gravidez podera representarelagiio idealizada (Biscaia & Sa, 2004).
Quando comparadas com adolescentes ndo gravidpseaptam por interromper a gravidez,
estas jovens demonstram expectativas irrealistagi® positivas em relacéo a realizacado dos
cuidados (considerando-a como uma tarefa muitbdéaiealizar) e ao bebé (Murry, 1995 cit.
por Figueiredo, 2001), tendo deste uma visao ideaddi (Hanson, 1990 cit. por Figueiredo et
al., 2000) que, juntamente com a vivéncia de urtagde que se estabelece mais na fantasia
do que na realidade (Jartett, 1982 cit. por Figaey 2001), pode dificultar a resposta
adequada as tarefas da maternidade.

Estas dimensfes ndo esgotam os varios factoreseqereizam no desejo de ter um filho. No
entanto, poderdo dar uma visdo da complexidadeedejal de maternidade e da importancia

que este tera na relagdo que a mae mais tardstabetecer com o filho.
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A gravidez no pai

Durante muitos anos o0 pai, manteve-se como merecéxute da gravidez, no entanto, tem
hoje um papel mais activo e participativo (ColmarC&man, 1994). A vivéncia masculina
da gravidez ndo € mais valorizada apenas enquéattegto importante na perspectiva da
mulher ou da adolescente, mas também no que @izitesx sua prépria experiéncia como
homem ou adolescente expectante (Correia & SeB€dh). Apesar da vivéncia paterna néo
acarretar alteracdes hormonais e corporais, comoteme com a mae, podera dizer-se que
também o pai engravida emocionalmente pois, a famgh da mae, também ele atravessa
um periodo de enormes transformacdes psicologaisngn & Colman, 1994; Justo, 1994) e
processos caracteristicos deste periodo, cuja ssgmanaxima é conhecida como sindrome
de Couvade (Correia, 2005).

Apesar de também o pai se ir ligando emocionalmaatéeto (Klaus & Kennel, 1993), a
vinculacdo ao bebé parece mais facil para a ma@egsté cresce dentro dela, ao passo que o
pai apenas o pode fazer ao nivel do imaginarioyl@3&2006). Para esta representacdo muito
contribuem as ecografias, pois possibilitam aovesi o seu bebén uterg o que propde
fantasia e atribuicdo de significado (latente) abéimaginario (Bayle, 2006; Sousa, 2006). E
tal como para a mée, também o envolvimento do pgestacdo parece ter fortes implicacbes
no desenvolvimento da relacdo apds o parto (Bazdlt Cramer, 2007). Ainda assim, a
vinculacdo paterno-fetal parece ser, em geralriorf@ vinculacdo materno-fetal (Zachariah,
1994; Zeanah, Carr & Wolk, 1990).

Quando os pais a que nos referimos sdo adolesoinegortante considerar que, também
estes, estdo ainda a viver transformacgdes progeiasiolescéncia quando a estas se juntam as
exigéncias da paternidade (Correia & Sereno, 2005)jue acarreta uma sobrecarga
psicologica (Correia, 2004 cit. por Correia & SereR005). Por esta razdo, muitas das
caracteristicas referentes as adolescentes quavatagn tém sido também encontradas nos
pais adolescentes (Pirog-Good, 1995 cit. por Figdei 2001). Tal como as maes
adolescentes, os pais (adolescentes ou nao), nextmnde uma gravidez adolescente,

apresentam maior sintomatologia de ansiedade espa (Quinlivan & Condon, 2005).
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Factores protectores e de resiliéncia

Tém sido investigados varios factores protectorede eresiliéncia, entre estes tem sido
estudado o estilo de vinculagdo da méae. Pacheta @d-igueiredo (2003) concluiram que a
qualidade de vinculacdo das gravidas adolescestasignificativamente relacionada com o
relacionamento com as figuras significativas, nafaegente a mée, e com a qualidade da
relagdo que a méae adolescente estabelece com ocapébé nascimento. Relacionar-se-a

também com a ligacdo que a gravida adolescenteetésta com o seu bebeuterad?

Breve introducéo a teoria da vinculagéo

Bowlby (cit. por Bretherton, 1992) conjugou os caitms vindos da etologia, da cibernética,
do processamento de informacdo, da psicologia dendelvimento e da psicanalise,
argumentando que o relacionamento afectivo intcadnhoso e de continuidade da crianca
com a figura prestadora de cuidados, relagdo emaquigos sintam satisfacdo e prazer
(Bowlby, 2002), é essencial para a saude mentam@ve o bem-estar pela vida e serve de
molde para todas as futuras relacdes da criangasfieo, Monteiro & Santos, 2006). Uma
vez que Bowlby (cit. por Cole & Cole, 2001) congtajue estas permitem construir uma
representacéo interna, designada pelo autor condelominternos dinamicositern working
model$, do que é uma relacéo afectiva esdiem termos de valor préprio (Soares, 2006).
Mary Ainsworth (1963, 1967 cit. por Bretherton, 299contribuiu com o estudo das
diferencas individuais na qualidade da interacc@e-bebé. Classificando a organizacdo do
comportamento de vinculagdo em trés tipos: vinédatipo B: segura (65%), tipo A:
insegura evitante e tipo C: insegura ambivalenteesistente (Cole & Cole, 2001; Verissimo
et al., 2006). Organizacdo que na maioria dos @) se mantém estavel até a idade de
jovem adulto (20 anos) (Waters, Merrick, Trebousgwzell & Albershein, 2000).

Bowlby (cit. por Bretherton, 1992) referiu postenente também o papel dos modelos
internos na transmissao transgeracional dos padi®egnculacdo. O autor afirma que a
hereditariedade da saude ou doenca mental atrav@sctbcultura familiar podera ser mesmo
mais importante do que a hereditariedade genética.

Alguns autores investigaram a possibilidade deugad dos padrdes de vinculagcdo mae-bebé

de Ainsworth (cit. por Bretherton, 1992) para padr@orrespondentes no adulto. George,
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Kaplan, e Main (1985 cit. por Soares, 2006) criaAdult Attachment IntervieAAl), a

qual acede as representacfes das relacdes deagwuta infancia e a influéncia destas
relacbes precoces no desenvolvimento. Foram idsdds trés padroes de respostas: seguro-
autonomo, preocupado e demitido, que os investrgadmncluiram ndo s6 ser analogos aos
padrbées de vinculacdo seguro, ambivalente e e®jtatdinceptualmente postulados por
Ainsworth, como também empiricamente correlaciosamtom os padrées de vinculagdo dos
seus filhos (ex: um pai demitido tende a ter utofigvitante) (Main & Goldwyn, in press cit.
por Bretherton, 1992). Outros estudos, embora oéost corroboraram esta concordancia
(Fonagy, Steele & Steele, 1996).

Vinculagao — adolescéncia, gravidez e maternidade

A adolescéncia situa-se, entdo, como um periogonmédio de aprendizagem de “vir a ser”,
uma figura de vinculacdo em que, simultaneamest®, Uma figura vinculada” é ainda vital
(Soares, 2004 cit. por Jongenelen et al., 20079rr®aurante a gravidez uma mudanca nas
representacdes, da perspectiva de crianca (reaegocuidados), para a perspectiva de ser
um prestador de cuidados, activando-se o sisterpeotieccao a crianca (Solomon & George,
1996). E importante, no entanto, que as figura®rmais se constituam como recursos
disponiveis sempre que o adolescente deles neressimo quando é confrontado com
situacbes de dificuldade airess permanecendo como “figuras de vinculacdo de vaser
(Atger, 2004).

E durante a adolescéncia que comegam a surgitea®e@s romanticas e as relacdes sexuais

(Ainsworth, 1989, Matos, 2002 cit. por Jongeneleal.¢ 2007).

Sabe-se que o significado da gravidez e da matataié construido tendo como pano de
fundo as experiéncias de vinculagcdo durante a ¢rdé@ adolescéncia. O que implica um

impacto intergeracional das experiéncias precoksn( et al, 1985, VanlJzendoorn, 1992

cit. por Canavarro, 2006).

Quanto a gravidez adolescente, Mendes (2007 citJgogenelen et al., 2007) constatou que
ao correlacionar a adaptacdo a maternidade, adqdalida organizacdo da vinculacdo e
guestdes da identidade, era possivel encontrampédis — melhor adaptadas, pior adaptadas



15

— gue se associavam positivamente a qualidade giniaacdo da vinculacdo (seguranca
versus inseguranca).

E, entdo, importante realcar o facto de que, nodipieespeito a qualidade da organizacéo de
vinculacdo da gravida adolescente, estudos em sfas pvens foram avaliadas no ultimo
trimestre de gravidez revelaram que a maioria aptasuma vinculacao insegura, sendo que,
dentro desta, a maioria se referia ao padrao aesligejeitante (Figueiredo, Pacheco Costa &
Magarinho, 2006; Jongenelen, 2004 cit. por Jongenet al., 2007; Jongenelen et al., 2006;
Matos, 2000 cit. por Jongenelen et al., 2007; War@arlson, 1995), comparativamente a
estudos com gravidas adultas que apontam para uana percentagem de maes com
vinculacdo segura, as gravidas adolescentes afaeaanuma percentagem bastante inferior
(Figueiredo, Bifulco, Pacheco, Costa & Magarinh00%), ocorrendo também uma grande
diferenca em relacdo ao padréo inseguro-desligattte as gravidas adolescentes apresentam
uma percentagem mais elevada, sendo o padrdo msg@ocupado similar nas duas
populacdes (Van IJzendoorn & Bakermans-Kranenblf§6 cit. por Jongenelen et al.,
2006).

No que diz respeito a maternidade, a investigagiio apontado no sentido de que a
vinculacdo da mée esta associada ao comportamaraacgm o seu filho, tendo impacto no
seu comportamento como figura de vinculagdo (Ge&r§elomon, 1996). E vérios estudos,
embora ndo todos, tém apoiado a ideia de trangemade da vinculagdo em maes
adolescentes (Carlson, 1990, Levine & Tuber, 198J0r Jongenelen et al., 2007; Ward &
Carlson, 1995). Quanto a vinculacdo dos filhos @esradolescentes, os resultados ndo sao
consensuais, embora nao todos (Jongenelen e0@6),2alguns estudos tém revelado que os
filhos de maes adolescentes tém, em geral, umaiaegdo insegura de vinculagéo (Lounds,
Borkowski, Whitman, Maxwell & Weed, 2005; Ribei2)06).

Sabe-se hoje que esta relacdo de vinculagéo, petadmlece com o bebé apos o nascimento,
nao é o inicio da relagdo diddica. Sousa (2004jatea o estabelecer da vinculagdo em redor
de trés momentos distintos: vinculacdo pré-natalmaterno-fetal (VMF) que organiza o
desejo de maternidade (bebé fantasmatico) e oadpeegado de um filho (bebé imaginario);
vinculacdo perinatal, que ocorre apds o nascimeatcelacdo com o bebé real e vinculagédo

pés-natal que organiza a curiosidade de conhepesténrelacdo. Por essa razdo, quando um
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bebé nasce obstetricamente existe ja “uma higéégaada, a que podemos chamar o primeiro
capitulo da sua vida (Reis, 2006 p.56)".
E sobre este primeiro capitulo que tanta importatain para o longo livro da vida que nos

iremos debrucar.

A gravidez e o colo mental - Vinculag&o pré-natal

Tradicionalmente, pensava-se que a ligacéo afeptisabebé tinha inicio com o nascimento.
No entanto, a ideia de que a vinculacdo ou ligag@ocional parental ao bebé, apesar de
sofrer uma mudanca aquando do nascimento, se thicemte a gravidez ndo é recente, pelo
menos quando o progenitor considerado é a méae (&&nmeal, 2007). Deutsch (1945) foi
guem primeiro 0 sugeriu, mas varios autores o boravam (Condon, 1993; Cranley 1981;
Muller, 1996). Deste modo, quando o bebé nasce, enga tém a percepcdo de que ja o
conhecem (Habib & Lancaster, 2006).

Esta relacdo afectiva Unica, desenvolvida entréeidp e/o pai “gravido” e o seu bebé que
ainda ndo nasceu, € definida como vinculacao pwed-@sluller, 1993 cit. por Hjelmstedt,
Widstrom & Collins, 2006), ligacdo emocional aoofeiu ligacdo materno-fetal (Mendes,
2002). Trés expressdes que representam um mesreitopreriado por Cranley, em 1981,
gue o definiu como “a medida pela qual as mulhéeesenvolvem comportamentos que
representam ligacdo e interaccdo com o0 seu bebd@inda n&do nasceu” (p. 282). Condon
(1993) acrescenta o facto de também os pais ddserxm tal ligacéo.

Tal acontece pois, como refere Sa (2004), a “gemvilirge, num plano mental, antes de se
declarar no plano do corpo” (p.23) e “existir ndbaega dos pais e no corpo da mée é estar
antes de nascer, € tecer as primeiras malhas dalagdo intra-uterina” (Bayle, 2006 p.86).
Estes, bem como outros autores (Ferrari, Picci®imiopes, 2007; Sousa, 2006) apoiam a
concepgao de Lebovici (1988), de que durante aidgayem todos os pais, coexistem trés

bebés: bebé fantasmético, bebé imaginério e bahé re

O bebé fantasmatic@ aquele sobre o qual se organiza e constroi eja@s sonho da
maternidade, este € fruto das fantasias infantisddatificacdo aos seus proprios pais
(Lebovivi 1988). O “desejo embrionario inscrito mala mental inconsciente e infantil de

cada um dos pais” (Sousa, 2006, p.29), desde mesadgiras com as bonecas. Este bebé
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representa a histéria pessoal de filiacdo com @s (Bayle, 2006; Sousa, 2006), o conflito
edipiano e € marcado pelos conflitos intrapsiqupaorentais (Lebovivi 1988).

Os pais durante a gravidez vao, progressivamemtgjahdo e pensando num bebé, véo
criando umbebé imaginarioque se figura e constréi a nivel pré-conscientmmsciente
(Bayle, 2006; Sousa, 2006). Em relacdo a este lesbgais tém uma producédo fantasmatica
importante, “condensada de cargas afectivas” (W&;eR006 p.65). Eles sonham com ele
acordados, atribuindo-lhe todas as qualidades y@isse imaginarias e nele investem
narcisicamente, afirmando Bayle (2006) que, nesppeesentacao, 0s pais projectam o bebé
como a parte boa que tanto desejaram e idealiztanmaginario, este bebé € investido de
um papel reparador e pensado como aquele quea@asizeparara tudo aquilo que a mae, 0s
irmaos ou 0s avlés nao conseguiram (Bayle, 2006]|oBsgki 2000b cit. por Ferrari et al.,
2007), encerrando o ideal de ego dos pais (Braz&tGramer, 2007).

Questdes como o nome do bebé e com quem se iepamntribuem para a consolidacdo do
bebé a nivel imaginario (Sousa, 2006). Mas, commosadundamentais para que tal aconteca
e para consubstanciar ou ndo a vinculacdo pais-ls&we identificados quatro periodos
criticos ou sensiveis que, a partida, serdo de rmemwolvimento afectivo dos pais na
gravidez: a revelacdo da gravidez (Sa, 2006), aonémcia a audicdo dos batimentos
cardiacos fetais, as primeiras ecografias obstéteca percep¢cdo dos movimentos fetais (S4,
2006; Sousa, 2006).

Biscaia e Sa (2004) sustentam que o bebé s6 naandanasce no imaginario dos pais e do
ponto de vista psicolégico, a idade gestacionatawdo nove meses, devido ao desfasamento
entre o nascimento de um bebé na cabeca dos paisgi@mente se d4 em simultadneo dentro
da mée e dentro do pai) (S&, 2006) e a concepgidglma, o que pode ocorrer com
desencontros (Sa, 2004). A confluéncia destespforsessos € muito importante pois “deste
encontro depende a saude do bebé, como catalidadaecursos evolutivos da mée, do pai e
da familia” (S&, 2004 p.23).

Durante a gravidez, a vida fantasmatica e as edgbes e antecipa¢bes a nivel imaginario
representam uma espécie de base onde se vao ouistas “fundacdes” da futura relacéo
pais-crianca (Ferrari et al., 2007; Sousa, 2004riffidonasson, 2004). Assim, durante este
periodo, a gravida vai “tricotando o colo mentalide vai receber o seu bebé apds o
nascimento. Aliada ao desejo de o cuidar e protegeia-se a representacdo mental da

gravida como prestadora de cuidados e a ligacaeiena ao feto (Speckhard, 1997 cit. por
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Turriff-Jonasson, 2004). Organiza-se a predisposjgdra ser mde ou pai, bem como o
comportamento materno ou paterno (Sousa, 20063ie & inicia uma relacdo com o bebé
muito antes de ele nascer (Brazelton & Cramer, 1992

“O feto segurado ou pessoa segura, parece nadnuliesto acolhimento no espaco psiquico
dos pais (... ). Acrescentariamos assim, ao comumraete vida, um seguro para a vida
mental e relacional, num invoélucro recheado de gsh{Sousa, 2006, p.34).

Desenvolve-se, simultaneamente, no ventre mateimdyebé realque é observado pelos
pais através das ecografias, que podem tocar &iaca ouvir através do ventre materno
(Bayle, 2006; Brazelton & Cramer, 2007). E esteébghe se “apresentard” aos pais aquando
do nascimento (Sousa, 2006), confrontando-0s cetaaonstru¢do imagindria, o que levara
a reajustes com duas realidades: a interna (bedginario) e a externa (bebé real) (Vicente,

2006). Nao raras vezes, a primeira € psiquicanrentastruida (Sousa, 2006).

“Estariamos entdo tentados a afirmar que a vidgimada e fantasmatica dos pais durante a
gravidez desempenha um papel fundador na “prérlastdectiva do bebé”™ (Bydlowski,
1995 cit. por Sousa, 2006, p.30).

Mas, apesar de 0s nove meses de gestacdo dargmis@soportunidade de se prepararem
em termos fisicos e psicoldgicos para a vinda deoreer (Bayle, 2006), nem todas as
gravidas se vinculam fortemente ao feto, segunded@o (1985 cit. por Hjelmstedt et al.,

2006), 10 a 15% desenvolvem uma vinculacao pré-matema.

Fases da gravidez

Vérios autores (Brazelton & Cramer, 2007; CanavaP@)6; Colman & Colman, 1994)
afrmam que a preparacdo psicologica, simultanetameansciente e inconsciente, esta
intimamente ligada as fases do desenvolvimentaofisio feto. Trés fases distintas que
encerram as tarefas desenvolvimentais especifiaagravidez e que, embora ndo sejam
lineares, permitem pautarmo-nos por uma grelhandbsa compreensiva no que respeita aos
trés trimestres de gestacdo. Nesta sucessao deolaservamos o alvorecer da vinculacéo e,
tal como o caminho para a parentalidade, as fastasia experiéncia da gravidez ndo sao
necessariamente processos paralelos nos homens mulaeres. (Brazelton & Cramer,
2007).
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Um largo espectro de vinculagdo materno-fetal t@n sbservado durante a gravidez. E
consensual na maioria dos estudos que esta aursigmificativamente a medida que a
gravidez progride (Armstrong, 2002, Carcia, Johng®obinson & Barna, 1991, Condon,
1985, Damato, 2000, Grace, 1989, Lindgren, 1989 pdr Turriff-Jonasson, 2004;
Figueiredo, 2008) e que se reparte pelos trésdtmegede gestacdo (Condon, 1993).

Tém sido empiricamente observados niveis mais @étsvde vinculacdo materno-fetal nos 2°
e 3° trimestres de gestacdao comparativamente gBld8m, 1995; Grace, 1989, Caccia,
Johnson, Robinson & Barna, 1991 cit. por Hjelmstdal., 2006; Mikulincer & Florian,
1999 cit. por Cannella, 2005), o que indica quargulacdo pré-natal € um processo em
desenvolvimento que, ao ter niveis mais elevaddinabda gravidez, demonstra que, nessa
altura, a ligacdo ao bebé é mais intensa (Sjodtdma, Widstrom, Mathuesen & Uvnas-
Moberg, 2004). No entanto, os valores individuags winculacdo pré-natal parecem ser
relativamente estaveis, as gravidas que apresaritais elevados de vinculagcéao pré-natal na
26% semana, também o0s apresentam na 362, acomteoenttsmo com valores baixos
(Hjelmstedt et al., 2006).

1° trimestre

A aceitacdo da noticia e a integracdo da gravidevida da futura mae é a primeira tarefa,
gue coincide com os trés meses iniciais de grail@emman & Colman 1994). A mée deve
entdo mudar de habitos e preparar-se, a si e tasiba, para a chegada do novo membro
(Canavarro, 2006).

S&o varios os autores (Bayle, 2006; Brazelton &@ra2007; Colman & Colman, 1994) que
referem a ambivaléncia como o que mais caract@st@s primeiros tempos de gravidez.
Misturam-se o desejo com o receio, 0 reter e o lexpefeto e, embora as ansiedades
perinatais se manifestem de forma desigual entrenaberes, existem alguns aspectos
comuns. Um querer e um ndo querer, sentimentosacttdrios sobre os prés e contras da
gravidez. Estes sdo mais intensos nesta faseg eis, pelo seu tamanho e desenvolvimento,
nao € ainda concretamente sentido. A gravida ma@ieda provas fisicas do seu novo estado
e é ainda dificil representar o bebé dentro deBscéia & Sa, 2004), havendo pouca
vinculagdo ao feto (Hjelmstedt et al., 2006). Contempo o corpo da mulher comeca a
transformar-se, captando a sua atencédo (CanaZ0f®) e confirmando-lhe o seu novo
estado (Bayle, 2006).
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2° trimestre

No segundo trimestre, entre o0 4° e 0 6° meseapakisada a fase de ambivaléncia inicial nas
suas fantasias, a mae devera entédo aceitar psaaognte o “corpo estranho” que agora esta
dentro dela e que pode ser sentido de forma paditivnegativa (Bayle, 2006; Canavarro,
2006).

Esta fase marca uma viragem importante no progessologico da gravidez, pois constitui o
ponto de partida para a diferenciacdo méae-fetolEB&p06). Até este momento méae e filho
eram um sO. Agora, a representacdo do bebé vawsantdo, progressivamente, mais
autbnoma e realista e ocupando um espaco imagimada vez maior (Bayle, 2006;
Brazelton & Cramer, 2007). Crescendo a individwadiel do bebé, cresce, consequentemente,
a possibilidade de uma relacao de vinculagéo (Byvaz& Cramer, 2007). Segundo Mendes
(1999 cit. por Canavarro, 2006), conseguir ter egieesentacdo cognitiva é fundamental para
a ligacdo materno-fetal, a preparacdo para o nastine a separacao fisica no parto.
Habitualmente, este processo representativo éaactiou acelerado através da sensacdo real
da presenca do bebé dentro de si, pela percepgdmalimentos fetais (Canavarro, 2006),
gue comecam a ser sentidos pela mulher por voli8¥a222 semana de gestacdo e que mais
tarde serdo também sentidos pelo pai (Brazeltorr&@n@r, 2007). Através deles, a gravida
comecga a aperceber-se da autonomia do feto, demalegras e ritmos proprios que ela néo
pode controlar (Colman & Colman, 1994).

Estes movimentos sdo particularmente importantes gastabelecimento da vinculacéo pré-
natal (Bloom, 1995; Damato, 2000, Heidrich & Cranld989 cit. por Turriff-Jonasson,
2004). Os investigadores constataram que gravidaslizem sentir os movimentos do bebé
cedo na gestacdo tém valores mais elevados delagdoumaterno-fetal do que aquelas a
guem tal ndo acontece (Heidrich & Cranley, 1989pmt Cannella, 2005). Estes movimentos,
juntamente com as alteragcbes hormonais, fazem hemséntir-se mais confortavel com o
estado de gravidez e focar-se em fornecer umadasa™ para o feto enquantoutera

Na maioria das vezes é também entre o 4° e o0 7°deégestacdo que existe uma
intensificacdo da riqueza, especificidade e quadadnas representacdes relativas ao feto
(bebé imaginario) por parte da méae (Stern, 199djaite este tempo a ligacdo entre a mée e
o feto cresce muito rapidamente, observando-seeb miais elevado durante a gravidez.

As mé&es comecam a ensaiar cognitivamente as pasntarefas de prestacao de cuidados e

sdo capazes de imaginar caracteristicas propriddghdoque envolvem também o sexo do
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bebé (Picinini, Gomes, Moreira & Lopes, 2004), cosegam 0 aspecto fisico, 0 nome e o
temperamento ou a personalidade (Brazelton & Crag87; Canavarro, 2006; Colman &
Colman, 1994). Fantasiam o bebé como sendo calmagrassivo através dos seus
“pontapés” (Bayle, 2006). Muitas vezes, os paisegam a falar com o bebé, a cantar-lhe e a
acariciar a barriga, como se lhe fizessem festagu®alguns autores (Bayle, 2006; Sousa,
2004) afirmam ser ja uma forma de relacdo e de n@magdo com o bebé que comeca a
estabelecer-se.

Alguns autores (Reis, 2006; Sa, 2004; Sousa, 2a8fdham que jan utero os fetos tém
competéncias relacionais, existindo uma relacamodainicacédo entre a mae e o feto que, no
imaginario parental, € um bebé que comunica conéi@ através de ritmos, movimentos e
sintomas obstétricos (Biscaia & Sa, 2004).

Lederman (1996 cit. por Canavarro, 2006) considgtee este estabelecimento de
comunicacao verbal e tactil € o indicador exteros processos intrapsiquicos que ocorrem
nesta etapa, permitindo este movimento imaginatiio accionar do vinculo primordial
(Brazelton & Cramer, 2007).

3° trimestre

Nos ultimos trés meses, 0s movimentos e 0s niwe#actividade fetal inserem-se ja em ciclos
e padrdes cada vez mais definidos. A mae recorte@-comeca a apoiar-se neles e a
interpreta-los. Brazelton e Cramer (2007) referemm esta resposta podera ser encarada como
uma forma de interaccdo muito precoce. As reacgddeto aos estimulos externos visuais,
sonoros e cinestésicos (Brazelton, 1998 a cit.Brarelton & Cramer, 2007), podem ser
entendidas pela m&e como sinais e, caso estes swiacidam com as reaccdes dela, pode
estar a iniciar-se a sincronia entre mae e filh¢Reazelton & Cramer, 2007).

Este dltimo trimestre é considerado como um pera&preparacao para a separacao que se
concretiza no parto (Colman & Colman, 1994) e @&mentalmente uma época marcada por
alguns sentimentos de ambivaléncia e desejos ditdias (Bayle, 2006).

A nivel corporal, a mulher comecou ja a atingir wotume desproporcionado do qual deseja
libertar-se. No entanto, ao mesmo tempo que seafagpara a “chegada do bebé”, deseja
eternizar o estado de plenitude, de “barriga cheiguardar o bebé. A mulher vive entdo um
periodo peculiar, coexistindo sentimentos de oxgulle realizacdo e a vontade de ver o filho,
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em simultaneo com o desejo de prolongar a gravidezliiar o momento do parto e das
exigéncias que um bebé acarreta (Bayle, 2006).

Rubin (1976) considera que, neste trimestre famdigacédo entre a mae e o feto persiste, mas
a mulher comeca a ficar cansada do estado de graEdajusta 0 seu mundo representativo
da melhor forma possivel, com a finalidade de aum@r espaco mental construtivo para as
suas representacdes futuras. Por essa razao,ocaagkab de representacdes relativas ao bebé,
gue atingem o seu ponto culminante no 7° més dedgm@ sofre entre o 7° e 0 9° més uma
espécie de mudanca, ocorrendo uma inibicdo do gsocémaginativo e havendo uma
escassez ou anulacao de representacdes relaciaoadasbebé. Esse processo ocorreria pela
proximidade do parto, protegendo-se intuitivamerstendes a si mesmas e ao futuro bebé de
uma discordancia entre o bebé real e o imagin&terr, 1997). Durante este periodo,
Brazelton (1993 cit. por Stern, 1997) refere quend@e renuncia as representacdes mais
positivas para evitar desiludir-se e enterra onaanconscientes as representacées negativas
relativas aos receios de deformacdes ou morte.

A medida que a proximidade do parto se anuncidimabda ligacdo mae-feto é iminente, os
factores desconhecidos do nascimento e do pagafammentar a ansiedade. Ansiedade para
gue o parto ocorra, bem como preocupacodes, inesitegceios da dor fisica e/ou da morte
(Bayle, 2006; Costa, Figueiredo, Pacheco & Pai§3P0amalgamados com o desejo de
encontro com o bebé real (Bayle, 2006).

Esta viagem esta prestes a terminar e o contatdocpen pele, olho com olho, serda uma
realidade e dard inicio a outra fase, onde detk@ter no corpo para o ter fora dele. O bebé ja
ndo dependera, fisiologicamente, inteiramente dansie e a mulher voltara a sua unicidade,

a “barriga vazia”, permanecendo um traco de nastéRpyle, 2006).

Mas pelo facto dos primeiros momentos de contadra-@terino e a relacdo mae-bebé muito
depender desta vinculagdo pré-natal (S&, 2006;idsidd Hagglof, 2000), que tem sido
também considerada como um indicador de adaptagévalez (Callister, 2002, Lindergren,
2001 cit. por Gau & Lee, 2003), muitos foram osuéss realizados e as variaveis

correlacionadas, ndo sendo, contudo, consensua@auesesultados.



23

Vinculagéo pré-natal e estudos empiricos

A afirmacdo de Rubin (1976) de que a ligacdo esticionada com o desejo de promover
uma “boa casa” para o feto é suportada pelas dedaslde Lindegren (2001 cit. por Turriff-
Jonasson, 2004) e Callister (2002 cit. por Gau &, 2003), que referem que a vinculagao
pré-natal estd positivamente relacionada com psitile saude (e.g. ter um sono adequado,
ndo consumir drogas ou alcool, receber tratameragtal, ter uma alimentacdo saudavel,
etc.). Condon (1988 cit. por Turriff-Jonasson, 208dgere que as mulheres que sentem
menor vinculacdo emocional ao seu feto poderam#eor dificuldade em subjugar as suas
necessidades as do feto.

As gravidas com maior vinculagdo materno-fetal @econam o bebé como mais “real” e
fazem mais preparacdes anteriores ao nascimentfer(L&977 cit. por Turriff-Jonasson,
2004), como comprar roupa ou apetrechos para o.bBbéonstram preocupacdo e
comprometimento com o feto e acariciam a barrigéigRury, Law, Lagasse & Lester, 2003).
Envolvem-se mais em comportamentos vinculativas camo falar com o feto, trata-lo por
um nome carinhoso, estimular o movimento fetalapre ela e 0 seu companheiro possam
observa-lo ou encorajar o companheiro a conversan o feto (Siddiqui, Hagglof &
Eisemann, 1999) e demonstram sentimentos de conpe$soal sobre a saude do feto
(Turriff-Jonasson, 2004).

Laxton-Kane e Slade (2002), numa revisédo de liteaapor si efectuada, e Cranley (1981)
referem uma correlacdo positiva entre os niveisvideulagdo materno-fetal e os niveis
elevados desuporte social No entanto, outros autores, ndo encontraramotaelacdo em
adolescentes de diferentes etnias (Koniak-Griffif93 cit. por Cannella, 2005) ou em
gravidas adultas (Curry, 1987 cit. por Cannell®30

Dykes e Stjernquist (2001 cit. por Laxton-Kane, 20@erificaram que existe uma alteracao
na consciéncia que a mae tem do bebé apds a eaodtafentanto, nem todos os estudos
apontam nesta direccdo. Ha estudos em que naonsaaotedas diferencas significativas
(Baillie, Hewison & Mason 1999 cit. por Laxton-KageSlade 2002; Heidrich & Cranley,
1989, Kemp & Page, 1987, Reading, Cox, Sledmere a8ngbell 1984 cit. por Turriff-
Jonasson, 2004).
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O facto de umagravidez ser planead@u nado, parece nao ter interferéncia quanto a
intensidade e qualidade de vinculagéo pré-nataftfiraKane & Slade 2002; Mendes, 2002).
Os resultados encontrados em relagdoaga sdo inconclusivos. Alguns investigadores
referem que a raca (Kemp & Page, 1986 cit. por €imrn2005) e a etnia (Curry, 1987 cit.
por Cannella, 2005) nédo estédo correlacionadas cemcalacdo materno-fetal. No entanto,
Mercer et al. (1988) reportam uma correlacédo p@siintre raga (branco e néo branco) e a
vinculacdo pré-natal em gravidas de baixo riscomfd@an Wayland e Tate (1993)
encontraram valores mais elevados de vinculacaernwafetal em adolescentes caucasianas
do que em latino-americanas. Wilson, White, Cobhbyrf; Greene e Popovich (2000)
constataram que as méaes de raca negra tém nivisibaineos de vinculacdo materno-fetal do
gue as caucasianas, asiaticas ou hispéanicas.

Mercer et al. (1988) relataram uma correlacdo seveantre cestatuto socioeconomios a
vinculagcdo pré-natal apenas em gravidas de altoo,rigd outros investigadores nao
encontraram tal relacao (Cranley, 1981; Lindgré&®12 Curry, 1987, cit. por Cannella, 2005;
Mendes, 2002; Zachariah, 1994).

Quanto aoestado civil as gravidas casadas apresentam niveis supederasnculacao
materno-fetal, comparativamente com as gravidaeisas, quer as adultas (Lindgren, 2001
cit. por Cannella, 2005), quer as adolescentes [@dy& Tate, 1993). Relacdo que néo foi
encontrada nos estudos de Lerum e LoBiondo-Wood89)1e de Siddiqui, Hagglof e
Eisemann (1999).

No que se refereidade apesar de muitos estudos terem demonstrado umedagdo inversa
entre a idade da mée e a vinculagdo materno-fataddren, 2001, cit. por Cannella, 2005;
Mercer et al., 1988; Siddiqui, Hagglof & Eisemari®99), a maioria hdo demonstrou tal
correlacéo (Bloom, 1995; Lerum & LoBiondo-Wood, 2981lendes, 2002; Zachariah, 1994).
Nas gravidagprimiparasobservaram-se niveis de vinculacdo pré-natal slaisados do que
nas gravidas multiparas (Mendes, 2002; Mercer &dtmh, 1995; Mercer et al., 1988;
Siddiqui, Hagglof & Eisemann, 1999). No entanton@an e Esuvaranathan (1990 cit. por
Laxton-Kane & Slade, 2002) ndo encontraram taerelifcas.

Niveis de vinculagéo pré-natal mais elevados estita significativamente relacionados com

a pouca ansiedade relativamente a “perda do bétjélir{stedt et al., 2006). Bloom (1995)
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refere que a vinculacdo materno-fetal podera tamtr@aizer a sensibilidade dos pais ap0s o

nascimento.

Vinculagéo pré-natal e vinculacéo

Apesar desta visdo da vinculagdo, como um processtinuo que tem inicio antes do
nascimento e do conceito de vinculacdo pré-natabtigem na teoria da vinculacdo, é
necessario clarificar que a vinculagcdo pré e pé®ppodera requerer enquadramentos
conceptuais diferentes (Lagasse & Lester 2009aeitTurriff-Jonasson, 2004).

Bowlby (2002) conceptualizou a vinculagdo pés-partano um processo bidireccional,
hierarquico entre a crianca e o prestador de cagjazlque requer ajustes para o proposito de
examinar a vinculacao prée-natal.

No entanto, uma das melhores formas de compreemdénculacdo € em termos de
sentimentos e comportamentos que se relacionamasorapresentacées cognitivas da méae
enquanto prestadora de cuidados (Bowlby, 1982o0it.Laxton-Kane, & Slade 2002). Este
“working model” interno € visto como uma forma dganizar o comportamento de prestacao
de cuidados e, apesar de ndo ser idéntico a vgé&ulpré-natal, considera-se a hipétese de
estar reciprocamente relacionado (Solomon & Gedr@@s).

Condon (1993) propds entdo um modelo onde, focgredsamentos, comportamentos e
sentimentos em relacdo ao bebéuterg tentou aproximar o mais possivel o conceito de
vinculagdo materno-fetal ao de vinculacdo de Bowlby

O autor defende entdo que a experiéncia de virbolgyestador de cuidados-filho,
compreende tal como a vinculagdo materno-fetalcocidisposi¢cdes. Disposicao para:
conhecer (elaboracdo de imagens mentais de caséicis do feto, procura de informacéo),
para estar com (desejo de interaccao, atravesaligagfo do ventre materno e de falar com o
bebé), evitar separacdo e perda (seja na fantasia cealidade), proteger (comportamentos
de proteccdo como por ex. reduzir o consumo dectdba identificar e satisfazer as
necessidades do objecto (subjugar as propriassidades a favor do bem estar do feto).
Estas disposicbes nao definem ligacdo emocionafeemy mas sdo indicadores da sua
presenca (Condon, 1993). O autor afirma que a sneeptualizacdo de vinculagéo segue o
trabalho de Bretherton (1985 cit. por Condon, 1998 define amplamente a vinculagéo

como o no (laco) emocional ou ligacdmid psicologica a um objecto especifico.
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Vinculagéo pré-natal e vinculagdo pos-natal

Tal como Rubin (1977 cit. por Turriff-Jonasson, 20@firmou e muitos estudos (Bloom,
1995; Miuller, 1996; Siddiqui & Hagglof, 2000) coroparam, os lacos criados por
envolvimento, identificacdo e comprometimento fodos durante a gravidez, asseguram o
“fabricar” da relacdo mae-bebé apods o parto.

Bloom (1995) e Muller (1996) encontraram uma maaesirrelacdo entre os valores da
vinculacdo pré-natal e a qualidade da vinculac@snadal. J& Fuller (1990 cit. por Cannella,
2005), no 2° e 3° dias pos-parto, e Siddiqui e K&Jg@000), 12 semanas apos o parto,
encontraram uma correlacdo positiva entre a vigéolanaterno-fetal avaliada no terceiro
trimestre de gravidez e o envolvimento na interaag@e-bebé no pds-parto. Observaram
maior estimulacdo geral da mae em relacdo ao bebi#r estimulacdo a distancia (i.e.
vocalizacdes e sorrisos) e maior proximidade e lgmaento da mée em relacéo ao bebé (e.g.
tocar, beijar).

Mercer e Ferketich (1990) concluiram que a vindAgamaterno-fetal era um prenuncio de
competéncia materna até 8 meses apos o parto, woemrgravidezes de risco.

O aumento dos estudos demonstrou consisténcia ¢eania da vinculacédo de Bowlby (1969
cit. por Cannella, 2005) - sugerindo que os lagosdnos se intensificam com o tempo - e
com a vinculagdo materno-fetal, demonstrando urtexaccdo mae-crianga e competéncia

materna mais positivas (Cannella, 2005).

Estilo de vinculacao e vinculagéo pré-natal

As experiéncias de vinculacdo percebidas pela mulhesua propria infancia parecem ter
impacto na vinculacdo pré-natal. Siddiqui, HaggloEisemann (2000) constataram, que as
mulheres que referiam ter recebido “calor emocibdalfigura materna e rejeicao da figura
paterna eram mais provaveis de apresentar umalagdouprée-natal mais forte. As gravidas
com vinculacdo segura demonstraram emocfes e dpfes mais positivas com o feto
durante a gravidez, comparativamente as gravidaswoculacdo insegura (Nelson, 1998).
Em gravidas de baixo risco, a relacdo com a mé&efaacia estava relacionada com maior
bondingquer pré quer pds-natal a este ultimo relaciosavimbém um relagdo positiva com
o seu pai (Mercer & Ferketich, 1990).
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Mikulincer e Florian (1999 cit por Turriff-Jonasso2004) estudaram os padrdes de

vinculacdo da mulher gravida e a vinculagédo préingiste estudo concluiu que as mulheres
com vinculagéo segura estavam mais fortemente hadas ao seu feto desde muito cedo. As
mulheres com um estilo de vinculagédo evitante destnaram uma menor vinculacao ao feto

no primeiro e ultimo trimestres de gestacao e umeulacdo mais forte no segundo trimestre.

J& as mulheres com uma vinculacdo ansiosa/ambigalemonstraram um gradual aumento
da vinculacdo pré-natal durante a gravidez. Zaahat1994) ndo encontrou tal correlacéo,

quer em relacdo a vinculacdo a mée, quer ao corapaniMercer et al. (1988), também nao

encontraram uma relacao entre o relacionamentcégacom a sua méae e a ligacdo emocional
ao feto.

Wayland e Tate (1993), encontraram uma correlagfie ® relacionamento de proximidade

da gravida adolescente com a méae e a vinculac&rmoafetal em gravidas adolescentes.
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Problematica e hipoteses em estudo:

Durante a gravidez a adolescente prepara-se pgicaioente para ser mée, ela sonha e
idealiza muitas vezes um bebé que vira colmatauas falhas e reparar as suas “feridas”. Ao
longo de quarenta semanas vai “tricotando o colatatieonde ira receber o bebé apos o
nascimento.

Com este bebé que sonhara e imagina estabelecenpodante ligacao, que varios estudos
tém revelado associar-se a relacdo futura comho fipds o nascimento. A esta ndo sao
alheias as experiéncias de vinculacdo materna,n@so-se uma clara vantagem nas
mulheres que com seguranca puderam explorar o mundo

Este estudo pretende ser exploratorio, de caréategporal transversal, com o objectivo de

verificar a relacdo entre o estilo de vinculacdogdavida adolescente (seguro, inseguro
ansioso/ambivalente e inseguro evitante) e a naiomenor ligacdo emocional ao feto.

Procuramos ainda compreender como se procesdggasto emocional nos pais dos bebés.

Estabeleceram-se as seguintes hipdteses para:estudo

Estara intimamente relacionada a qualidade na magio da vinculacdo da adolescente a
vinculacao ou ligacdo emocional que ira estabelemer o feto?

Estabelecerdo as adolescentes com vinculacdo segarigacéo transgeracionalmente mais
forte com o seu bebé? Ou, pelo contrario, a fdaylée na organizacdo da vinculacdo
conduzira estas jovens a ligarem-se mais fortengenota bebé tdo idealizado, mesmo que tal

ndo se mantenha apds o parto?

Como outras hipoteses:
A ligacdo emocional ao feto varia em funcdo deawais sociodemogréaficas maternas e
paternas?

A ligagdo emocional ao feto varia em funcao dedwaris da gravidez ou do bebé?
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Metodologia

Participantes

Participaram neste estudo 60 gravidas adolescaybesntanto, sete questionarios tiveram de

ser excluidos por estarem incompletos. A amostrasndo ficou entdo constituida por 53

gravidas adolescentes e 27 companheiros, paisethdés b

Primeiramente, iremos caracterizar a amostra emd@&m termos sociodemograficos.

Relativamente a idade, tal como é possivel obsavéigura 1 e nas tabelas 1 e 2, verifica-se

gue as gravidas adolescentes tém entre 15 e 18ames a média de idades é de 16,5 anos

tendo e a maioria das jovens (37,7%) 16 anos. Quaod pais dos bebés, a amplitude de

idades € mais abrangente, situando-se entre 0948& anos, verificando-se que a média de

idades (21,6) é bastante superior a das jovensdgsavsendo a maior parte (81,5%) do pais

maiores de 18 anos.

Grupo Etario Maes e Pais

207 Grupo
15— . mae
IE . pai
3 10
o
5
o—
15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 27 30 33
Hade
Figura 1 — Grupo Etario — maes e pais
Tabela 1 — Idade materna Tabela 2 — Idade paterna
Mae Pai
Idade | n % | Média Idade n % | Média
15 9 17,0 [16, 18] 5 18,5
16 20 37,7 [19, 21] 10 37,0 216
17 13 24,5 16,5 [22, 24] 9 33,3 ’
18 11 20,8 [+25] 3 111
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Em relacéo a nacionalidade (tabela 3), verificaqesa maioria das gravidas (75,5%), sao de

nacionalidade portuguesa e de raca caucasian&qy,1pém como a maioria dos pais dos

bebés (85,2% e 88,9% respectivamente).

Tabela 3 — Nacionalidadeaga

Mae Pai
n % n %

Nacionalidade

Portuguesa 40 75,5 23 85,2

Brasileira 6 11,3 2 7,4

Cabo-verdiana 11,3 1 3,7

Russa 1 1,9 0 0

Angolana 0 0 1 3,7
Raca

Caucasiana 38 71,7 24 88,9

Negra 15 28,3 3 11,1

Conforme se observa na tabela 4, a maior plgejovens gravidas tem como grau de
instrucdo o 3° ciclo de escolaridade (45,3%), bemacos pais dos bebés (59,3%). Observa-
se também que a maioria destas jovens se encomtesempregadas ou sem ocupacao

(62,3%), contrariamente aos pais dos bebés quacsmteam maioritariamente a trabalhar

(66,7%).

Tabela 4 — Nivel de escolaridade e Estaitgéissional.

Mae Pai
n % n %

Nivel de Escolaridade

1° Ciclo (1°-4°) 2 3,8 2 7,4

2° Ciclo (5°-6°) 20 37,7 6 22,2

3° Ciclo (7°-9°) 24 45,3 16 59,3

Secundario (10°-12°) 7 13,2 3 11,1
Estatuto profissional

Estudante 14 26,4 2 7,4

Empregada (0) 6 11,3 18 66,7

Sem ocupacado ou Desempregada |(0) 33 62,3 7 25,9

Verificamos que muitas jovens ainda estdo a estudaessaram os estudos ha menos de um
ano (35,8%), mas que a maioria das gravidas imgreo os estudos ha um ano ou mais
(64,2%), ou seja ja ndo se encontravam a estudadquengravidaram.
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Tabsla Interrupcéo dos estudos

Mae
Interrupcéo dos n %
estudos
0-11m 19 35,8
1 ou + anos 34 64,2

A maioria das gravidas, tal como se verifica n&lalb, é solteira (69,8%) e reside com a sua
familia (56,6%). Quanto aos pais dos bebés, a npaite encontra-se em regime de unido de

facto (51,9%) e reside com a sua familia e cormapamheira (33,3%).

Tabela 6 — Estado civil e Agregado familiar.

Mae Pai
n % N %

Estado Civil

Solteira (0) 37 69,8 11 40,7

Casada (0) 2 3,8 2 7,4

Unido de Facto 14 26,4 14 51,9
Agregado Familiar

Reside com a familia 30 56,6 8 29,6

Reside com a familia e com companheira| (o) 6 11,3 9 333

Reside com a familia da (c_)) companheira 11 208 2 74

(0) e com a (0) companheira (0)

Reside com a (0) companheira (0) G 11,3 622,2

Reside sozinha (0) 0 0 2 74

Todas as maes séo primiparas. No entanto, 18,5%aiof tém um filho.
Como revela a tabela 7, a maioria destas gravidezegoi planeada, nem pela méae (81,1%)
nem pelo pai (74,1%), mas foi desejada (maes 6()4%;70,4%).

Tabela 7 — Gravidez planead&sejada

Mae Pai
n % n %
Planeada Sim 10 18,9 7 25,9
Nao 43 81,1 20 74,1
Desejada Sim 32 60,4 19 70,4
Nao 21 39,6 8 29,6
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No que respeita ao consumo de substancias duragrevialez, os resultados revelam que a
maioria das gravidas declarou ndo fumar (73,6% imegerir alcool durante a gravidez
(86,8%) e nenhuma das jovens gravidas referiuotesumido substancias ilicitas (anexo E).
Grande parte das gravidas desejava ter um bebé&xofeminino (43,4%) e para apenas
22,6% o0 sexo do bebé era indiferente. No entantsgex® do bebé € maioritariamente
masculino (50,9%) (anexo E). Num grande numeroades; porém, tal como revela a tabela
8, 0 sexo do bebé é coincidente com o desejadd¥®7,

No que concerne aos pais dos bebés, a maioria @lesdpsejava ter um bebé do sexo
masculino (63%) e para apenas 25,9% o0 sexo do dra@bindiferente, sendo a maioria dos

bebés do sexo masculino (51,9%) (anexo E), oucsejaspondente ao desejado (44,4%).

Tabela 8 — Sexo do bebé

Mae Pai
n % n %
Sexo do bebé Sim 25 47,2 12 44.4
coincidente Nao 11 20,8 6 22,2
Desconhecido 17 32,1 9 33,3

No que respeita ao trimestre de gravidez, tal cesté explicito na tabela 9, a distribuicdo das
maes pelos trimestres de gestagcdo € relativamem@dénea, encontrando-se, contudo, a
maioria no 3° trimestre (56,5%). No que respeita pais dos bebés, a maioria (59,3%)
encontra-se também no 3° trimestre de gravideaarsipb-se os restantes (40,7%) no 2°

trimestre.

Tabela 9 —Trimestre de gravidez

Mae Pai
Trimestre n % n %
2° Trimestre 23 43,4 11 40,7
3° Trimestre 30 56,6 16 59,3

Instrumentos:

Foram aplicados, com vista a obtencdo dos resultado questionario sociodemografico e

dois instrumentos.
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O questionario sociodemografico (anexo B) anoninumtém questbes que visam a

caracterizagdo demogréfica (idade, nacionalidadea,restado civil, agregado familiar,
profissdo e nivel de escolaridade (1° ciclo 1°At; 2° ciclo 5°-6° ano; 3° ciclo 7°-9° ano;
secundario 10°-11° ano), a existéncia de filhovipsé(primiparidade ou multiparidade),
informacéo relativa a gravidez (se é a primeiraigez, semanas de gravidez, planeamento -
a gravidez ter sido planeada ou néo -, desejo addgz e a primeira vez que sentiu 0s
movimentos do bebé), uma questdo sobre o bebénidrami(o sexo que desejavam que o

bebé tivesse), o sexo do bebé, consumo de tadacol éu drogas.

Antenatal Emotional Attachment Scale (AEAS) (Cond®03)
A Antenatal Emotional Attachment Scgl/8EAS) é uma escala da autoria de Jonh Condon

(1993) e é composta por duas versdes, uma matnatifuida por 19 itens) e uma paterna
(constituida por 16 itens), que permitem avaliarireculacdo das maes e dos pais ao feto.
Contrariamente a outros instrumentos e de acomtoacmodelo tedrico de Condon (1993), as
duas formas da escala focam especificamente sentisjeatitudes e comportamentos
dirigidos ao fetger see ndo ao estado gestacional ou ao papel parental.

A andlise factorial sugeriu duas subescalas em ambaersdes, as quais, segundo Condon
(1993), representam duas dimensdes distintas deulagéio pré-natal: “qualidade da
vinculagao” e “intensidade da vinculagao”.

A AEAS é um instrumento cuja estrutura obedece a escala tipdikert e nas duas versoes
(materna e paterna) cada item € o inicio de untanafifo, que reflecte pensamentos ou
actividades relacionados com o feto, com cinco epgle resposta (numeradas de 1 a 5) para
completar a frase. Alguns itens tém pontuacéo ereecde 1 a 5 (versdo materna itens: 2, 4,
8, 10, 11, 13, 14, 17 e 19; versao paterna itens; 2, 10, 11, 12, 14 e 16), mas a maioria tem
pontuacédo inversa, de 5 a 1 (restantes itens ds8egmaterna e paterna).

Os totais de cada verséo sao obtidos pela sompotitisacdes, obtendo-se uma nota global.
Genericamente, resultados mais elevados indicamastifo de vinculagcdo mais positivo. Mas,
como assinalam Condon e Corkindale (1997 cit. pgudtredo, 2008), ndo ha um padrao
standardrelativamente ao qual os resultados possam sepaagios para estabelecer um

ponto de corte e definir niveis de vinculacdo “seais” e “menos saudaveis”.
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Os valores indicados por Condon (1993) pasadpba de Cronbackioram de 0,82 e 0,83 para
a nota global materna e paterna, respectivamameyiando um nivel de consisténcia interna
bastante aceitavel.

As AEAS demoram aproximadamente cinco minutos @omder e sdo apropriadas para

progenitores com e sem filhos prévios.

Foi realizada uma validacéo de uma versao portagi@s duas formas (materna e paterna) da
AEAS por Gomez e Leal (2007). A amostra de validafghA constituida por maes e pais
expectantes, numa condi¢do de gravidez normalesgagam casados ou a viver maritalmente
com o outro progenitor, todos maiores de 18 anosnaioritariamente, de nivel de
escolaridade elevado, tinham filhos prévios e timipdaneado a gravidez. O tempo médio de
gestacao dos participantes foi de 29 semanas.

Foi realizada uma outra validacdo de uma versatuguesa das duas formas (materna e
paterna) da AEAS por Figueiredo e Leal (2006).

A amostra de validagéo foi constituida por 434 mées idades compreendidas entre os 15 e
0s 43 anos, e 196 pais expectantes, com idadeseenaidas entre os 16 e 0os 63 anos. Esta
amostra compreendia participantes que integravamgravidez normal ou uma gravidez de
risco (pela idade (adolescéncia, idade tardia);ictmbependéncia; doencas da mae,
destacando-se a diabetes gestacional e a hipestege@elaridade; outras doencas da mée
(ex: lapus; esclerose multipla), problemas assosiacom a gravidez actual ou com a
gravidez anterior (ex: placenta prévia, ameacéde@) ou com o feto (ex: malformacdes)).
Foram contemplados os trés trimestres de gestagdontrando-se a maioria da amostra (n=
421) no 3° trimestre gestacional.

N&o se confirmou a estrutura factorial apresenfamtaCondon (1993), uma vez que néo
houve uma concordancia estatistica com as dimeps6psstas pelo autor.

As autoras (Figueiredo & Leal, 2006), com basaméise da variancia explicada, extrairam
guatro dimensdes ou factores para cada uma daSesenmpaterna e paterna, da escala. A
denominacéo de cada dimenséo teve por base osquena integravam e a sua relacao e
aproximacao com conceitos teodricos. Todas elasrep@em por aspectos relacionados com o
envolvimento afectivo dos pais ao bebé na gravidez.

Os resultados obtidos para a escala das autoreseapam boas caracteristicas de validade e

pertinéncia do instrumento, apresentando bonsaddies de consisténcia interna, com um
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alpha de Cronbachde 0,80 para a versdo materna e de 0,81 parasaoveaterna, que

representam um importante indice de fiabilidade.

Deste modo, a versédo materna subdivide-se em hdims:

l. Qualidade da vinculacéo (itens: 2,3,7,9,11,12,13,16

Il. Individualidade do bebé (itens: 6, 15, 18, 19)

Il. Pensar sobre o bebé (itens: 1, 4)

V. Representacbes mentais (itens: 5, 8, 10, 17)

O item 14 nao se enquadra em nenhuma categori@dg sg@enas considerado no somatoério

total da vinculagéo.

No que respeita a versdo paterna, esta subdividegedimensdes:
l. Qualidade da vinculacéo (itens: 2,3,7,9,11,12,13)

Il. Representagcbes mentais (itens: 1, 4, 5, 10, 14)

Il. Individualidade do bebé (itens: 6, 8, 15)

V. Perda do bebé (item 16)

A dimensao “Qualidade da vinculagdol -em ambas as versdes - inclui aspectos que se
relacionam com a qualidade das experiéncias agsgtoom sentimentos positivos/negativos
face ao bebé, com uma consciéncia da necessidade fgto tem da méae e com o desejo de
proximidade face ao mesmo.

A dimensad' Individualidade do bebé”H na versdo maternalk na versao paterna - traduz
conteudos que implicam uma capacidade para difreecaceitar o bebé como um ser
individual, dotado de caracteristicas proprias arda identidade. Revelam uma possibilidade
interactiva e integram na dimenséo da mae a fanligada a perda do bebé.

A dimensdo “Pensar sobre o bebéll apenas na versdo materna — revela a forca de
preocupacdo com o bebé num plano afectivo.

A dimenséo “Representacfes mentaib’ -na versao maternalk na versao paterna — inclui
temas que implicam por parte dos pais uma capaziddepresentarem o bebé no seu espaco
mental. Nesta dimensdéo, a representacdo podendarepaim plano consciente ou a um nivel

mais inconsciente, como se destaca o item reladooam os sonhos.
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A dimenséo “Perda do bebé’I¥ apenas na versdo paterna — relaciona-se comasitaiia

perda.

Valores mais elevados indicam um estilo de vind@gdagais positivo. Tal como na escala
original, ndo ha um padréetandard relativamente ao qual os resultados possam ser
comparados para estabelecer um ponto de cortarer défeis de vinculagcdo “saudaveis” e
“menos saudaveis”. As autoras referem que um baixel de vinculacdo pode definir-se
apenas no sentido estatistico, em termos do graquernm pai ou uma mae, em particular, se
desvia da média de um grupo “normal” de progerstore

As autoras estimaram os valores médios obtidosagl® ema das versdes da escala: 4,26 para
a versdo materna e 4,08 para a versao paternagvaoe funcionaram como referéncias para
a amostra em estudo. O mesmo foi feito no pres=ttelo.

Este questionario foi ligeiramente adaptado a pgéd do presente estudo, uma vez que a
grande maioria destas jovens ndo € casada. Nos éenque tal designacdo surgia foi
acrescentado, tanto na escala paterna como mateutider/namorada. No que concerne a

4l

“saudavel dieta do bebé” foi substituida por “al@gédo saudavel” uma vez que se verificou

gue as adolescentes associavam dieta a restrigéantdr e ndo a alimentacdo saudavel.

Inventario sobre a Vinculacao na Infancia e Addes@ (IVIA) Carvalho (2007)

O inventario para avaliacdo dos comportamentosri®ilacado na infancia e na adolescéncia
foi desenvolvido com base nos modelos tedricos dellid/ (1969; 1973, 1980 cit. por
Carvalho, 2007) e Ainsworth e colaboradores (197 8or Carvalho, 2007). Este inventario
foi uma medida desenvolvida através dos relatogad@mns e dos relatos parentais em versao
de auto e hetero-avaliacao, respectivamente.

As suas qualidades psicométricas foram estudadaa amostra nao clinica de 577 criancas e
adolescentes que frequentavam a escola publicajdamtas compreendidas entre os sete e 0s
17 anos e com um numero médio de anos de escderigmal a 6,38, e respectivos

progenitores.

Inicialmente, a escala continha 81 itens, dos ¢gagids avaliada a validade, foram eliminados
17. Posteriormente a escala foi reduzida a 24.itens
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Os resultados obtidos nas andlises factoriais edpldas confirmaram a estrutura interna
tridimensional subjacente a qual os itens foramstrafdos, suportando os modelos de
Ainsworth e colaboradores (1978 cit. por Carvaldd07) e Bowlby (1969; 1973 cit. por
Carvalho, 2007) e representam as dimensfes dosocam@ntos de vinculacdo segura,
ansiosa/ambivalente e evitante.

Esta medida € entdo composta por 37 itens, masaspiram na cotagdo 24 itens, que
compdem as trés dimensdes da vinculagcdo, com 8§ daea, com um formato de resposta
numa escala de tipo Likert de 5 pontos (1 = Nubca;Sempre). O IVIA permite obter um
resultado para cada uma das dimensdes que o compidemacado segura (itens: 8, 10, 15,
16, 17, 31, 32 e 33), ansiosa/ambivalente (iten8; 41, 18, 22, 29, 30 e 37) e evitafitens:

1, 2, 3, 13, 19, 21, 24 e 28), dado pelo somatdam respostas dos participantes aos itens
relevantes em cada dimensao, podendo variar erdrd8 Uma nota mais elevada em cada
uma das dimensdes reflecte uma maior frequénciaaoportamentos e representacdes da

vinculacdo avaliados nessa dimenséo.

Os diversos indicadores de fidelidade calculadosgisténcia interna (valores dépha de
Cronbach superiores a 0,70 em qualquer das suas dimens@msglacdes inter-itens e
correlagbes item-total) foram adequados, suportaadoavaliacdo de um construto
tridimensional parcialmente correlacionado. A a®lda validade do construto revela uma
independéncia das dimensdes avaliadas.

Os itens que ficaram retidos na dimensdo de vigaolasegura medem caracteristicas
relacionadas com confiangca, procura de ajuda, rawelacdo e procura de proximidade,
enquanto que os itens relativos as dimensfes dalagéo insegura medem caracteristicas
que envolvem, quase exclusivamente, medo de abafidmicdo, expectativas negativas e
independéncia, e em termos de evitacdo, 0 quanoatea normativa, N4o se associou com as
outras caracteristicas avaliadas na dimenséo delagéo segura. Especificamente, o IVIA
parece medir caracteristicas particulares que igasida vinculacdo segura e insegura.
Através dos resultados da associacao das resplusta$A, com um questionario que media
a desejabilidade social, concluiu-se que, na velsdauto-avaliacdo, o IVIA demonstrou ser
independente das respostas socialmente desejaveis.

O IVIA é, entdo, um método fidedigno e valido pakealiacdo da vinculacdo na infancia e

adolescéncia, consistente com as contribuicbesoddbl e Ainsworth, podendo ser, segundo
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Carvalho (2007), utilizado como uma medida dimemaioda vinculacdo na infancia e
adolescéncia, em termos da avaliacdo de um esiilorientacdo interpessoal geral, nas
relacdes de vinculagdo com 0s progenitores e cqrares.

Procedimento

A recolha dos dados foi realizada através da ctmsld Obstetricia e/ou da consulta de
Psicologia para gravidas adolescentes do Hosp#éati& de Orta (Almada), Hospital Séo
Joao de Deus (Vila Nova de Famalicdo) do “Sauderddva Santa Casa de Misericordia de
Lisboa, Centro de Saude de Tomar e do “Ponto decAdpd/ida” (Lisboa). Apds ter sido
obtida autorizagdo do conselho de ética dos referitspitais, bem como das instituigdes,
procedeu-se a recolha dos dados no espaco fisdostauicoes.

A fase de aplicacéo era precedida por um esclaeetorsobre o objectivo geral do estudo.
Os participantes liam e assinalavam o seu consentan informado, preenchendo
seguidamente o questionario sociodemografico Antenatal Emotional Attachment Scale
(AEAS). As gravidas adolescentes preenchiam aindaventario sobre a Vinculacdo na
Infancia e Adolescéncia (IVIA). O que correspondaa os pais dos bebés a cerca de 10
minutos e para as gravidas adolescentes a cefameutos.

Caso o0s pais dos bebés nao estivessem presentstregue a gravida um envelope com o
guestionario que, apos ser preenchido pelo paelig,lera entregue na instituicao.

Optou-se nesta investigacdo pela aplicacdo deignésbs anonimos auto-administrados,

garantindo assim o anonimato e privacidade do#tgsije

Critérios de inclusdo em relacéo as gravidas acettss:
* Idade materna - até aos 18 anos.
* Tempo de gravidez entre 0 2° e 3° trimestre dagést
Consideramos para a presente investigacao:
2° trimestre — periodo entre as 14 e as 26 send@ngastacao
3° trimestre — periodo a partir das 27 semanagstagfo
» Gravidas primiparas
» Jaterem sentido os movimentos do bebé, uma vea quesstigacao revela ser um

factor fundamental ao nivel da vinculacéo pre-n@hom, 1995).
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Resultados e analise de resultados

Para uma melhor compreensédo dos resultados, seréeeatadas em simultaneo as analises
descritiva e inferencial. O tratamento estatistios dados, foi efectuado através do programa
SPSS $tatistical Package for Social Sciencesrsédo 15.0 e segundo Maroco (2007).

Os valores de frequéncias correspondentes as sabelm como o®utputs da analise
estatistica encontram-se em anexo (anexos E eEctesamente, em suporte digital), sendo
apresentados apenas os valores considerados tekevan

Foi adoptada em toda a analise estatistica um dévsignificancia de 0,05, para confirmacéo

ou rejeicdo da hipoétese nula.

Vinculacéo
Tal como é possivel observar na tabela 10, existemaior nimero de gravidas com
vinculacaoSegura(73,6%), seguidas de gravidas com vinculdgdegura Evitant€17%) e,

finalmente, vinculacatnsegura Ambivalent€9,4%).

Tabela 10 — Analise Descritiva da Variavel Vincélag

Gréavida
Qualidade da organizacédo da vinculagdo N %
Segura 39 73,6
Insegura Ambivalente 5 9,4
Insegura Evitante 9 17,0

Vinculacao - variaveis sociodemograficas e varggebre a gravidez

Com o intuito de verificar se as variaveis sociodgréficas (idade, nacionalidade, raca,
estado civil, agregado familiar, ocupacdo, h4 quaempo interrompeu os estudos) e
variaveis da gravidez (se € a primeira gravidezsejdela, planeada, quando sentiu os
primeiros movimentos do bebé, sexo desejado paebeé, sexo do bebé coincidente com o
desejado, consumo de tabaco, consumo de &lcom)asonavam com o tipo de vinculagéo,
aplicamos o teste Kruskall-Wallis para a idadegeiiequadrado para as restantes variaveis.
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Por ndo se verificarem os pressupostos do qui-gdad(Eij >1; 80% Eij> 5), a variavel
vinculagdo foi codificada em 1-segura 2-inseguraébti@®@mos apenas uma relacdo
significativa entre a vinculacdo e a raga (0,005<0,058). Ao procedermos a analise
descritiva, verificAmos que a maioria das gravida® vinculacdo insegura pertence a raca
negra (82,1%), ao passo que a maioria das grawdas vinculacdo segura € de raca

caucasiana (57,1%).

Vinculacdo pré-natal

Uma vez que a AEAS nao possui um valor de cortm, wista a obter um valor de referencia
para comparacao, estimaram-se os valores médiosadenuma das versdes da escala, tal
como efectuado por Figueiredo e Leal (2006), teselobtido um valor de 4,16 para a versao
materna e 4,09 para a versao paterna. Valores upmoharam como referéncia para a
amostra em estudo.

Uma vez que esta € uma escaldildat, os valores mais elevados na AEAS, ou seja acana d
meédia, correspondem a uma vinculacdo pré-natal pwsfiva e os valores mais baixos,

abaixo da média, a uma vinculagdo menos positiva.

Vinculacao e vinculacdo materno-fetal

Através da analise da tabela 11 podemos verifigay g amostra global, situam-se abaixo da
média as dimensdes referentes Bensar sobre o Beb& Representagbes Mentais
encontrando-se as restantes acima da média.

Quando observamos ao nivel da vinculacéo, verifocsagque a média da vinculagcéo pré-natal
(AEAStotal) apenas é considerada positiva na vag@dSegura uma vez que na vinculagao
Ambivalentee na vinculaga&vitanteos resultados médios se situam abaixo da médialglo
destacando-se esta Ultima, com o valor mais baixo.

Podemos ainda constatar que na vincul&ggura situam-se acima da média os valores das
dimensdesQualidade da vinculagcédce Individualidade do bebéQuanto a vinculacéo
Ambivalenteencontram-se todos os valores acima da média, earepcado da dimensédo
Representacées Mentals no que concerne a vinculagawitante apenas se situa acima da

média o valor referente a dimensadividualidade do Bebhé
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Verifica-se entdo que em todos os estilos de vawéd a dimensaBepresentacbes Mentais

apresenta valores baixos e a dimensdiidualidade do Bebealores positivos.

Tabela 11 — Analise Descritiva da Variavel Virag#o Pré-Natal Materna

Amostra Vinculacéo
global Segura Insegura Insegura
Ambivalente Evitante
Média 4,1648 4,2578 4,1053 3,7953
AEAS total Median | 4,2632 4,3158 4,2105 3,8947
Moda 4,21 4,21 3,26(a) 2,16(a)
Qualidade da| Média | 4,4222 4,5513 4,2250 3,9722
Vinculago | Median| 4,5000 4,6250 4,5000 3,8750
Moda 4,50 4,50(a) 4,50 3,88
Individualidade| Média | 4,7642 4,8397 4,6000 4,5278
do bebé Median | 5,0000 5,0000 4,7500 4,7500
Moda 5,00 5,00 4,75 4,75
Pensar sobre ¢ Média | 3,9528 4,0128 4,3000 3,5000
Bebé Median | 4,0000 4,0000 4,0000 3,5000
Moda 4,00 4,00 4,00 3,50
Representacdes Média | 3,3396 3,4295 3,4000 2,9167
Mentais Median | 3,5000 3,5000 3,7500 3,5000
Moda 3,50 3,50(a) 4,00 3,50

E entdo importante proceder-se a uma analise idfizledestes resultados.

Uma vez que a variavel vinculagdo é nominal, seiteado o teste ndo paramétrico de
Kruskal-Wallis para a comparagédo das medianasnuam¢es a cada tipo de vinculagdo na
AEAS total e em cada uma das subescalas.

Tendo sido obtido, tal como se observa na tabelpdra todas urp> 0,05, concluimos que
nao existem diferengas significativas no que coreeos diferentes tipos de vinculacdo e
vinculacao pré-natal, quer em termos de resultghimis, quer em termos das subescalas.

Tabela 12 - Resumo dos resultados da aplicacaestiode Kruskal-Wallis

AEAS | Qualidade da| Individualidade| Pensar sobre Representacdes
total Vinculacac do Bebi 0 Bebt Mentais

p-value 0,17¢ 0,06¢ 0,12¢ 0,15 0,33¢
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Dimensdes da AEAS materna geral

Para a comparacao das respostas dadas nas dgedenensoes, primeiramente foi aplicado
o teste de normalidade Kolmogorov-Smirnov, as vaigéd AEAS total; Qualidade da
Vinculacaq Individualidade do BehéPensar sobre o Bebé Representacbes Mentais,
concluindo-se quep€0,000<6=0,05) as varidveis ndo possuiam distribuicdo nbrAssim,
para a comparacdo das respostas nas diferentemsdiese recorremos ao teste nao
paramétrico de Kruskal-Wallis. Verificamos que &a&iw diferencas significativas, sendo
todos osp-values< 0,05. Como tal, realizamos o teste de Wilcoxarapverificar em que
sentido variavam as diferencgas.

Com o auxilio da tabela 13, verificamos gpe 0,05, indicando que poderemos tirar
conclusdes quanto a todas as dimensdes. As diterelas médias levam-nos a concluir que a
dimensdoRepresentacdes Mentaibteve valores inferiores a todas a outras e &mBaD
Individualidade do Beb&alores superiores as restantes. Verificamos ajjugaa dimensao
Qualidade da Vinculacaé superior & dimens&ensar sobre o bebé

Tabela 13 — Dimensdes da AEAS entre si (teste deoWin)

A B A-B p- value
Individualidade - 0,342 A<B 0,000
do bebé

Qualidade da | Pensar sobre o 0,4694 A>B 0,000
vinculagéo Bebé
Representacées  1,0826 A>B 0,000
mentais
Pensar sobre o 0,8114 A>B 0,000
Individualidade| bebé
do bebé Representacées  1,4246 A>B 0,000
Mentais
Pensar sobre 0 Representacdes  0,6132 A>B 0,000
bebé Mentais

Vinculacdo paterno-fetal

Ao analisarmos as repostas dos pais, expressaabe&a tl4, constatamos que todas as
dimensbes apresentam pontuacfes acima da médieptexa referente a dimenséo

Representacbes Mentais
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Qualidade da| Individualidad| Perda do Beb¢ Representacde
Vinculacéo e do bebé Mentais
Média 4,5661 4,2963 4,8148 3,1778
Mediana 4,5714 4,3333 5,0000 3,2000
Moda 4,86 4,67 5,00 3,20

Para a comparacdo das respostas dadas nas dgedenensdes, aplicamos inicialmente o

teste de Kolmogorov-Smirnov as médias das respdsidas na: AEAS totaQualidade da

Vinculacdq Individualidade do BehéPerda do Bebée Representacbes Mentai©s

resultados (todos g3 < 0,05) levaram-nos a rejeitar a hipotese de niaade. Como tal,

aplicamos o teste ndo paramétrico de Kruskal-WalligrificAmos que existiam diferencas

significativas sendo todos gsvalues< 0,05. Para verificar em que sentido variavam as

diferencas, realizamos o teste de Wilcoxon. Aontetedas as dimensfes ymx 0,05, tal

como revela a tabela 15, verificamos que em toddsnemos retirar conclusdes. A diferenca

das médias indica que a dimen&apresentacdes Mentabtém resultados inferiores a todas

as outras e a dimens&erda do Bebéesultados superiores a todas as dimensdes. Pedemo

ainda verificar que ®ualidade da Vinculagaé superior dndividualidade do Bebé

Tabela 15 — Dimensdes da AEAS entre si (teste deoWdn)

A B A-B p- value
Individualidade 0,2698 A>B 0,015
do bebé

Qualidade da | Perda do Bebé -0,2487 A<B 0,001
vinculacédo Representacdoes  1,3883 A>B 0,000
mentais
Perda do Bebé - 0,5185 A<B 0,001
Individualidade| Representagbes  1,1185 A>B 0,000
do bebé Mentais
Perda do Bebé| Representacfes 1,637 A>B 0,000
Mentais

Vinculacdo materno-fetal e paterno-fetal

Comparando as respostas globais materna e patpotssnos verificar, tal como expresso

na tabela 16, que a vinculacdo € igualmente pasitavversdo materna e na versao paterna,
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em todas as dimensdes, a excepc¢ao da dim&edresentacdes Mentamde os resultados

se encontram, para ambas a versdes, abaixo da gheiokh

Tabela 16 — Analise Descritiva das Dimensodes da 3\ EFaterna e Paterna

Qualidade da | Individualidade| Representacdes

Vinculagéo do bebé Mentais

Mée Pai Mée Pai Mée Pai
Média | 4,4222| 4,5661| 4,7642| 4,2963| 3,3396| 3,1778
Mediana | 4,5000| 4,5714| 5,0000| 4,3333| 3,5000| 3,2000
Moda 4,50 4,86 5,00 4,67 3,50 3,20

Ao realizarmos uma analise inferencial, para coapans as dimensdes comuns a versao
materna e paterna, uma vez que em ambas as veegdiemmos a hipotese de normalidade,
recorrermos ao teste ndo paramétrico de WilcoxonrM&hitney.

A tabela 17 revela, que para um=0,05, apenas na dimensBwmlividualidade do Bebée
observam diferencas significativas entre a versatema e paterna. A analise descritiva
indica-nos que alndividualidade do Bebéé superior nas gravidas adolescentes
comparativamente aos pais dos bebés.

Tabela 17 — Resumo dos resultados do tedto¥Xdn-Mann-Whitney.

AEAS total| Qualidade da Individualidade| Representacdes

vinculagao do Bebé Mentais

p-value 0,191 0,468 0,000 0,218

Variaveis sociodemogréaficas e da gravidez

Sabendo que as variaveis AEAS e dimensfes da AEASpossuem distribuicdo normal,
com o objectivo de verificar a existéncia de retagatre as variaveis sociodemograficas e da

gravidez com a AEAS total e respectivas dimeng@esedeu-se entdo a aplicacdo de testes
nao parametricos.

Recorremos ao teste de Wilcoxon-Mann-Whitney (2 stras independentes) para as

variaveis: raca, primiparidade, primeira gravideravidez planeada, gravidez desejada,
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consumo de tabaco, consumo de alcool e trimeststagenal. Para as variaveis idade,
nacionalidade, estado civil, agregado familiarehile escolaridade, ocupacgéo, sexo do bebé
correspondente ao desejado e movimentos do behéijliftado o teste de Kruskal-Wallis (k
amostras independentes). Apresentamos de seguidasasiacfes em que se verificaram

diferencas significativas.

Vinculacdo materno-fetal

Constatou-se entdo que quanto a AEAS total exiglifenencas significativas no que respeita
a raca |p= 0,006< 0,058) e a nacionalidadep£0,023< 0,05=s). Comparando estes dados
com o0s da andlise descritiva podemos verificar ajy@culacdo pré-natal € menos positiva
nas gravidas de raca negra e de nacionalidadeveaiiana.

No que respeita a qualidade da vinculacdo, ver#ioase diferencas quanto a raqe (
0,007< 0,05=m), agregado familiarpe 0,030< 0,05s) e gravidez desejadg< 0,046<
0,05=0). Recorrendo a andlise descritiva, verificamos queualidade da vinculagdo é
superior nas gravidas de raca caucasiana, maia basxgravidas que residem com a familia e
mais elevada no caso de a gravidez ter sido desejad

No que respeita a individualidade do bebé, existdenencas significativas no que respeita a
raca p= 0,002< 0,05=), nacionalidade p=0,008 < 0,05s) e 0 consumo de tabacp=(
0,018< 0,05m). A andlise descritiva indica uma maior individdate do bebé na raca
caucasiana e nas gravidas que consumiram tabacener nmdividualidade do bebé nas
gravidas de nacionalidade cabo-verdiana.

Quanto ao pensar sobre o bebé ndo se observaenengis.

No que respeita aRepresentacbes Mentagxistem diferencas quanto a rage (0,001<
0,05=u) e nacionalidadepE0,014< 0,058), sendo esta menos positivas nas gravidas de raca

negra e de nacionalidade cabo-verdiana.

Vinculacdo paterno-fetal

Quanto a AEAStotal observou-se apenas uma difergggéicativa, em relacdo ao trimestre
gestacionalg= 0,045< 0,05g), a analise descritiva revela que a vinculacdenptal € mais
elevada no 3° trimestre do que no 2°.

No que concerne as dimensdes da vinculacdo prg-nagdficamos que apenas se

relacionavam significativamente:
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Qualidade da vinculacae: idade |f= 0,050=0=0,05), racag= 0,035« =0,05) e trimestre
(p=0,089«%=0,05). Através da analise descritiva verificamestdo, que a qualidade de
vinculacao € mais baixa nos pais com mais de 2§, aleoraca negra e no 2° trimestre.
Individualidade do bebée: trimestre de gravidezp£0,000€.=0,05), gravidez desejada
(p=0,002<=0,05). A andlise descritiva indica que a indivitlede do bebé é maior no 3°
trimestre e quando a gravidez é desejada.

Nas restantes dimens@eBerda do bebée Representacdes Mentaigdo se observam

diferencas significativas.

Variaveis sécio-demograficas e variaveis relaciasambm a gravidez

Com o intuito de verificar se as variaveis sociodgraficas e as variaveis relativas a
gravidez se relacionavam entre si, aplicamos padade o teste de Mann-Whitney (no caso
de duas amostras independentes) e de Kruskal-Wadlisaso de k amostras independentes),
visto ser uma variavel ordinal, e o teste do qu@eljado para as restantes variaveis, por se
tratarem de variaveis nominais. Em alguns casosehoacessidade de recodificar variaveis
(escolaridade (1° e 2° ciclo) (2° ciclo e secumdaeagregado familiar (reside com a familia,
reside com o companheiro)) para os pressuposttsstido qui-quadrado serem cumpridos.
Nos casos em que rejeitdmos a hipotese nula e npmrtee verificou associacao
significativamente estatistica entre as variaveisprremos a analise descritiva para verificar
em que sentido ocorriam as diferencas.

Concluimos que existiam diferencas quanto a raga ®mpo a que interrompeu os estudos
(p= 0,021<= 0,05), tendo a maioria das gravidas de raca saracessado 0s seus estudos
ha um ou mais anos (73,7%), contrariamente a gaavdd raca negra, que ainda se encontram
a estudar ou cessaram os estudos ha menos de u(@QOp Quanto a raca e desejo da
gravidez p= 0,011«= 0,05), a maioria das gravidas caucasianas, deagjoavidez (71,1%),
contrariamente as de raca negra, que ndo desejaa@ritariamente a gravidez (66,7%).

O agregado familiar (viver com a familia ou comampanheiro e/ou familia de um ou de
outro), esta relacionado com o desejo de gravigez0(00l<«= 0,05). As gravidas que
residem com o companheiro afirmam maioritariamé¢8?€6) ter desejado esta gravidez, ao
passo que as gravidas que vivem com a familia afirmem maioria (60%), ndo ter desejado

a gravidez.
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A escolaridade esta relacionada com o facto devddgz ser desejada ou ngs 0,015<«=
0,05). As gravidas entre o 1° e 2° ciclo de esitizlde maioritariamente ndo desejaram a
gravidez, esta foi mais desejada pelas gravidastémueescolaridade entre o 3° ciclo ou o
ensino secundario.

Os cruzamentos que revelaram a existéncia de cefagadificativa, mas que ndo cumpriam 0s
pressupostos do qui-quadrado, permitem-nos conerdiicar que:

A maioria das gravidas que ainda se encontra daséude raca negra (57,1%), ao passo que
a maioria das gravidas de raca caucasiana (71,4&dem ocupacéo.

Das gravidas que fumaram durante a gravidez, ®m@as caucasianas.

Nenhuma gravida de raca negra afirma ter planeadoa@dez e das gravidas de raca
caucasiana apenas 26,3% planearam.

As gravidas solteiras afirmam maioritariamente néo planeado a gravidez (96,7%),
engquanto a maioria das gravidas que residem coampanheiro e/ou com a familia de um
ou de outro afirmam ter planeado a gravidez (60,9%)

A maioria das gravidas que estuda nao planeou\adgm (92,9%), a maioria das gravidas
que trabalha planeou a gravidez (66,7%) e a mail@asagravidas sem ocupacao nao planeou
a gravidez (84,8%).

Todas as gravidezes que foram planeadas foramadasejDas gravidezes que ndo foram
planeadas, a maioria foi contudo desejada (51,2%).
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Discussao

Um dos objectivos subjacentes a presente invegéiigaca compreender se a qualidade da
organizacdo de vinculacédo da gravida adolescemb@ iimpacto na ligagdo emocional que

esta estabelecia com o feto e, se tal aconteciguddorma se passava. Colocou-se como
primeira hipotese: Estabelecerdo as gravidas cocublicdo segura uma ligacdo emocional
mais forte ao seu bebé? Ou, pelo contrario, a agegdo insegura de vinculacdo levara estas
adolescentes a idealizarem uma relacéo de inesj@dawcondicional afecto por parte de um

bebé que tudo trara de bom, tudo colmatara e m&paraleste modo, a ligacdo emocional ao

seu bebé, ainda utero,sera mais positiva?

Neste estudo, a vinculacdo pré-natal ou vinculagaterno-fetal, engloba as experiéncias
afectivas, os sentimentos face a gravidez e a ub® W&o imaginariamente real, as
representacées mentais de um bebé que se vaidudizando, as preocupacdo e 0s
pensamentos, 0s comportamentos de cuidado e a@einteraccdo com o feto.

A andlise descritiva dos resultados revela-nosapaémas as jovens gravidas com vinculacao
segura estabelecem uma relagdo emocionalmentézpaasitn o feto, por comparacdo com as
jovens com vinculagcdo insegura ambivalente e edtan apresentando estas Ultimas os
valores mais baixos em todas as dimensfes da esaalmesmo que Pollock e Percy (1999)
haviam constatado e que corrobora também as cdeslude Nelson (1998) de que as
emocdes e a qualidade da interaccdo com o0 bebé mindtero sdo mais positivas nas
gravidas com vinculacdo segura. Contudo, a andéfeesncial ndo nos permite afirmar que
estas diferencas sejam significativas. Assim, aifice@mos que a qualidade da vinculagéo da
gravida adolescente ndo se relaciona estatistidemmm a ligacdo emocional que esta
estabelece com o feto, vamos de encontro aosadeslbbtidos por Zachariah (1994) e por
Mercer et al. (1988).

Parece entdo existir apenas uma tendéncia paraagjugavidas com vinculacdo segura
estabelecam uma vinculacdo pré-natal mais posifvaseja, factores individuais, como 0s
modelos internos dindmicos da mée e as suas emp@séde vinculacao precoces (Fonagy,
Steele & Steel, 1991; Mdiller, 1996), sdo caradieds que poderdo interferir na vinculagcao

pré e pos-natal. Essa tendéncia talvez possa sdirntada aumentando a dimenséo da
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amostra e utilizando outros instrumentos de medsti@a.porque a amostra em estudo revelou
a existéncia de uma maior percentagem de gravidas \inculacdo segura, seguidas de
inseguras evitantes e, finalmente, inseguras aneites. Tais resultados, contrariam as
investigacoes realizadas em Portugal com a mespaaguéio, que concluem a existéncia de
um maior numero de gravidas adolescentes com ag&alinsegura, sendo que, dentro desta,
a maioria se referia ao padrdo evitante, (Figueiréthcheco Costa & Magarinho, 2006;
Jongenelen, 2004 cit. por Jongenelen et al., 200@genelen et al., 2006; Matos, 2000 cit.
por Jongenelen et al., 2007).

E importante frisar que nesses estudos foi utiéizadAl para a classificacédo dos padrées de
vinculagdo, uma entrevista que permite obter rada#t ndo tdo fortemente influenciados pela
desejabilidade social como o instrumento de awesmrhimento utilizado na presente
investigacao, que levangapossibilidade de respostas defensivas.

Analisando os dados a luz da literatura vigentesapde muitos outros factores poderem
interferir, ndo se podendo fazer correlacdes lemgrodemos pensar que a relacdo méae-bebé
estar4d mais protegida para as diades da nossaramosie a maioria possui vinculacao
segura. Parece evidente que o facto de estas eglales se ligarem de forma positiva ao bebé
ainda in utero € extremamente importante, uma vez que todos tslass a tal apenas
atribuem beneficios. Leifer (1977 cit. por SiddiguH&agglof, 2000) referiu que as mulheres
que apresentam mais afecto para com o bebé dagnéeidez, demonstram maior confianca
no desempenho do seu novo papel e melhor ajustanmenpos-parto do que as menos
vinculadas ao feto.

Também o comportamento materno € diferente corns@avinculacdo da mée. As maes com
vinculacdo segura tém sido descritas como maionss@as, sensiveis e compreensivas para
com os seus filhos nos primeiros anos de vida @Bmas, Fremmer-Bombik, Rudolph &
Grossman, 1988 cit. por Crowell & Treboux, 1995 pdr Turriff-Jonasson, 2004). S&do mais
harmoniosas para os seus bebés, proporcionam-thasbase segura para a exploragédo
(Holmes, 1993 cit. por Pacheco et al.,, 2003) e sgmtam valores elevados de afectos
positivos e baixos de afectos negativos e neuft®sndes com estilo de vinculacéo inseguro
revelam mais afectos de indiferenca e neutraligiesdie seu bebé e, globalmente, manifestam

afectos menos positivos (Pacheco et al., 2003).
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Os resultados quanto ao estilo de vinculacéo soggue ndo séo as gravidas com vinculagéo
insegura que engravidam mais, parecendo ndo sernestessariamente, um factor de risco

por si so.

N&o verificAmos a existéncia de variacdes no gsigeita ao estilo de vinculacdo das jovens
gravidas e a ligacdo emocional ao feto no que coacaos 2° e 3° trimestres de gravidez,
contrariamente a Mikulincer e Florian (1999 cit parriff-Jonasson, 2004).

Ao relacionarmos alguns elementos da gravidez i@was sociodemograficas com a ligacéo
emocional ao feto, verificamos que esta ultima séancontra relacionada com:idade
materna — 0 que corrobora estudos anteriores adakzcom gravidas adultas e adolescentes
(Bloom, 1995; Cannella, 2005; Figueiredo, 2008; idkrGriffin, 1988) —, o nivel de
escolaridade (Koniak-Griffin, 1988), a ocupacacomsumo de substancias como tabaco e
alcool, o estado civil (Wayland & Tate, 1993), aegado familiar e o trimestre de gravidez.
Os nossos resultados sugerem uma certa estabilidedizel de ligagdo materno-fetal nos 2°
e 3° trimestres de gravidez, o que coincide comosuéstudos realizados com gravidas
adultas (Cranley, 1981; Mendes, 2002) e adoless€Bleom, 1995; Koniak-Griffin, 1988),
mas contradiz a maioria das investigacoes (Figuejr2008; Gomez & Leal, 2007; Lerum &
LoBiondo-Wood, 1989, Zachariah, 1994). Facto quelepaealcar as respostas por
desejabilidade social, sendo a vinculacdo elevaat® tho 2° como no 3° trimestre, e podera
significar também que a adolescente ndo se vaandio emocional e comportamentalmente
mais envolvida com o bebé ao longo da gravidez.

E importante referir que todas as maes tinham jitidse os movimentos do bebé.
Acontecimento que, sabemos, potencia a ligacaoadeam feto.

VerificAmos que independentemente de a gravideplaeeada e/ou desejada, estas jovens
gravidas ligam-se emocionalmente ao feto de forroaitipa, o que contraria alguns
resultados de outros estudos (Lerum & LoBiondo-Wob889) também com gravidas
adolescentes (Koniak-Griffin, 1988), mas vai deoeri® a outros (Mendes, 2002).

N&o interfere com a ligacdo emocional ao feto: ctofade as maes terem sentido os
movimentos do bebé mais cedo ou mais tarde naggesta facto de a jovem ter estado
gravida anteriormente (Cranley, 1981; Zacharial®4)19nem o facto de saberem o sexo do
bebé, o que contraria outros resultados (Wu & Earimim 1988 cit. por Cannella, 2005).
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A correspondéncia do sexo do bebé ao desejadoiposEr um motivo de frustracao e,
sabemos, € muito importante na construcdo do bml§inario (Piccinini et al., 2003),
contudo também néo se relaciona com a vinculacd@ernmafetal.

A vinculacao pré-natal ocorre, porém, dentro decemiexto social e cultural (Mercer,1986
cit. por Ahern & Ruland, 2003), o que podera expli® facto de os sentimentos e
comportamentos de vinculagcdo para com o feto amaonsoante a raga e a nacionalidade.
Verificou-se que as jovens gravidas de raca negde eacionalidade cabo-verdiana, se
ligavam emocionalmente menos ao feto, de formdigtstamente significativa. RQualidade

da Vinculacag alndividualidade do Bebé asRepresentacoes Mentafo menores quando
comparadas com as jovens gravidas de raca caugasipresentando também as jovens
gravidas de nacionalidade cabo-verdiana menoreseghas duas ultimas dimensdes. Tal
conclusao replica os resultados ja encontradoge®astudos com gravidas adultas negras —
relativamente a outras racas, embora com instriosedé medida diferentes (Ahern &
Ruland, 2003; Mercer et al., 1988; Wilson et al0@ — e com gravidas adolescentes, tanto
no pré como no pés-parto (Bloom, 1997; Wayland &T4993).

Apesar de outras variaveis, como o suporte somahigel socioeconémico, estarem também
em jogo, existem diferencas no comportamento deulagéo consoante a cultura (Ahern &
Ruland, 2003). Uma das explicacdes é o facto destrumento ndo estar culturalmente
adaptado. As diferengas culturais ndo foram tidas@nta e esta é uma area que necessita de
mais investigacdo. A avaliacdo dos individuos negrelos valores standard da populacéo
caucasiana, ndo sO nao reconhece a heranca cdagrémilias negras, como podera impor
valores que nado séao relevantes (Bloom, 1997).

Constatamos também que a maioria das jovens cocnlagéo insegura é de ragca negra, 0
mesmo verificaram Ward e Carlson (1995), obtenda umaioria de gravidas de raca negra
com vinculacao insegura evitante. As diferencatirais nos padrées de vinculacao levantam
questdes importantes sobre o valor que as sociedaddecam nas relagbes de vinculagdo
(Bretherton, 1992). E importante ter em conta ta@iltados, uma vez que outros estudos
concluiram que as gravidas com vinculagéo insegdoasé se ligam emocionalmente menos
ao bebé durante a gravidez, como estdo em maawr dis abuso em relacédo ao feto e, por
conseguinte, a relagdo mae-bebé esta em risco¢R@&l Percy, 1999).

No que diz respeito as dimensfes da vinculacdongad; os resultados significativos,

permitiram-nos constatar quelradividualidade do Beb&erificou-se ser maior no caso em
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gue a gravidas fumaram. Este resultado ¢ um poiitml dle interpretar. De facto, ndo
sabemos se estas jovens reduziram o0 consumo por ala gravidez, mas podemos
conjecturar que tal possa ter acontecido pela peéicede uma maior diferenciagdo méae-bebé
e por sentirem que ao fumar prejudicariam, ndo@m®@pria saude, mas também a do bebé.

O facto de as gravidas residirem com o companteede a gravidez ser desejada revelou-se
importante, obtendo-se, nestes casos, valoresigiggequanto &ualidade da Vinculacao
Verificamos que estas jovens, quando vivem com rapamheiro, planearam e desejaram
mais a gravidez do que as gravidas solteiras,gedasdas que trabalhavam planearam mais a
gravidez do que jovens que estudavam ou néo tirdtapacdo. De facto, ndo sabemos se a
maioria das gravidas foi residir com o companheinpulsionada pela gravidez ou se ja o
tinha feito previamente. No entanto, podemos pemsamo 1° caso a gravidez podera ter tido
a funcdo de mudanca de lar e/ou no 2° podera sena@etizacdo do desejo de incursdo na
vida adulta onde, apés a unido de facto, tal sewrna com a ascensdo ao papel materno. A
maternidade confere-lhes um estatuto de adultaggengm entdo demonstrar independéncia
pessoal face a familia e esperar valorizacdo pde miesta, tendo a expectativa de uma
mudanca para melhor (Lourenco, 1998).

Podemos dizer que reencontrar o amor na pleniaglera diferente daquele que foi vivido
outrora, onde a entrega do corpo permite a proxdadie dois seres que se descobrem e se
encontram num sentimento comum, corresponde, tahgeiimite proposto pela adolescente
para o comec¢o de uma nova etapa da vida, pardber&t@o de novos projectos, enfim, para
encontrar um novo sentido de vida.

E importante ter em atencdo que nesta questdoidgradesejada pode ser interpretada
também como aceite e sabemos que, na verdadeapa@e ndo conseguem uma unido de

facto ou um casamento, a gravidez torna-se madal dié aceitar (Xerepe, 2002).

Efectuando uma comparagéo entre os resultados teados por Figueiredo (2008), com o
mesmo instrumento de medida, verificamos que aandaivinculacdo pré-natal era apenas
um pouco mais elevada nas maek=-4,26), mas muito semelhante nos pais4,08). De
facto, quando o bebé imaginario das adolescentesn@arado com o das gravidas adultas,

nao surgem grandes diferencgas (Piccinini et ab320
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O quadro psicossocial, que tem sido tracado eno®wstudos (Correia & Sereno, 2005;
Figueiredo, Bifulco, Pacheco, Costa & Magarinhd20Lourenco, 1998; Malta et al., 2007;
Pacheco et al.,, 2003; Pereira et al., 2002; Sie83 cit. por Justo, 2000), reflecte-se no
presente, onde a grande maioria destas jovens ar@oqualquer ocupacdo (escolar ou
profissional), tendo, inclusive, grande parte abaado o0s estudos antes mesmo de
engravidar. A maioria é solteira e vive com a faandle origem, ndo fazendo o companheiro
parte do agregado familiéiFigueiredo, Pacheco & Magarinho, 20068 pais dos bebés das
gravidas adolescentes sdo mais velhos e, maiartarite, adultos (maiores de 18 anos),
sendo apenas uma minoria significativamente mdlsovy anos ou mais). Maioria vive
com a sua familia e trabalha (Figueiredo, Pachettagarinho, 2005)Apesar de a profissdo
nao ter sido analisada, devido ao facto de vamis mao terem respondido a esta questéo, os
que o fizeram tinham profissbes onde ndo era né&dasqualificacdo (construcdo civil,
trabalhos temporarios) ou tinham baixa qualifica¢@adantes de carpinteiro). Esta baixa
diferenciacéo profissional dos pais fora ja comastathoutros estudos (Lourenco, 1998).
Apesar de a maioria destas gravidezes, tanto gap@ie quanto para as maes, nao ter sido
planeada (Figueiredo Pacheco & Magarinho, 2Q@urenco, 1998), o que era esperado e
compreensivel, uma vez que se prende mais com endéun da escolha do casal (Mendes,
2002), foram contudo desejadas (Correia & Sere@@52Macleod & Weaver, 2003). O que
revela o desejo pessoal de ter um filho, de seraugmai, prévio ao planeamento da gravidez
(aspectos relacionados com uma dimenséao afeckea)des, 2002).

Das gravidezes que foram planeadas, a maioriaeggeito a jovens que residiam com 0s
companheiros. Pereira et al. (2002) verificaram gumaioria das gravidas que planeou a
gravidez, fé-lo para agradar ao namorado, que a@ueri um filho, ou porque desejavam
iniciar uma vida a dois.

As jovens que desejaram a gravidez foram sobrehdtlescentes de raca caucasiana
(Selleck, 1987 cit. por Bloom, 1997) e, contrariateeao que seria de esperar (Fergusson &
Woodward, 2000 cit. por Macleod & Weaver, 2003)mcaiveis mais elevados de
escolaridade (3° ciclo ou ensino secundario).

Das poucas jovens que se mantém na escola, destacéacto de serem de raca negra, ao
passo que as jovens caucasianas interromperamtugogsha um ou mais anos. Estes

resultados podem ser explicados pelo facto de adesmbntes negras considerarem,
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geralmente, que a educacdo e um emprego devera®@roaaotes do casamento e de terem
filhos (Horn, 1983 cit. por Bloom, 1997).

Podemos pensar, entdo, que estas diferencas qaar#ga das gravidas adolescentes se
caracteriza, também, pelo facto de as jovens derragra se encontrarem a estudar e, como
tal, ndo desejaram a gravidez, ja que esta iréfenteno seu projecto de vida. Ao passo que

as jovens de ragca caucasiana encontram-se, miagménte, sem estudar antes de

engravidarem. Esta gravidez podera corresponden grojecto de vida quando todos os

outros falham e a jovem néo se vé competente esmada.

A maioria das gravidas desejava ter um bebé do feaximino, o que podera representar uma
forma de identificacdo directa com o feto, que p@dedo acontecer caso o bebé fosse do
sexo masculino (Piccinini et al., 2003). J4 a maidos pais desejava ter um bebé do sexo
masculino, talvez um filho com o qual se poderidemtificar (Colman & Colman, 1994).
Verificamos que 0S recursos socioeconomicos sagodaimuitas das jovens nao tem
ocupacdo e os companheiros tem profissbes de baeddicacédo (Figueiredo, Pacheco &
Magarinho, 2005).

Mas o periodo de gestacao exige também do pai érigade adaptacoes e preparacdes para o
novo papel que passara a desempenhar, modificagese restringem cada vez menos
apenas ao universo feminino. Era também objectisondsso estudo, analisar o lado
masculino da gravidez adolescente e verificar @defguma os pais, adolescentes e adultos, no
contexto de uma gravidez na adolescéncia, se ligamcionalmente aos seus bebés.
Verificamos que, tal como as maes, estes individdasse limitam a uma mera passividade,
sdo participantes no processo gravidico, tambées est ligam emocionalmente aos seus
bebés de forma positiva, revelando um imaginarigpai@rnidade, ndo existindo diferencas
significativas entre a ligacdo materno e paternakféal como ja havia sido descrito noutras
investigacoes (Wilson, et al., 2000), mas contragaelas em que a vinculagdo materno fetal
se revelou superior (Figueiredo, 2008; Mercer et18i38).

No entanto, contrariamente as maes, a medida qugaddez progride, o pai vai
desenvolvendo cada vez mais sentimentos positteoglo mais experiéncias afectivas e
desejos de proximidade de um bebé que se vai dnaeni@ individualizando. E, por essa

razao, encontramos valores mais elevados na ligagéxional ao feto na @lidade da
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Vinculacéoe Individualidade do Bebéo 3° trimestre comparativamente ao 2°, o qualeai
encontro aos resultados encontrados na maiorisesioslos (Figueiredo, 2008; Gomez &
Leal, 2007), e revela que o tempo de gravidez,avhente, influencia a forma como esta a
ocorrer, quer o imaginario de paternidade, quevéneia da gravidez no masculino.

Tal pode ser explicado também pelo facto de, ntri2festre, os pais poderem néo sentir
ainda a gravidez como uma realidade, ndo sendonas gisicos ainda muito visiveis, o
envolvimento emocional é ainda um pouco distante 3\trimestre, com a proximidade do
nascimento, 0s pais comecam a vivenciar a gravddezma forma mais real, envolvem-se
mais, preparando-se para a paternidade (May, 1982).

Contrariamente a outros estudos, a vinculacdornpafetal ndo varia em funcdo da paridade,
estado civil, agregado familiar ou nivel de escédéate (Figueiredo, 2008), nem em funcado da
ocupacdo, da gravidez ser planeada ou desejadaootaatio do sexo do bebé ser
correspondente ao desejado.

Tal como em relagdo as maes, verificamos que tamigrpais de raca negra se ligam
emocionalmente menos aos seus bebés. As diferenltasais no que concerne a intimidade
do casal, que condicionam a forma como o pai de léebonvidado a interagir com o feto,
foram os motivos apontados por Mercer et al. (1.988)

A dimensao mais valorizada pelos pais demonstraegtes apresentam uma preocupacao
face aPerda do Bebé&emonstrando tristeza face a possibilidade deotdér acontecer.

Ao analisarmos as dimensfes da vinculacdo pré-watdicamos que os pais mais velhos,
com mais de 25 anos, apresentavam @ualidade de Vinculacamais baixa, o que pode
ser, em parte, explicado pelo facto de os pais mai®s tenderem a idealizar mais a
gravidez, até mesmo que as maes adolescentes s- pEte tendem a sobrestimar as
caracteristicas positivas e subestimar as carsiites negativas (Donovan & Corkindale,
2001 cit. por Quinlivan & Condon, 2005). Tambémpass menores de 18 anos sdo o0s que
mais imaginam o bebé. O que parece ser um bomaithaliclo maior envolvimento dos pais
mais novos e um bom prognadstico para o caminhatiampdade (Correia & Sereno, 2005).

A Individualidade do Bebéra maior quando os pais desejavam a gravideandieva pensar
que quando os pais desejam o0 bebé tendem a pem&oi mais como um individuo

separado e especial.
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Tendo sempre em mente que o numero de pais é mig@or ao niumero de maes, esta
comparacao entre mées e pais deve ser cuidadosa.

Ao compararmos as dimensdes comuns na ligacdo enab@o feto, das maes e dos pais,
constatamos que au@lidade da Vinculacdcé igualmente positiva em ambos, mas a
capacidade enRRepresentar Mentalmente bebé, quer no plano consciente, quer no plano
inconsciente, parece ser a dimensao em que tanpaiegguanto as maes apresentam mais
dificuldades. Ja Figueiredo (2008) obtivera resigsasemelhantes.

Sabemos que a criacdo deste espaco mental é esgmEra a interaccdo e os cuidados ao
bebé e permite o rapido envolvimento ap0s o part@ vez que esta representacao que se vai
formando durante a gravidez continuard presenti#ponade relacionamento que estabelecera
com o seu bebé real (Stern, 1997).

A dificuldade em pensar de forma abstracta no Ipeloiera ser derivado, no caso das maes,
do facto de na adolescéncia o pensamento ser oraiseto (Piccinini et al., 2003) — de facto,
Correia (2005) refere que as adolescentes tém difadsldade em imaginar o bebé —, ou
também pelo facto de este poder surgir como r&ereeiro (2005), como uma gratificacao
narcisica e mesmo o preenchimento de um vaziolpgico e relacional da adolescente.
Quanto as mées, a dimensao com valores mais ekVvadwidualidade do Behé&evela que
estas parecem ter capacidade em diferenciar eraodiebé como um ser individual, dotado
de caracteristicas préprias e de uma identidad@peomo um prolongamento de si préprias,
e apresentam possibilidades interactivas com esjag € concordante com a literatura no 2°
e 3° trimestres. J& os pais parecem ter mais ldiides no que toca ao primeiro aspecto,
guando comparados com as maes. De facto, sdo asgu@disicamente estdo em constante
contacto com o feto, carregando-o0 no seu ventéenepossibilidades interactivas, as quais o
pai apenas tera acesso de forma indirecta, mediatka gravida. A vivéncia paterna
desenrola-se muito mais ao nivel do imaginario ® guovavelmente, tem consequéncias ao
nivel da ligacdo emocional ao feto (Piccinini, §jlGoncalves, Lopes & Tudge, 2004).

Todas as gravidas tinham ja sentido os movimemtiassf marco tdo importante ao nivel da
individualizacdo do bebé (Mendes, 2002), dandam ffeovas de estar presente (Piccinini et
al., 2003). Questdo que néao foi abordada nos paigacto, se o pai ndo assistir a nenhuma
ecografia, é sentir os movimentos do bebé quedhé a primeira prova fisica de que vai ser
pai (Colman, & Colman, 1994).
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Tanto os pais quanto as maes, revelam sentimeattsstéza face a ideia de perda do bebé,
reforcando o envolvimento afectivo com este e tambédeia de dor associada a perda nesta
fase da gravidez.

Apesar de termos obtidos resultados bastante sstamnees, inUmeras limitagdes se prendem a
este estudo.

Frisamos que a reduzida dimensdo da amostra, egtiasmos padrbes de vinculagao
inseguro ambivalente e evitante que, juntamente goiacto de esta ser uma amostra de
conveniéncia, ndo nos permite a extrapolacdo dedtaedos para a populacdo em geral.
Contudo, seria interessante se futuras investigatgsassem a nossa hipétese, utilizando
instrumentos de medida diferentes, como a AAIl, éepsem abranger uma dimensao
populacional mais alargada.

Estamos cientes do facto de ndo termos abordada ingsstigacao factores tdo importantes
quanto, por exemplo, o suporte social, que certgamieerferira na ligacdo emocional ao
feto, em especial na populacdo das gravidas adoliesc (Koniak-Griffin, 1988). N&o
mensuramos o nivel socioecondmico, apesar de csegoum pertencem todas a baixos niveis
socioecondmicos.

Uma outra limitacéo é o facto de os questiondeosn sido preenchidos na sala de espera,
com a inevitabilidade da falta de privacidade da€odrente. Aspectos que devem ser
controlados em futuras investigacoes.

Sublinhamos ainda, que apesar de o questionariandalacao (IVIA) ter como limite de
idade os 17 anos, utilizamo-lo até aos 18 anos pel® € necessaria prudéncia na
interpretacdo dos resultados.

N&o nos propusemos, até porgue nao € nunca posdis@itir a gravidez na adolescéncia,
mas um pequeno extracto dessa realidade. No peesstudo, procuramos possiveis

associagfes, mais do que relacdes de causalidadeasivariaveis estudadas.

Apesar das limitacdes anteriormente referidas,idereamos a importancia deste trabalho no
ambito dos escassos estudos nesta area com graddEscentes e da inexisténcia, até a
data, de estudos a nivel nacional sobre este asséntsua pertinéncia inscreve-se

essencialmente no pioneirismo, na reflexdo sobretematica em causa e na



58

confirmacao/clarificacdo de alguma literatura esjesra em torno deste tema. Assim, seria
interessante uma replicacdo do presente estud@ganairmacao dos resultados obtidos.
Uma vez que, durante a adolescéncia, os padro@esadacdo sofrem modificagcoes, que se
juntam as modificacbes suscitadas nos mesmos naelsigio para a parentalidade, poderia
ser interessante estudar essa questao em gradidtessa

Ressalvamos que, apesar de em Portugal termoactde &ssistido a uma diminui¢cdo da taxa
de fecundidade em adolescentes (que acompanhdimialda taxa de natalidade em geral da
populacdo portuguesa) (Campos, 2008), os dadosveosiaa 2007 foram conhecidos apés
termos iniciado o presente estudo, pelo que umauestées impulsionadoras, na altura, foi
também a elevada taxa de gravidas adolescentassso pais, juntamente com o facto de ser
um momento de duplo desafio desenvolvimental, quiga colocar em desvantagem estas
maes pelo facto também de a maioria apresentavunmidacao insegura.

Apesar deste duplo esforco, entre conciliar adasaréa adolescéncia com as exigéncias da

gravidez, parece que, pelos resultados obtidosatainterfere na ligagdo emocional ao feto.

Ficou por conhecer o lado masculino da gravidezeadente comparativamente ao adulto,
pela reduzida dimensdo da amostra, o0 que podentsessante de realizar em futuras
investigacOes, uma vez que a crescente envolv@ngdmportancia dos pais no processo
gravidico e em relacdo ao feto é importante par@angportamento paterno apds o nascimento
(Brazelton & Cramer, 2007; Colman & Colman, 1994paga o enriquecimento da relacdo
triadica mae, pai, bebé (Piccinini et al., 2004pp®mos a inclusdo dos pais nos cuidados pré
e pos-parto, o que podera fortalecer esta relagéosgbemos ser muito importante para os
cuidados ao bebé (Bloom, 1997).

Também pelo facto de os estudos apontarem cadmamzpara 0 impacto psicologico que
uma gravidez na adolescéncia tem para os pais l{@uin& Condon, 2005), suscita-se a
curiosidade de saber se a vinculacdo dos pais sadoliees podera estar relacionada com a
ligagdo emocional que estabelecem com os fetos.

Seria também interessante um estudo que pudedsg umoa maior diversidade de racas e
etnias, com o intuito de compreender a forma coaga cma se liga emocionalmente ao feto.
Também a utilizacdo deste instrumento em grupodi-étaicos permitiria testar a sua

sensibilidade a diferencgas culturais.
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Ao sabermos entdo que a ligacdo emocional € mergBva poderemos antever diades em
que interaccdo méae-bebé nao sera tao positivaigBidd Hagglof, 2000). Para tragar futuras
intervencgdes relativamente & vinculagdo pré-natahg@ortante ter em conta os valores e
crencas culturais.

Com a sugestéo de prevencéo e intervencao nos @agmco envolvimento emocional com
o feto visa-se obter resultados preventivos a Igirgao, melhorando bondingpds-natal e
“salvaguardando” a saudavel relacdo mae-bebé apbasocimento — pois uma ligacéo
emocional pobre ao feto pode conduzir a abuso déagae ao feto, pobrbonding mae-
crianca e futuros maus tratos das criancas (Po8oBlkercy, 1999) — no sentido de promocéo
e prevencao da saude mental.

A gravidez, por si sO, acaba por ser bonita e fgratite, mas ser mae adolescente é muito
mais e depois do “faca-se em mim... mais ou menoforoado”’, quando 0 nascimento
surge e se esgota o sonho redondo, surge toda sidédkzacdo” da maternidade. As
adolescentes véem-se, de repente, carregandohomék bracos, exigente e caprichoso, que
a todas as maes, como também a estas, traz “estear#h angustias misturadas com
expectativas tdo elevadas para um ser tdo pequenin traicdo que cada filho que somos
faz a sua mae, acontece para a mae-menina maisecedgontra-a mais desprevenida”
(Alves, 2003 p.7) e 0 que meses antes parecia onfaicil” €, afinal, “extremamente
complicado” (Alves, 2003). Se estas adolescentesaim este impacto “amortecido” pelas
malhas da vinculacdo segura, as relacdes precaaedehé poderdo construir-se com base

em mais solidos “alicerces”.
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Conclusao

Em sintese, da analise dos dados obtidos, em coaftom a revisdo de literatura consultada,
concluimos que embora exista uma tendéncia paraadigacdo emocional ao feto varie
consoante a vinculacdo da jovem gravida, estasredifas ndo sao estatisticamente
significativas.

As gravidas adolescentes apresentam, em maioria gualidade da organizacdo da
vinculagcdo segura e tanto os pais, adolescentedukbos® quanto as maes revelam um
envolvimento emocional e ligacdo positivas ao sebébdurante a gravidez, embora
apresentem dificuldades em representéa-lo no espagtal. As gravidas apresentam um laco
constantemente forte e os pais um desenvolvimerdgrgssivo desta ligagdo emocional.
Verifica-se que a gravidez na adolescéncia, psd,sndo constitui um factor determinante de
menor ligagdo emocional ao feto, nem é a organizatsegura de vinculacdo que conduz
estas jovens a gravidez.

Os resultados epidemiolégicos por nds encontradus erentes com 0s dados da
bibliografia portuguesa (Correia & Sereno, 2005jtMat al., 2007). Dos factores analisados
destacou-se, essencialmente, o facto de tantoi®E@ao as maes de raca negra se ligarem
menos ao feto do que os de raca caucasiana e dmosandas gravidas com estilo de
vinculacdo inseguro ser também de raca negra, ongsidevou a questionar a adaptacéo
cultural e étnica dos instrumentos utilizados eeféectir sobre a esséncia cultural destas
diferencas. A generalizacdo destes dados deveudmniser cuidadosa, atendendo as
limitacOes apresentadas.

Esta ligacdo emocional ao feto permite compreerwlevinculo sem interferéncia de
caracteristicas da crianca ou do ambiente aposto ffaondon, 1993) e, por essa razao,

intervencoes realizadas neste periodo poderdaedeitados importantes a longo prazo.
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Declaracio de consentimento informado

Concordo em participar num estudo a ser desenvolvido sobre a gravidez na
adolescéncia, no ambito do mestrado Integrado em Psicologia, no Instituto Superior de
Psicologia Aplicada, sob a orientagao do professor Doutor Eduardo Sa.

Participar neste estudo, envolve para mim o preenchimento de trés questionarios, o
que terd uma duracdo de cerca de 15 minutos.

Estou ciente de que toda a informagao recolhida neste estudo sera confidencial e que
este estudo ndo envolve qualquer risco. Caso os resultados sejam publicados em alguma
revista cientifica, os meus dados permanecerdo andénimos e apenas serao relatados os
resultados globais, do grupo. Nenhum dado individual ou informagdo que me
identifique ira ser publicada.

Compreendo que a participacdo neste estudo ¢ voluntaria. Mesmo que eu decida
participar, posso mais tarde mudar de ideias e escolher parar, a qualquer momento. A
minha decisdo de participar ndo ird, de maneira nenhuma afectar em nada a minha
relacdo com a Institui¢do e com as pessoas que nela trabalham.

A cruz no quadrado abaixo, indica que eu li, percebi e concordo com a informagao
contemplada nesta forma de consentimento. Qualquer diivida que tenha sera respondida
para minha satisfagdo.

Uma copia deste consentimento ficard na minha posse, caso eu a peca.

Agradecemos a sua colaboragao.

Patricia Silva

[ ] Concordo participar [ ] Nao concordo participar
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Declaracio de consentimento informado

Concordo em participar num estudo a ser desenvolvido sobre a gravidez na
adolescéncia, no ambito do mestrado Integrado em Psicologia, no Instituto Superior de
Psicologia Aplicada, sob a orientagao do professor Doutor Eduardo Sa.

Participar neste estudo, envolve para mim o preenchimento de dois questionarios, o
que terd uma duracdo de cerca de 10 minutos.

Estou ciente de que toda a informagao recolhida neste estudo sera confidencial e que
este estudo ndo envolve qualquer risco. Caso os resultados sejam publicados em alguma
revista cientifica, os meus dados permanecerdo andénimos e apenas serao relatados os
resultados globais, do grupo. Nenhum dado individual ou informagdo que me
identifique ira ser publicada.

Compreendo que a participacdo neste estudo ¢ voluntaria. Mesmo que eu decida
participar, posso mais tarde mudar de ideias e escolher parar, a qualquer momento. A
minha decisdo de participar ndo ird, de maneira nenhuma afectar em nada a minha
relacdo com a Institui¢do e com as pessoas que nela trabalham.

A cruz no quadrado abaixo, indica que eu li, percebi e concordo com a informagao
contemplada nesta forma de consentimento. Qualquer duvida que tenha sera respondida
para minha satisfagdo.

Uma copia deste consentimento ficard na minha posse, caso eu a peca.

Agradecemos a sua colaboragao.

Patricia Silva

[ ] Concordo participar [ ] Nao concordo participar
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Questionario Sociodemografico Materno

Idade:
Idade do pai do bebé:

Nacionalidade (Pais de origem):

Cor da pele:

Semanas de gravidez:

Estado civil:
Solteira []

Casada []
Reside com companheiro mas néo esta casada (unido de facto) []
Separada-divorciada []

Outro []Qual?

Agregado familiar:
Reside com a sua familia []

Reside com a sua familia e com o companheiro L]
Reside com a familia do companheiro e com o companheiro
Reside com o companheiro [ ]

Outro [ ] Qual?

Estuda?
Sim [_] Ano de escolaridade que frequenta

Nio [] H4 quanto tempo parou de estudar?

Nivel de escolaridade completo:

Trabalha?
Sim ] Profissdo:

Nao L]

Fuma ou fumou durante a gravidez?
Sim [] Nao [

Bebeu alcool durante a gravidez?
sim [ Nao [

Consumiu algum tipo de substéncias ilicitas (drogas) durante a gravidez?
Sim [ Nao []

Ja esteve gravida anteriormente?
sim L1 Nao [

Este ¢ o seu 1° filho?
Sim ]
Nao (2° [];3°[ ___ °filho)
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Esta gravidez foi planeada?
Sim [] Naol ]

Esta gravidez foi desejada?

Sim [ ] Nio []

Quando soube que estava grdvida pensou que gostaria que o seu bebé fosse de que sexo?

Sexo do bebe:

Masculinol_] Feminino ] Desconhecido []

Quando sentiu pela primeira vez os movimentos do bebé? semanas
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Questionario Sociodemografico Paterno

Idade:

Nacionalidade (pais de origem):

Cor da pele:

Estado civil:
Solteiro []

Casado [ ]
Reside com a companheira mas nao esta casado (unido de facto)
Separado-divorciado ]

Outro []Qual?

Agregado familiar:
Reside com a sua familia []

Reside com a sua familia e com a companheira L]
Reside com a familia da companheira e com a companheira
Reside com a companheira [ ]

Outro [ ] Qual?

Estuda?
Sim [_] Ano de escolaridade que frequenta

Nio [] H4 quanto tempo parou de estudar?

Nivel de escolaridade completo:

Trabalha?
Sim ] Profisséo:

Nao L]

Este € o seu 1° filho?
Sim ]
Nao (2° [];3°[ ___ °filho)

Esta grav1dez foi Elmeada‘?
sim L1 Nao

Esta gravidez foi desejada?

Sim [] Nio []

[
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Quando soube que ia ser pai pensou que gostaria que o seu bebé fosse de que sexo?

Sexo do bebé:

Masculinol_] FemininoL_] Desconhecidol_]
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Escala de vinculacio pré-natal
(V. Materna)
(versdo portuguesa Figueiredo & Leal, 2006)

Instrucdes: Responda por favor as seguintes perguntas, assinalando (com um x) uma das cinco
alternativas.

1. Nas tultimas 2 semanas, tenho pensado ou tenho estado preocupada com o bebé:
] quase sempre

] muito frequentemente

] frequentemente
]

]

ocasionalmente
nunca

— e

2. Nas ultimas 2 semanas quando falei ou pensei no bebé senti emogoes que foram:
] muito fracas ou inexistentes

] moderadamente fracas

] entre fortes e fracas
]
]

moderadamente fortes
muito fortes

e

3. Nas ultimas 2 semanas Os meus sentimentos sobre o bebé tém sido:
] muito positivos

] sobretudo positivos

] um misto de positivo e negativo

]

]

sobretudo negativos
muito negativos

e

4. Nas ultimas 2 semanas tenho tido o desejo de ler ou obter informagao sobre o bebé esse desejo é:
] muito fraco ou nenhum

] moderadamente fraco

] nem forte nem fraco
]

]

moderadamente forte
muito forte

—

5. Nas ultimas 2 semanas tenho tentado imaginar o bebé na minha barriga:
] quase sempre

] muito frequentemente

] frequentemente
]

]

ocasionalmente
nunca

e

6. Nas ultimas 2 semanas penso no bebé sobretudo como:

] uma pessoa pequena e real com caracteristicas especiais
] um bebé como qualquer outro

] um ser humano
]
]

um ser vivo
uma ser que ainda ndo esta realmente vivo

— e



7.

10.

11.

12.

13.
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Nas ultimas 2 semanas tenho sentido que o bebé depende de mim para o seu bem-estar:
[ ] totalmente

] bastante

] moderadamente
] um pouco
] nada

—

Nas ultimas 2 semanas dei por mim a falar com o bebé quando estou sozinha:
[ ] nunca

[ ] ocasionalmente

[ ] frequentemente

[ ] muito frequentemente

[ ] quase todo o tempo em que estou sozinha

Nas ultimas 2 semanas quando penso sobre (ou falo com) o meu bebé, os meus pensamentos:
[ ] s@o sempre de amor e carinho

] sdo principalmente de amor e carinho

] sdo uma mistura de ternura ¢ irritagao

] contém um pouco de irritagdo

] contém muita irritagdo

[
[
[
[

A imagem que tenho sobre como € o bebé na minha barriga nesta fase ¢é:
[ ] muito clara

[ ] bastante clara
[ ] bastante vaga
[ ] muito vaga

[ ] ainda ndo tenho nenhuma ideia

Nas ultimas 2 semanas quando penso no bebé tenho sentimentos que sdo:
] muita tristeza

] tristeza moderada

] uma mistura de alegria e tristeza

]

]

alegria moderada
muita alegria

—

Por vezes, algumas mulheres gravidas ficam tdo irritadas com o bebé que tém dentro delas que
chegam a sentir que 0 querem magoar ou punir.

[ ] ndo consigo imaginar que alguma vez me sentisse assim

consigo imaginar que pudesse talvez sentir-me assim, mas nunca o senti realmente

eu senti-me assim uma ou duas vezes

eu senti-me assim ocasionalmente

eu tenho-me sentido assim frequentemente

—

]
]
]
]

Nas ultimas 2 semanas tenho-me sentido:

] emocionalmente muito distante do bebé

] moderadamente distante do bebé a nivel emocional
] ndo muito proxima do bebe a nivel emocional

] moderadamente proxima do bebé a nivel emocional
] emocionalmente muito préxima do bebé

—
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14. Nas ultimas 2 semanas tenho tido cuidado com o que como para me assegurar de que o bebé faz
uma boa alimentacio

] nunca

] uma ou duas vezes quando comi

] ocasionalmente quando comi

] quase sempre quando comi

] sempre que comi qualquer coisa

— e

15. Quando eu vir o meu bebé pela primeira vez, depois do nascimento, espero vir a sentir:
[ ] carinho intenso

[ ] muito carinho

[ ] desgosto relativamente a um ou dois aspectos do bebé
[ ] desgosto relativamente a alguns aspectos do bebé

[ ] muito desgosto

16. Quando o bebé nascer, gostaria de lhe pegar:

] imediatamente

] apds ter sido enrolado num lengol

] apds ter sido lavado

] depois de algumas horas, para as coisas assentarem

] no dia seguinte

e

17. Nas ultimas 2 semanas tenho tido sonhos sobre a gravidez ou sobre o bebé:
] nunca

] ocasionalmente

] frequentemente
]

]

muito frequentemente
quase todas as noites

— e

18. Nas ultimas 2 semanas dei por mim a sentir ou a passar com a mao na minha barriga:
] muitas vezes por dia

] no minimo uma vez por dia

] ocasionalmente
]

]

uma unica vez
nunca

e

19. Se a gravidez terminasse agora (devido a um aborto ou a outro acidente) sem qualquer dor ou
dano para mim, eu sentir-me-ia:
[ ] muito satisfeita

] moderadamente satisfeita

] neutra (i.e. nem triste nem satisfeita ou uma mistura destes sentimentos)

] moderadamente triste

] muito triste

—r———
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Escala de vinculacio pré-natal
(V. Paterna)
(versdo portuguesa Figueiredo & Leal, 2006)

Instrucdes: Responda, por favor, as seguintes perguntas, assinalando (com um x) uma das cinco
alternativas.

1. Nas ultimas duas semanas, tenho pensado ou tenho estado preocupado com o bebé:
] quase sempre

] muito frequentemente

] frequentemente

] ocasionalmente
]

nunca

e

2. Nas ultimas duas semanas, quando falei ou pensei no bebé senti emogdes que foram:
] muito fracas ou inexistentes

] moderadamente fracas

] entre fortes e fracas
]
]

moderadamente fortes
muito fortes

— e

3. Nas ultimas duas semanas, os meus sentimentos sobre o bebé tém sido:
[ ] muito positivos

] sobretudo positivos

] um misto de positivos e negativos

] sobretudo negativos

] muito negativos

—

b

Nas ultimas duas semanas, tenho tido o desejo de ler ou obter informagao sobre o bebé. Esse
desejo é:

[ ] muito fraco ou inexistente

moderadamente fraco

nem forte nem fraco

moderadamente forte

muito forte

—

]
]
]
]

5. Nas ultimas duas semanas, tenho tentado imaginar como é o bebé na barriga da minha
namorada/mulher:
[ 1 quase sempre
] muito frequentemente
] frequentemente
]
]

ocasionalmente
nunca

—
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6. Nas ultimas duas semanas, penso no bebé sobretudo como:
] um pessoa pequena e real com caracteristicas especiais
] um bebé como qualquer outro

] um ser humano

] um ser vivo

] um ser que ainda ndo estd realmente vivo

e

7. Nas ultimas duas semanas, quando penso no bebé, os meus pensamentos:
sdo sempre de ternura e amor

sdo sobretudo de ternura e amor

sdo uma mistura de ternura ¢ irritagdo

contém um pouco de irritagao

contém muita irritagao

— e
e

8. Nas ultimas duas semanas, as minhas ideias sobre possiveis nomes para o bebé tém sido:
muito claras

moderadamente claras

moderadamente vagas

muito vagas

ainda ndo tenho nenhuma ideia

e
—

9. Nas ultimas duas semanas, quando penso no bebé tenho sentimentos que sao de:
] muita tristeza

] tristeza moderada

] uma mistura de felicidade e tristeza

] felicidade moderada

] muita felicidade

[
[
[
[
[

10. Nas ultimas duas semanas, tenho pensado sobre que tipo de crianga o bebé serd quando crescer:
[ ] ainda ndo
[ ] ocasionalmente
[ ] frequentemente
[ ] muito frequentemente
[ ] quase todo o tempo

11. Nas ultimas duas semanas, tenho-me sentido:

] emocionalmente muito distante do bebé

] moderadamente distante do bebé a nivel emocional
] ndo muito proximo do bebe a nivel emocional
]
]

moderadamente proximo do bebé a nivel emocional
emocionalmente muito préximo do bebé

e

12. Quando eu vir o bebé pela primeira vez, depois do nascimento, espero vir a sentir:
carinho intenso

muito carinho

carinho, mas calculo encontrar no bebé alguns aspectos de que ndo vou gostar
suspeito que existirdo alguns aspectos no bebé de que ndo vou gostar

suspeito que me vou sentir desiludido

— e
—
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13. Quando o bebé nascer, gostaria de lhe pegar:
[ ] imediatamente
] apos ter sido enrolado num lengol
] apds ter sido lavado
] depois de algumas horas, para as coisas assentarem
] no dia seguinte

—

14. Nas ultimas e semanas, tenho tido sonhos sobre a gravidez ou sobre o bebé:
] nunca

] ocasionalmente

] frequentemente
]

]

muito frequentemente
quase todas as noites

— e

15. Nas ultimas e semanas, dei por mim a sentir ou a passar a minha mao na barriga da minha
namorada/mulher:

] muitas vezes por dia

] no minimo uma vez por dia

] ocasionalmente

]

]

uma unica vez
nunca

e

16. Se a gravidez terminasse agora (devido a um aborto ou um outro acidente) sem qualquer dor ou
dano para a minha namorada/mulher, eu sentir-me-ia:
[ ] muito satisfeito

] moderadamente satisfeito

] neutro (i.e. nem triste nem satisfeito ou uma mistura destes sentimentos)

] moderadamente triste

] muito triste

—



ANEXO D

IVIA (INVENTARIO SOBRE A VINCULACAO PARA A INFANCIA E
ADOLESCENCIA)

87



88

Inventario sobre a Vinculagao para a Infancia e Adolescéncia —Versao de Auto-Avaliacdao
(Marina Carvalho, Isabel Soares, & Américo Baptista, 2006)

Seguidamente vais encontrar um conjunto de afirmacoes que descrevem caracteristicas
que

as pessoas podem apresentar. Lé cada uma delas e assinala com uma cruz o nimero que
melhor te descreve, utilizando a seguinte escala:

| 1 | 2 | 3 | a4 | 5 |
Nunca Algumas Muitas vezes Quase Sempre
vezes sempre
1. Preocupo-me se tiver que depender de outras pessoas .........cccveerreseersseensnns 12345
2. E dificil confiar totalmente nas outras pessoas........ccccuvcervrrrrirrrensenssessenssenns 12345
3. Para mim, é mais importante conseguir coisas que manter relacées com os
OURBTOS...eeeeiiiiieiiccccc s nsnmrrer e e s s s e s snnnnr e e e e e e e e se s smnnn e e e eesensasssssnnmnnneeennnenan 12345

4. Preocupo-me com a possibilidade de ser abandonado/a........ccccccocrvevrrrcnerrnnen. 12345
5. Acredito que as outras pessoas gostam de mim e respeitam-me............ccceuuuueee. 12345
6. Para mim, é dificil depender dos OULIOS.........ccccceriieniininiisnenissssesssssssssessnns 12345
7. Gostava de ser mais proximo/a dos Meus amigOoS.......ccccveveerrerrrreerrerrereerseesnns 12345
8. Gosto de me sentir proximo/a das outras pessoas.........cccvvveerriinenrssnenissseeiinn 12345
9. Preocupo-me com a possibilidade de ficar sozinho/a ........cccccecvvrvrverenrnsvineennns 12345
10. E bom estar proximo/a de outras pessoas.......c.cccvveersieersiseeisssseisssseissnens 12345
11. Preocupo-me com a possibilidade de nao ser aceite pelas outras pessoas......... 12345
12. Fico ansioso/a quando alguém se aproxima de mais de mim.........ccccceevereeenee. 12345
13. Prefiro nao mostrar os meus sentimentos ... 12345
14. Sinto-me a vontade se tiver que pedir ajuda aos Outros ..........ccceceeerrerrercerrsereeennen. 12345
15. As outras pessoas podem contar comigo quando me pedem ajuda ..............c...... 12345
16. Sei que as outras pessoas estarao presentes quando eu necessitar delas ............ 12345
17. Sinto que posso contar com 0s outros quando Necessitar ........ccoceevrererrsersseersnnsns 12345
18. Preocupo-me que 0s meus amigos hao queiram estar COmigo ........c.cceeeeererernen. 12345
19. Para mim, é muito importante sentir-me independente ........c.ccocveerrrrirsenceresninnne 12345
20. As outras pessoas afastam-se de mim porque eu tento estar demasiado

(01402 L8 1 = 1o [=) = -3 12345
21. Prefiro nao depender das outras PESSOAS .......cccuvrverrrrsessesseesessesssessessssssssesssessessenns 12345
22. Quando mostro os meus sentimentos pelos outros, tenho medo que nao sintam

Lo 38 00 =TT Lo 20 o Yo 00112 o 12345
23. Sinto que 0S Meus pais Me COMPIEENUEM ........ccccevvrrremssrsserrssrrs e sne e 12345
24. Prefiro que as outras pessoas nao dependam de mim .........cccceecrvrvrcrcsesesceesnennes 12345
25. Nao sei se posso depender de outras pessoas para me ajudarem quando for 12345

LY=o YT T= 1 [ Y
26. Torno-me facilmente dependente das outras pessoas ..........ccecerrerrmrsrssensssenssennns 12345
27. Peco conselhos aos outros quando estou preocupado .........ccccvrnerserssssessessnsnns 12345
28. Nao gosto de contar as outras pessoas 0 que pPenso € SiNto ......ccccvceeeeecerrereeercennen. 12345
29. Preocupo-me por poder nao impressionar 0S OULIOS ......cccccecvecerrrersserssesssessssesssenenns 12345
30. Acredito que as outras pessoas me rejeitam se eu me comportar mai ................. 12345
31. Respeito 0s sentimentos das outras PESSOAS ......cccvcverrrerrisrrrssrrsserrssnresssnesssseesssnesssens 12345
32. Posso contar com 0s meus amigos quando € NECESSANIO ......cceververrerreereerrnerrersaenas 12345
33. As outras pessoas aceitam-me tal COMO SOU .....cccccerrcirrccmrierrsser s e ssnees 12345
34. Nao vale a pena expressar 0s meus Sentimentos ........ccccccvecrcrcerccrcencseesseesseessenns 12345
35. Confio nas minhas capacidades ... 12345

36. Expresso claramente 0 que pretendo ... 12345
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37. Pergunto-me se 0os meus amigos gostam realmente de mim ........ccccvecevevrrccrrennne 12345

ANEXO E

OUTPUTS CARACTERIZACAO DA AMOSTRA



Idade Materna
Statistics
ldade
N Valid 53
Missing 0
Mean 16,49
Median 16,00
Mode 16
Minimum 15
Maximum 18
Idade
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 15 9 17,0 17,0 17,0
16 20 37,7 37,7 54,7
17 13 245 245 79,2
18 11 20,8 20,8 100,0
Total 53 100,0 100,0
Idade Paterna
Statistics
Idade
N Valid 27
Missing 0
Mean 21,56
Median 21,00
Mode 192
Minimum 16
Maximum 33
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Idade
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 16 1 3,7 3,7 3,7
17 2 7,4 7,4 111
18 2 7,4 7,4 18,5
19 4 14,8 14,8 33,3
20 2 7,4 7,4 40,7
21 4 14,8 14,8 55,6
22 4 14,8 14,8 70,4
23 2 7,4 7,4 77,8
24 3 11,1 111 88,9
27 1 3,7 3,7 92,6
30 1 3,7 3,7 96,3
33 1 3,7 3,7 100,0
Total 27 100,0 100,0
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Idade Paterna codificada

RECODE
Idade
(15 thru 18=1) (19 thru 21=2) (22 thru 24=3) (25 thru 33=4) INTO
Cat idade
Statistics
Cat_idade
N Valid 27
Missing 0
Mean 2,3704
Median 2,0000
Mode 2,00
Minimum 1,00
Maximum 4,00
Cat_idade
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 1,00 5 18,5 18,5 18,5
2,00 10 37,0 37,0 55,6
3,00 9 33,3 33,3 88,9
4,00 3 111 11,1 100,0
Total 27 100,0 100,0
Graph
Grupo Etario Maes e Pais
209 Grupo
15— . mae
t A pai
3 10
(O}
5—
0—

15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 27 30 33
KHade



Raca Materna
Statistics
Raca
N Valid 53
Missing 0
Mean 1,2830
Median 41,0000
Mode 1,00
Minimum 1,00
Maximum 2,00
Raga
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid caucasiana 38 717 71,7 7.7
negra 15 28,3 28,3 100,0
Total 53 100,0 100,0
Raca Paterna
Statistics
Raca
N Valid 27
Missing 0
Mean 1,1111
Median 1,0000
Mode 1,00
Minimum 1,00
Maximum 2,00
Raga
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid caucasiana 24 88,9 88,9 88,9
negra 3 11,1 111 100,0
Total 27 100,0 100,0
Nacionalidade Materna
Statistics
Nacionalidade
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
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Nacionalidade

Cumulative
Frequency | Percent [Valid Percent Percent
Valid Portuguesa 40 75,5 75,5 75,5
Brasileira 6 11,3 11,3 86,8
Cabo-verdiana 6 11,3 11,3 98,1
Russa 1 19 19 100,0
Total 53 100,0 100,0
Nacionalidade - Paterna
Statistics
Nacionalidade
N Valid 27
Missing 0
Mode 1,00
Nacionalidade
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Portuguesa 23 85,2 85,2 85,2
Brasileira 2 7,4 7,4 92,6
Cabo-verdiana 1 3,7 3,7 96,3
Angolana 1 3,7 3,7 100,0
Total 27 100,0 100,0
Escolaridade Materna
Statistics
escolaridadee
N Valid 53
Missing 0
Mean 7,0800
Median 7,9000
Mode 7,90
Minimum 1,40
Maximum 10,12
escolaridadee
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 1,40 2 3,8 3,8 3,8
5,60 20 37,7 37,7 41,5
7,90 24 453 45,3 86,8
10,12 7 13,2 13,2 100,0
Total 53 100,0 100,0




Escolaridade Paterna

Statistics
escolaridadee
N Valid 27
Missing 0
Mean 7,1541
Median 7,9000
Mode 7,90
Minimum 1,40
Maximum 10,12
escolaridadee
Cumulative
Frequency | Percent | Valid Percent Percent
Valid 1,40 2 7,4 7,4 7,4
5,60 6 22,2 22,2 29,6
7,90 16 59,3 59,3 88,9
10,12 3 111 111 100,0
Total 27 100,0 100,0
Estado Civil Materno
Statistics
EstadoCivil
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
EstadoCivil
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid solteira 37 69,8 69,8 69,8
casada 2 3,8 3,8 73,6
uniao de facto 14 26,4 26,4 100,0
Total 53 100,0 100,0
Estado Civil Paterno
Statistics
EstadoCivil
N Valid 27
Missing 0
Mode 3,00




EstadoCivil
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid solteira 11 40,7 40,7 40,7

casada 2 7,4 7,4 48,1

uniao de facto 14 51,9 51,9 100,0

Total 27 100,0 100,0

Agregado Familiar Materno

Statistics
Agregado Famililiar
N Valid 53

Missing 0
Mode 1,00

AgregadoFamililiar
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid reside com a familia 30 56,6 56,6 56,6
id famili

reside com amilia e 6 113 113 67.9

companheiro

reside com familia

do companheiro e 11 20,8 20,8 88,7

companheiro

id

reside com o 6 113 113 100,0

companheiro

Total 53 100,0 100,0

Agregado Familiar Paterno

Statistics
AgregadoFamililiar
N Valid

Missing
Mode

27

1,00
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AgregadoFamililiar

Cumulative
Frequency | Percent [Valid Percent Percent
Valid reside com a familia 9 33,3 33,3 33,3
resid famili
eside conr? amilia e 8 20,6 29.6 63,0
companheiro
reside com familia
do companheiro e 2 7,4 7,4 70,4
companheiro
reside com o 6 222 222 92,6
companheiro
sozinho 2 7,4 7,4 100,0
Total 27 100,0 100,0
Ocupacio Materna
Statistics
Ocupacao
N Valid 53
Missing 0
Mode 3,00
Ocupacao
Cumulative
Frequency | Percent |Valid Percent Percent
Valid Estuda 14 26,4 26,4 26,4
Trabalha 6 11,3 11,3 37,7
Sem ocupacao ou
33 62,3 62,3 100,0
desempregada
Total 53 100,0 100,0
Ocupacio Paterna
Statistics
Ocupacao
N Valid 27
Missing 0
Mode 2,00
Ocupacao
Cumulative
Frequency [ Percent | Valid Percent Percent
Valid Estuda 2 7,4 7,4 7,4
Trabalha 18 66,7 66,7 741
Sem ocupagao ou 7 25,9 25,9 100,0
desempregada ! ’ ’
Total 27 100,0 100,0
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Terminou os estudos — Materno

0 =0 ou menos de 1 ano; 1=1 ano ou mais

RECODE
ParouEstudos (1 thru 5=1)
Statistics
ParouEstudos
N Valid 53
Missing 0
Mean ,64
Median 1,00
Mode 1
Minimum 0
Maximum 1
ParouEstudos
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 0 19 35,8 35,8 35,8
1 34 64,2 64,2 100,0
Total 53 100,0 100,0
VARIAVEIS DA GRAVIDEZ
Trimestre de Gravidez Materno
Statistics
Trimestre
N Valid 53
Missing 0
Mean 2,5660
Median 3,0000
Mode 3,00
Minimum 2,00
Maximum 3,00
Trimestre
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 2° 23 43,4 43,4 43,4
3° 30 56,6 56,6 100,0
Total 53 100,0 100,0
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Trimestre de Gravidez Paterno

Statistics
Trimestre
N Valid 27
Missing 0
Mean 2,5926
Median 3,0000
Mode 3,00
Minimum 2,00
Maximum 3,00
Trimestre
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 2° 11 40,7 40,7 40,7
3° 16 59,3 59,3 100,0
Total 27 100,0 100,0
Consumo de Tabaco - Materno
Statistics
Fumou
N Valid 53
Missing 0
Mode 2,00
Fumou
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid sim 14 26,4 26,4 26,4
nao 39 73,6 73,6 100,0
Total 53 100,0 100,0
Consumo de Alcool - Materno
Statistics
Alcool
N Valid 53
Missing 0
Mode 2,00
Alcool
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid sim 7 13,2 13,2 13,2
nao 46 86,8 86,8 100,0
Total 53 100,0 100,0




Consumo de Drogas - Materno

Statistics
Drogas
N Valid 53
Missing 0
Mode 2,00
Drogas
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid nao 53 100,0 100,0 100,0

Primeira Gravidez — Materno

Statistics
PrimeiraGravidez
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
PrimeiraGravidez
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid sim 43 81,1 81,1 81,1
nao 10 18,9 18,9 100,0
Total 53 100,0 100,0
Primeiro Filho - Paterno
Statistics
PrimeiroFilho
N Valid 27
Missing 0
Mode 1,00
PrimeiroFilho
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid sim 22 81,5 81,5 81,5
nao 5 18,5 18,5 100,0
Total 27 100,0 100,0
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Gravidez Planeada - Materno

Statistics
Planeada
N Valid 53
Missing 0
Mode 2,00
Planeada
Cumulative
Frequency | Percent |Valid Percent Percent
Valid sim 10 18,9 18,9 18,9
nao 43 81,1 81,1 100,0
Total 53 100,0 100,0
Gravidez Planeada - Paterno
Statistics
Planeada
N Valid 27
Missing 0
Mode 2,00
Planeada
Cumulative
Frequency | Percent |Valid Percent Percent
Valid sim 7 25,9 25,9 25,9
nao 20 74,1 74,1 100,0
Total 27 100,0 100,0
Gravidez Desejada - materno
Statistics
Desejada
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
Desejada
Cumulative
Frequency | Percent | Valid Percent Percent
Valid sim 32 60,4 60,4 60,4
nao 21 39,6 39,6 100,0
Total 53 100,0 100,0
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Gravidez Desejada Paterno

Statistics
Desejada
N Valid 27
Missing 0
Mode 1,00
Desejada
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid sim 19 70,4 70,4 70,4
nao 8 29,6 29,6 100,0
Total 27 100,0 100,0
Preferéncia do Sexo do Bebé - Materno
Statistics
PreferenciaSexo
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
PreferenciaSexo
Cumulative
Frequency Percent [ Valid Percent Percent
Valid Feminino 23 43,4 43,4 43,4
Masculino 18 34,0 34,0 77,4
Indiferente 12 22,6 22,6 100,0
Total 53 100,0 100,0
Preferéncia do Sexo do Bebé - Paterno
Statistics
PreferenciaSexo
N Valid 27
Missing 0
Mode 2,00
PreferenciaSexo
Cumulative
Frequency | Percent |Valid Percent Percent
Valid Feminino 3 111 111 111
Masculino 17 63,0 63,0 741
Indiferente 7 25,9 25,9 100,0
Total 27 100,0 100,0




Sexo do Bebé - Materno

Statistics
SexoBebe
N Valid 53
Missing 0
Mode 2,00
SexoBebe
Cumulative
Frequency | Percent |Valid Percent Percent
Valid Feminino 18 34,0 34,0 34,0
Masculino 27 50,9 50,9 84,9
Desconhecido 8 15,1 15,1 100,0
Total 53 100,0 100,0
Sexo do Bebé - Paterno
Statistics
SexoBebe
N Valid 27
Missing 0
Mode 2,00
SexoBebe
Cumulative
Frequency | Percent | Valid Percent Percent
Valid Feminino 10 37,0 37,0 37,0
Masculino 14 51,9 51,9 88,9
Desconhecido 3 111 111 100,0
Total 27 100,0 100,0

Sexo do Bebé Coincidente com o Desejado - Maes

Statistics
SexoBebeCoincidente
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
SexoBebeCoincidente
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid sim 25 47,2 47,2 47,2
nao 11 20,8 20,8 67,9
desconhecido 17 32,1 32,1 100,0
Total 53 100,0 100,0




Sexo do Bebé Coincidente com o Desejado - Pais

Statistics
SexoBebeCoincidente
N Valid 27
Missing 0
Mode 1,00
SexoBebeCoincidente
Cumulative
Frequency | Percent |[Valid Percent Percent
Valid sim 12 44,4 44.4 44 4
nao 6 22,2 22,2 66,7
desconhecido 9 33,3 33,3 100,0
Total 27 100,0 100,0

Quando sentiu pela primeira vez os movimentos do bebé

Statistics

Movimentos

N

Mean
Median
Mode
Range
Minimum
Maximum
Percentiles

Valid
Missing

25
50
75

53

0]
18,9623
19,0000
20,00
15,00
13,00
28,00
17,0000
19,0000
20,0000
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Movimentos

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 13,00 2 38 3,8 3,8
14,00 1 1,9 1,9 57
15,00 2 38 3,8 9,4
16,00 3 57 57 15,1
17,00 8 15,1 151 30,2
18,00 7 13,2 13,2 43,4
19,00 7 13,2 13,2 56,6
20,00 15 28,3 28,3 84,9
21,00 3 5,7 5,7 90,6
25,00 3 5,7 57 96,2
26,00 1 1,9 1,9 98,1
28,00 1 1,9 1,9 100,0
Total 53 100,0 100,0
ANEXOF

ANALISE ESTATISTICA — OUTPUTS ANALISE DESCRITIVA
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Vinculacdo — Materna

Statistics
Vinculacao
N Valid 53
Missing 0
Mode 1,00
Vinculacao
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Segura 39 73,6 73,6 73,6
Insegura Ambivalente 5 9,4 9,4 83,0
Insegura Evitante 9 17,0 17,0 100,0
Total 53 100,0 100,0
Vincula¢ao Segura — AEAS e Dimensoes da AEAS
Statistics
AEASMae
N Valid 39
Missing 0
Mean 4,2578
Median 4,3158
Mode 4,21
Std. Deviation ,35240
Minimum 3,11
Maximum 4,89
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AEASMae
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 3,11 1 2,6 2,6 2,6
3,53 1 2,6 2,6 51
3,68 1 2,6 2,6 7,7
3,84 3 7.7 7,7 15,4
3,95 1 2,6 2,6 17,9
4,00 1 2,6 2,6 20,5
4,05 1 2,6 2,6 23,1
4,11 2 51 51 28,2
4,21 6 15,4 15,4 43,6
4,26 2 51 51 48,7
4,32 3 7,7 7,7 56,4
4,37 2 51 51 61,5
4,42 1 2,6 2,6 64,1
4,47 5 12,8 12,8 76,9
4,53 3 7,7 7,7 84,6
4,58 2 51 51 89,7
4,63 2 51 51 94,9
4,84 1 2,6 2,6 97,4
4,89 1 2,6 2,6 100,0
Total 39 100,0 100,0
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 39 39 39 39
Missing 0 0 0 0
Mean 4,5513 4,8397 4,0128 3,4295
Median 4,6250 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,502 5,00 4,00 3,502
Minimum 3,38 4,00 2,50 1,75
Maximum 5,00 5,00 5,00 4,75

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown

Vinculagio Inegura Ambivalente — AEAS e Dimensdes da AEAS

Statistics

AEASMae
N Valid 5

Missing 0
Mean 4,1053
Median 4,2105
Mode 3,262
Minimum 3,26
Maximum 4,53

a. Multiple modes exist.

The smallest value is shown
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AEASMae

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 3,26 1 20,0 20,0 20,0
4,11 1 20,0 20,0 40,0
4,21 1 20,0 20,0 60,0
4,42 1 20,0 20,0 80,0
4,53 1 20,0 20,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 5 5 5 5
Missing 0 0 0 0
Mean 4,2250 4,6000 4,3000 3,4000
Median 4,5000 4,7500 4,0000 3,7500
Mode 4,50 4,75 4,00 4,00
Minimum 3,38 4,00 4,00 1,75
Maximum 4,88 5,00 5,00 4,00
Vinculac¢ao Inegura Evitante — AEAS e Dimensoes da AEAS
Statistics
AEASMae
N Valid 9
Missing 0
Mean 3,7953
Median 3,8947
Mode 2,162
Minimum 2,16
Maximum 4,58

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown

AEASMae
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 2,16 1 11,1 111 11,1
3,42 1 11,1 111 22,2
3,47 1 11,1 111 33,3
3,68 1 11,1 111 44 .4
3,89 1 11,1 111 55,6
4,26 1 11,1 111 66,7
4,32 1 11,1 111 77,8
4,37 1 11,1 111 88,9
4,58 1 11,1 11,1 100,0
Total 9 100,0 100,0




Statistics

Qualidade Individuali PensarBebé Representac

Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais

N Valid 9 9 9 9
Missing 0 0 0 0

Mean 3,9722 4,5278 3,5000 2,9167
Median 3,8750 4,7500 3,5000 3,5000
Mode 3,88 4,75 3,50 3,50
Minimum 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,88 5,00 5,00 4,00

Vinculacio variaveis sociodemogrificas e da Gravidez
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Case Processing Summary
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Cases
Valid Missing Total
N Percent Percent Percent
Nacionalidade * o o o
Vinculagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Raca * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
EstadoCivil * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
AgregadoFamililiar *
VignCLﬁagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
escolaridadee *
Vinculagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Ocupacao * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
ParouEstudos *
Vinculagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Tabaco * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PrimeiraGravidez *
Vinculagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Planeada * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo *
Vinculaga; X 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
SexoBebeCoincidente *
Vinculagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_mov * Vinculacao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

Nacionalidade * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Nacionalidade Portuguesa Count 30 4 6 40
Expected Count 29,4 3,8 6,8 40,0
% within Nacionalidade 75,0% 10,0% 15,0% 100,0%
% within Vinculacao 76,9% 80,0% 66,7% 75,5%
% of Total 56,6% 7,5% 11,3% 75,5%
Brasileira Count 6 0 0 6
Expected Count 4,4 ,6 1,0 6,0
% within Nacionalidade 100,0% ,0% ,0% 100,0%
% within Vinculacao 15,4% ,0% ,0% 11,3%
% of Total 11,3% ,0% ,0% 11,3%
Cabo-verdiana Count 3 0 3 6
Expected Count 4,4 ,6 10 6,0
% within Nacionalidade 50,0% ,0% 50,0% 100,0%
% within Vinculacao 7, 7% ,0% 33,3% 11,3%
% of Total 5,7% ,0% 5,7% 11,3%
Russa Count 0 1 0 1
Expected Count 7 1 ,2 1,0
% within Nacionalidade ,0% 100,0% ,0% 100,0%
% within Vinculacao ,0% 20,0% ,0% 1,9%
% of Total ,0% 1,9% ,0% 1,9%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 50 9,0 53,0
% within Nacionalidade 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 16,7432 ,010
Likelihood Ratio 12,684 ,048
Llnear.-b).I-Lmear 1,894 169
Association
N of Valid Cases 53

a. 10 cells (83,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,09.

Raca * Vinculagao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Raca caucasiana Count 32 2 4 38
Expected Count 28,0 3,6 6,5 38,0
% within Raca 84,2% 5,3% 10,5% 100,0%
% within Vinculacao 82,1% 40,0% 44.4% 71,7%
% of Total 60,4% 3,8% 7,5% 71,7%
negra Count 7 3 5 15
Expected Count 11,0 1,4 2,5 15,0
% within Raca 46,7% 20,0% 33,3% 100,0%
% within Vinculacao 17,9% 60,0% 55,6% 28,3%
% of Total 13,2% 5,7% 9,4% 28,3%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within Raca 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 7,8302 2 ,020

Likelihood Ratio 7,349 2 ,025

et | ese| x| o

N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,42,

EstadoCivil * Vinculagao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
EstadoCivil solteira Count 26 4 7 37
Expected Count 27,2 3,5 6,3 37,0
% within EstadoCivil 70,3% 10,8% 18,9% 100,0%
% within Vinculacao 66,7% 80,0% 77,8% 69,8%
% of Total 49,1% 7,5% 13,2% 69,8%
casada Count 2 0 o 2
Expected Count 1,5 ,2 ,3 2,0
% within EstadoCivil 100,0% ,0% ,0% 100,0%
% within Vinculacao 5,1% ,0% ,0% 3,8%
% of Total 3,8% ,0% ,0% 3,8%
uniao de facto Count 11 1 2 14
Expected Count 10,3 1,3 2,4 14,0
% within EstadoCivil 78,6% 7,1% 14,3% 100,0%
% within Vinculacao 28,2% 20,0% 22,2% 26,4%
% of Total 20,8% 1,9% 3,8% 26,4%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within EstadoCivil 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 1,1142 ,892

Likelihood Ratio 1,628 ,804

s B s

N of Valid Cases 53

a. 6 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,19.

AgregadoFamililiar * Vinculagao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
AgregadoFamililiar reside com a familia Count 21 4 5 30
Expected Count 22,1 2,8 51 30,0
% within
0, 0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 70,0% 13,3% 16,7% 100,0%
% within Vinculacao 53,8% 80,0% 55,6% 56,6%
% of Total 39,6% 7,5% 9,4% 56,6%
reside com familiae Count 5 0 1 6
companheiro Expected Count 4,4 ,6 1,0 6,0
% within
0, 0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 83,3% /0% 16,7% 100,0%
% within Vinculacao 12,8% ,0% 11,1% 11,3%
% of Total 9,4% ,0% 1,9% 11,3%
reside com familia Count 10 0 1 11
do companheiro e Expected Count 81 1,0 19 11,0
companheiro % within
0, 0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 90,9% 0% 9,1% 100,0%
% within Vinculacao 25,6% ,0% 11,1% 20,8%
% of Total 18,9% ,0% 1,9% 20,8%
reside com o Count 3 1 2 6
companheiro Expected Count 4,4 ,6 1,0 6,0
% within
0, 0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 50,0% 16,7% 33,3% 100,0%
% within Vinculacao 7, 7% 20,0% 22,2% 11,3%
% of Total 5,7% 1,9% 3,8% 11,3%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 50 9,0 53,0
% within
0, [») [») 0,
AgregadoFamililiar 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,802 ,569
Likelihood Ratio 6,186 ,403
Linear-by-Linear
e ,028 867
Association
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,57.

escolaridadee * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
escolaridadee 1,40 Count 2 0 0 2
Expected Count 1,5 ,2 3 2,0
% within escolaridadee 100,0% ,0% ,0% 100,0%
% within Vinculacao 5,1% ,0% ,0% 3,8%
% of Total 3,8% ,0% ,0% 3,8%
5,60 Count 14 0 6 20
Expected Count 14,7 19 3,4 20,0
% within escolaridadee 70,0% ,0% 30,0% 100,0%
% within Vinculacao 35,9% ,0% 66,7% 37,7%
% of Total 26,4% ,0% 11,3% 37,7%
7,90 Count 17 4 3 24
Expected Count 17,7 2,3 4,1 24,0
% within escolaridadee 70,8% 16,7% 12,5% 100,0%
% within Vinculacao 43,6% 80,0% 33,3% 45,3%
% of Total 32,1% 7,5% 5,7% 45,3%
10,12 Count 6 1 0 7
Expected Count 5,2 7 12 7,0
% within escolaridadee 85,7% 14,3% ,0% 100,0%
% within Vinculacao 15,4% 20,0% ,0% 13,2%
% of Total 11,3% 1,9% ,0% 13,2%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within escolaridadee 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 7,779 6 ,255
Likelihood Ratio 10,737 6 ,097
P S Y I
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,19.

Ocupaciao * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total

Ocupacao Estuda Count 10 3 1 14
Expected Count 10,3 13 2,4 14,0

% within Ocupacao 71,4% 21,4% 7,1% 100,0%

% within Vinculacao 25,6% 60,0% 11,1% 26,4%

% of Total 18,9% 5,7% 1,9% 26,4%

Trabalha Count 4 1 1 6
Expected Count 4,4 ,6 1,0 6,0

% within Ocupacao 66,7% 16,7% 16,7% 100,0%

% within Vinculacao 10,3% 20,0% 11,1% 11,3%

% of Total 7,5% 1,9% 1,9% 11,3%

Sem ocupacgao ou Count 25 1 7 33
desempregada Expected Count 24,3 31 5,6 33,0
% within Ocupacao 75,8% 3,0% 21.2% 100,0%

% within Vinculacao 64,1% 20,0% 77,8% 62,3%

% of Total 47,2% 1,9% 13,2% 62,3%

Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0

% within Ocupacao 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%

% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 51172 ,275
Likelihood Ratio 5,205 ,267
P B
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,57.

ParouEstudos * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente | Evitante Total
ParouEstudos O Count 14 3 2 19
Expected Count 14,0 1,8 32 19,0
% within ParouEstudos 73,7% 15,8% 10,5% 100,0%
% within Vinculacao 35,9% 60,0% 22,2% 35,8%
% of Total 26,4% 5,7% 3,8% 35,8%
1 Count 25 2 7 34
Expected Count 25,0 3,2 58 34,0
% within ParouEstudos 73,5% 5,9% 20,6% 100,0%
% within Vinculacao 64,1% 40,0% 77,8% 64,2%
% of Total 47,2% 3,8% 13,2% 64,2%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 50 9,0 53,0
% within ParouEstudos 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,995° 2 ,369
Likelihood Ratio 1,985 2 , 371
s A R IS IR
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,79.
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Trimestre * Vinculacao

Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Trimestre 2° Count 15 4 4 23
Expected Count 16,9 2,2 3,9 23,0
% within Trimestre 65,2% 17,4% 17,4% 100,0%
% within Vinculacao 38,5% 80,0% 44,4% 43,4%
% of Total 28,3% 7,5% 7,5% 43,4%
3° Count 24 1 5 30
Expected Count 22,1 2,8 51 30,0
% within Trimestre 80,0% 3,3% 16,7% 100,0%
% within Vinculacao 61,5% 20,0% 55,6% 56,6%
% of Total 45,3% 1,9% 9,4% 56,6%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within Trimestre 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,118? 2 ,210
Likelihood Ratio 3,207 2 ,201
e e | 1| e
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,17.
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Consumo de Tabaco * Vinculacao

Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Tabaco sim Count 12 0 2 14
Expected Count 10,3 1,3 2,4 14,0
% within Tabaco 85,7% ,0% 14,3% 100,0%
% within Vinculacao 30,8% ,0% 22,2% 26,4%
% of Total 22,6% ,0% 3,8% 26,4%
hao Count 27 5 7 39
Expected Count 28,7 3,7 6,6 39,0
% within Tabaco 69,2% 12,8% 17,9% 100,0%
% within Vinculacao 69,2% 100,0% 77,8% 73,6%
% of Total 50,9% 9,4% 13,2% 73,6%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within Tabaco 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 2,257 2 324

Likelihood Ratio 3,520 2 , 172

|| 1]

N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,32.
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Consumo de Alcool * Vinculacao

Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Alcool sim Count 6 0 1 7
Expected Count 52 7 1,2 7,0
% within Alcool 85,7% ,0% 14,3% 100,0%
% within Vinculacao 15,4% ,0% 11,1% 13,2%
% of Total 11,3% ,0% 1,9% 13,2%
hao Count 33 5 8 46
Expected Count 33,8 4,3 7,8 46,0
% within Alcool 71,7% 10,9% 17,4% 100,0%
% within Vinculacao 84,6% 100,0% 88,9% 86,8%
% of Total 62,3% 9,4% 15,1% 86,8%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within Alcool 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square ,9572 2 ,620

Likelihood Ratio 1,607 2 ,448

|| ]

N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,66.



PrimeiraGravidez * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
PrimeiraGravidez sim Count 33 3 7 43
Expected Count 31,6 4,1 7,3 43,0
?rmt:iLZ Gravides 76,7% 7,0% 16,3% | 100,0%
% within Vinculacao 84,6% 60,0% 77,8% 81,1%
% of Total 62,3% 5,7% 13,2% 81,1%
nao Count 6 2 2 10
Expected Count 7,4 ,9 17 10,0
% within
PrimeiraGravidez 60,0% 20,0% 20,0% 100,0%
% within Vinculacao 15,4% 40,0% 22.2% 18,9%
% of Total 11,3% 3,8% 3,8% 18,9%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 50 9,0 53,0
% within 73,6% 9,4% 17,0% | 100,0%
PrimeiraGravidez ’ ! ’ !
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,8342 2 ,400
Likelihood Ratio 1,584 2 ,453
Linear-by-Linear
Asseoiiabt)ilon . 570 1 450
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is ,94.
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Planeada * Vinculacao

Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Planeada sim Count 8 0 2 10
Expected Count 7,4 ,9 17 10,0
% within Planeada 80,0% ,0% 20,0% 100,0%
% within Vinculacao 20,5% ,0% 22,2% 18,9%
% of Total 15,1% ,0% 3,8% 18,9%
nhao Count 31 5 7 43
Expected Count 31,6 4,1 7,3 43,0
% within Planeada 72,1% 11,6% 16,3% 100,0%
% within Vinculacao 79,5% 100,0% 77,8% 81,1%
% of Total 58,5% 9,4% 13,2% 81,1%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within Planeada 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,2982 2 ,523
Likelihood Ratio 2,222 2 ,329
e | e | afem
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,94.
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Desejada * Vinculacao

Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
Desejada sim Count 24 5 3 32
Expected Count 23,5 3,0 54 32,0
% within Desejada 75,0% 15,6% 9,4% 100,0%
% within Vinculacao 61,5% 100,0% 33,3% 60,4%
% of Total 45,3% 9,4% 5,7% 60,4%
hao Count 15 0 6 21
Expected Count 15,5 2,0 3,6 21,0
% within Desejada 71,4% ,0% 28,6% 100,0%
% within Vinculacao 38,5% ,0% 66,7% 39,6%
% of Total 28,3% ,0% 11,3% 39,6%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 50 9,0 53,0
% within Desejada 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,055 2 ,048
Likelihood Ratio 7,747 2 ,021
s A TS IS I
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,98.




PreferenciaSexo * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
PreferenciaSexo Feminino Count 17 2 4 23
Expected Count 16,9 2,2 3,9 23,0
% within PreferenciaSexo 73,9% 8, 7% 17,4% 100,0%
% within Vinculacao 43,6% 40,0% 44,4% 43,4%
% of Total 32,1% 3,8% 7,5% 43,4%
Masculino  Count 13 2 3 18
Expected Count 13,2 1,7 31 18,0
% within PreferenciaSexo 72,2% 11,1% 16,7% 100,0%
% within Vinculacao 33,3% 40,0% 33,3% 34,0%
% of Total 24,5% 3,8% 5,7% 34,0%
Indiferente Count 9 1 2 12
Expected Count 8,8 1,1 2,0 12,0
% within PreferenciaSexo 75,0% 8,3% 16,7% 100,0%
% within Vinculacao 23,1% 20,0% 22,2% 22,6%
% of Total 17,0% 1,9% 3,8% 22,6%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within PreferenciaSexo 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,0952 4 ,999
Likelihood Ratio ,093 4 ,999
Lmear.-b)'/-Lmear 003 1 959
Association
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,13.




SexoBebeCoincidente * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
SexoBebeCoincidente sim Count 19 2 4 25
Expected Count 18,4 2,4 4,2 25,0
% within
0, 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 76,0% 8,0% 16,0% 100,0%
% within Vinculacao 48,7% 40,0% 44,4% 47,2%
% of Total 35,8% 3,8% 7,5% 47,2%
nao Count 7 1 3 11
Expected Count 81 1,0 1,9 11,0
% within
0, [ [ 0,
SexoBebeCoincidente 63,6% 9,1% 27,3% 100,0%
% within Vinculacao 17,9% 20,0% 33,3% 20,8%
% of Total 13,2% 1,9% 57% 20,8%
desconhecido Count 13 2 2 17
Expected Count 125 1,6 2,9 17,0
% within
0, [ 0, 0,
SexoBebeCoincidente 76,5% 11,8% 11,8% 100,0%
% within Vinculacao 33,3% 40,0% 22,2% 32,1%
% of Total 24,5% 3,8% 3,8% 32,1%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 50 9,0 53,0
% within
SexoBebeCoincidente 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,3132 4 ,859
Likelihood Ratio 1,242 4 , 871
Linear-by-Linear
i 011 1 915
Association
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,04.

cat_mov * Vinculacao
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Crosstab
Vinculacao
Insegura Insegura
Segura Ambivalente Evitante Total
cat_mov 1,00 Count 3 2 0 5
Expected Count 3,7 ,5 ,8 5,0
% within cat_mov 60,0% 40,0% ,0% 100,0%
% within Vinculacao 7,7% 40,0% ,0% 9,4%
% of Total 5,7% 3,8% ,0% 9,4%
2,00 Count 13 1 4 18
Expected Count 13,2 1,7 31 18,0
% within cat_mov 72,2% 5,6% 22.2% 100,0%
% within Vinculacao 33,3% 20,0% 44.4% 34,0%
% of Total 24,5% 1,9% 7,5% 34,0%
3,00 Count 18 2 5 25
Expected Count 18,4 2,4 4,2 25,0
% within cat_mov 72,0% 8,0% 20,0% 100,0%
% within Vinculacao 46,2% 40,0% 55,6% 47,2%
% of Total 34,0% 3,8% 9,4% 47,2%
4,00 Count 5 0 0 5
Expected Count 3,7 ,5 ,8 5,0
% within cat_mov 100,0% ,0% ,0% 100,0%
% within Vinculacao 12,8% ,0% ,0% 9,4%
% of Total 9,4% ,0% ,0% 9,4%
Total Count 39 5 9 53
Expected Count 39,0 5,0 9,0 53,0
% within cat_mov 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
% within Vinculacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 73,6% 9,4% 17,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 8,501° 6 ,204
Likelihood Ratio 8,421 6 ,209
Linear-by-Linear
Associat)ilon 463 1 496
N of Valid Cases 53

a. 10 cells (83,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,47.

Vinculagao codificada e variaveis sociodemograficas e da Gravidez



RECODE
Vinculacao
(1=1) (2 thru 3=2)

INTO

Vinculag¢io codificada em 1= Segura; 2= Insegura

cat _vinculacdao

Case Processing Summary
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Cases
Valid Missing Total
Percent N Percent Percent

cat_vinculacao * Raca 53 100,0% ,0% 53 100,0%
cat_vinculacao *
b 53 | 100,0% ,0% 53 | 100,0%
cat_vinculacao *
OCJ;;(;;; ¢ 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
cat_vinculacao * Tabaco 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_vinculacao * Alcool 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

t_vi lacao *
cal_vineu agao 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
PrimeiraGravidez
cat_vinculacao *
Pm;eada ¢ 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_vinculacao *
De;ﬂada ¢ 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_vinculacao *
Pre_ferenciagexo 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_vinculacgao * 0 o 0
SexoBebeCoincidente 53 100,0% 0 /0% 53 100,0%
cat_vinculacao * cat_mov 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_vinculacao *
Na&onalida%e 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_vinculacgao * 0 o 0
AgregadoFamililiar 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

cat_vinculacdo * Raca




Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
cat_vinculacao 1,00 Count 32 7 39
Expected Count 28,0 11,0 39,0
% within cat_vinculacao 82,1% 17,9% 100,0%
% within Raca 84,2% 46,7% 73,6%
% of Total 60,4% 13,2% 73,6%
2,00 Count 6 8 14
Expected Count 10,0 4,0 14,0
% within cat_vinculacao 42,9% 57,1% 100,0%
% within Raca 15,8% 53,3% 26,4%
% of Total 11,3% 15,1% 26,4%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within cat_vinculacao 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 7,799° 1 ,005
Continuity CorrectiofA 5,987 1 ,014
Likelihood Ratio 7,323 1 ,007
Fisher's Exact Test ,013 ,009
st BTl Y B
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

3,96.

cat_vinculacdo * EstadoCivil

The minimum expected count is
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada unhiao de facto Total
cat_vinculacao 1,00 Count 26 2 11 39
Expected Count 27,2 15 10,3 39,0
% within cat_vinculacao 66,7% 5,1% 28,2% 100,0%
% within EstadoCivil 70,3% 100,0% 78,6% 73,6%
% of Total 49,1% 3,8% 20,8% 73,6%
2,00 Count 11 0 3 14
Expected Count 9,8 ,5 3,7 14,0
% within cat_vinculacao 78,6% ,0% 21,4% 100,0%
% within EstadoCivil 29,7% ,0% 21,4% 26,4%
% of Total 20,8% ,0% 5,7% 26,4%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within cat_vinculacao 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,106° 2 ,575
Likelihood Ratio 1,618 2 ,445
Pt A N R Y IR
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,53.




cat_vinculacio * Ocupacao
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Crosstab
Ocupacao
Sem
ocupacao ou
desemprega
Estuda Trabalha da Total
cat_vinculacao 1,00 Count 10 4 25 39
Expected Count 10,3 4,4 24,3 39,0
% within cat_vinculacao 25,6% 10,3% 64,1% 100,0%
% within Ocupacao 71,4% 66,7% 75,8% 73,6%
% of Total 18,9% 7,5% 47,2% 73,6%
2,00 Count 4 2 8 14
Expected Count 3,7 1,6 8,7 14,0
% within cat_vinculacao 28,6% 14,3% 57,1% 100,0%
% within Ocupacao 28,6% 33,3% 24,2% 26,4%
% of Total 7,5% 3,8% 15,1% 26,4%
Total Count 14 6 33 53
Expected Count 14,0 6,0 33,0 53,0
% within cat_vinculacao 26,4% 11,3% 62,3% 100,0%
% within Ocupacao 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 26,4% 11,3% 62,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,2612 2 , 877
Likelihood Ratio ,255 2 ,880
e || x| s
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,58.




cat_vinculac¢ido * Consumo de Tabaco
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Crosstab
Tabaco
sim hao Total
cat_vinculacdo 1,00 Count 12 27 39
Expected Count 10,3 28,7 39,0
% within cat_vinculacao 30,8% 69,2% 100,0%
% within Tabaco 85,7% 69,2% 73,6%
% of Total 22,6% 50,9% 73,6%
2,00 Count 2 12 14
Expected Count 3,7 10,3 14,0
% within cat_vinculacao 14,3% 85,7% 100,0%
% within Tabaco 14,3% 30,8% 26,4%
% of Total 3,8% 22,6% 26,4%
Total Count 14 39 53
Expected Count 14,0 39,0 53,0
% within cat_vinculacao 26,4% 73,6% 100,0%
% within Tabaco 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 26,4% 73,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,440° 1 ,230
Continuity CorrectiofA , 717 1 , 397
Likelihood Ratio 1,571 1 ,210
Fisher's Exact Test ,305 ,202
Linear-by-Linear
Associat)ilon 1,413 1 235
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

3,70.

The minimum expected count is



cat_vincula¢io * Consumo de Alcool
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Crosstab
Alcool
sim nao Total
cat_vinculacdo 1,00 Count 6 33 39
Expected Count 5,2 33,8 39,0
% within cat_vinculacao 15,4% 84,6% 100,0%
% within Alcool 85,7% 71,7% 73,6%
% of Total 11,3% 62,3% 73,6%
2,00 Count 1 13 14
Expected Count 1,8 12,2 14,0
% within cat_vinculacao 7,1% 92,9% 100,0%
% within Alcool 14,3% 28,3% 26,4%
% of Total 1,9% 24,5% 26,4%
Total Count 7 46 53
Expected Count 7,0 46,0 53,0
% within cat_vinculacao 13,2% 86,8% 100,0%
% within Alcool 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 13,2% 86,8% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,610° 1 ,435
Continuity CorrectioA ,103 1 , 748
Likelihood Ratio ,681 1 ,409
Fisher's Exact Test ,660 ,396
P N Y I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

1,85.

The minimum expected count is



cat_vinculacao * PrimeiraGravidez
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Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
cat_vinculacdao 1,00 Count 33 6 39
Expected Count 31,6 7,4 39,0
% within cat_vinculacao 84,6% 15,4% 100,0%
Z)r;’rv:ehilrr;Gravid ez 76,7% 60,0% 73,6%
% of Total 62,3% 11,3% 73,6%
2,00 Count 10 4 14
Expected Count 11,4 2,6 14,0
% within cat_vinculacao 71,4% 28,6% 100,0%
tI?r;’:"ntehilrr:jGravid ez 23,3% 40,0% 26,4%
% of Total 18,9% 7,5% 26,4%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within cat_vinculacéao 81,1% 18,9% 100,0%
Z"rmtehi'r'; Sravides 100,0% | 100,0% | 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,170 1 ,279
Continuity Correction , 467 1 ,494
Likelihood Ratio 1,097 1 ,295
Fisher's Exact Test ,426 ,241
Linear-by-Linear
Associat)ilon 1,148 1 284
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

2,64.

The minimum expected count is



cat_vinculagio * Planeada
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Crosstab
Planeada
sim nao Total
cat_vinculacdao 1,00 Count 8 31 39
Expected Count 7,4 31,6 39,0
% within cat_vinculacao 20,5% 79,5% 100,0%
% within Planeada 80,0% 72,1% 73,6%
% of Total 15,1% 58,5% 73,6%
2,00 Count 2 12 14
Expected Count 2,6 11,4 14,0
% within cat_vinculagao 14,3% 85,7% 100,0%
% within Planeada 20,0% 27,9% 26,4%
% of Total 3,8% 22,6% 26,4%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within cat_vinculagao 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,261P 1 ,609
Continuity Correction ,013 1 ,910
Likelihood Ratio ,273 1 ,601
Fisher's Exact Test 1,000 , 472
e ||| e
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table
b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

2,64.

The minimum expected count is



cat_vinculacio * Desejada
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Crosstab
Desejada
sim nhao Total
cat_vinculacao 1,00 Count 24 15 39
Expected Count 23,5 15,5 39,0
% within cat_vinculagao 61,5% 38,5% 100,0%
% within Desejada 75,0% 71,4% 73,6%
% of Total 45,3% 28,3% 73,6%
2,00 Count 8 6 14
Expected Count 8,5 55 14,0
% within cat_vinculacao 57,1% 42,9% 100,0%
% within Desejada 25,0% 28,6% 26,4%
% of Total 15,1% 11,3% 26,4%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within cat_vinculacao 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,083P 1 , 773
Continuity CorrectioA ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,083 1 , 774
Fisher's Exact Test 1,000 ,508
vl I Y
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

5,55.



cat_vincula¢ao * PreferenciaSexo

135

Crosstab
PreferenciaSexo
Feminino | Masculino | Indiferente Total
cat_vinculacao 1,00 Count 17 13 9 39
Expected Count 16,9 13,2 8,8 39,0
% within cat_vinculacao 43,6% 33,3% 23,1% 100,0%
% within PreferenciaSexo 73,9% 72,2% 75,0% 73,6%
% of Total 32,1% 24,5% 17,0% 73,6%
2,00 Count 6 5 3 14
Expected Count 6,1 4,8 3,2 14,0
% within cat_vinculacao 42,9% 35,7% 21,4% 100,0%
% within PreferenciaSexo 26,1% 27,8% 25,0% 26,4%
% of Total 11,3% 9,4% 5,7% 26,4%
Total Count 23 18 12 53
Expected Count 23,0 18,0 12,0 53,0
% within cat_vinculacao 43,4% 34,0% 22,6% 100,0%
% within PreferenciaSexo 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 43,4% 34,0% 22,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,0312 2 ,985
Likelihood Ratio ,031 2 ,985
oo I B L
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 3,17.




cat_vinculacio * SexoBebeCoincidente
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Crosstab
SexoBebeCoincidente
sim nao desconhecido Total
cat_vinculacdao 1,00 Count 19 7 13 39
Expected Count 18,4 81 12,5 39,0
% within cat_vinculacao 48,7% 17,9% 33,3% 100,0%
% within
0, 0, 0 0,
SexoBebeCoincidente 76,0% 63,6% 76,5% 73,6%
% of Total 35,8% 13,2% 24,5% 73,6%
2,00 Count 6 4 4 14
Expected Count 6,6 2,9 4,5 14,0
% within cat_vinculacao 42 9% 28,6% 28,6% 100,0%
% within
0, 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 24,0% 36,4% 23,5% 26,4%
% of Total 11,3% 7,5% 7,5% 26,4%
Total Count 25 11 17 53
Expected Count 25,0 11,0 17,0 53,0
% within cat_vinculacao 47,2% 20,8% 32,1% 100,0%
% within
0, 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 47,2% 20,8% 32,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,7082 2 ,702
Likelihood Ratio ,675 2 , 714
Linear.-b).l-Linear 1002 1 968
Association
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,91,




cat_vincula¢io * cat_ mov

137

Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
cat_vinculacao 1,00 Count 3 13 18 5 39
Expected Count 3,7 13,2 18,4 3,7 39,0
% within cat_vinculagao 7,7% 33,3% 46,2% 12,8% 100,0%
% within cat_mov 60,0% 72,2% 72,0% 100,0% 73,6%
% of Total 5,7% 24,5% 34,0% 9,4% 73,6%
2,00 Count 2 5 7 0 14
Expected Count 1,3 4,8 6,6 13 14,0
% within cat_vinculagao 14,3% 35,7% 50,0% ,0% 100,0%
% within cat_mov 40,0% 27,8% 28,0% ,0% 26,4%
% of Total 3,8% 9,4% 13,2% ,0% 26,4%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 5,0 18,0 25,0 5,0 53,0
% within cat_vinculagao 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,3192 3 ,509
Likelihood Ratio 3,551 3 , 314
Linear-by-Linear
Associat)i/on 1,307 1 253
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,32.




cat_vinculacio * Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
cat_vinculacdo 1,00 Count 30 6 3 0 39
Expected Count 29,4 4,4 4,4 7 39,0
% within cat_vinculacao 76,9% 15,4% 7,7% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 75,0% 100,0% 50,0% ,0% 73,6%
% of Total 56,6% 11,3% 5,7% ,0% 73,6%
2,00 Count 10 0 3 1 14
Expected Count 10,6 1,6 1,6 ,3 14,0
% within cat_vinculacao 71,4% ,0% 21,4% 7,1% 100,0%
% within Nacionalidade 25,0% ,0% 50,0% 100,0% 26,4%
% of Total 18,9% ,0% 5,7% 1,9% 26,4%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within cat_vinculacao 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,698?2 ,082
Likelihood Ratio 7,895 ,048
Llnear.-b).I-Lmear 1,962 161
Association
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,26.




cat_vinculacio * AgregadoFamililiar
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
cat_vinculacao 1,00 Count 21 5 10 3 39
Expected Count 22,1 4,4 8,1 4,4 39,0
% within cat_vinculagéo 53,8% 12,8% 25,6% 7,7% 100,0%
OAA’ g"rv:gh;:o Famililiar 70,0% 83,3% 90,9% 50,0% 73,6%
% of Total 39,6% 9,4% 18,9% 5,7% 73,6%
2,00 Count 9 1 1 3 14
Expected Count 7,9 1,6 29 1,6 14,0
% within cat_vinculacao 64,3% 7,1% 7,1% 21,4% 100,0%
Z’ g‘:';tgh;:o Famililiar 30,0% 16,7% 9,1% 50,0% 26,4%
% of Total 17,0% 1,9% 1,9% 5,7% 26,4%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within cat_vinculagéo 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Z’ g‘:';t;;zo Famililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,907 3 ,272
Likelihood Ratio 4,121 3 ,249
Lmear.-b)'/-Lmear 002 1 1966
Association
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 1,58.




AEAS e respectivas dimensoes

Materna
Statistics
AEASMae
N Valid 53
Missing 0
Mean 4,1648
Median 4,2632
Mode 4,21
Minimum 2,16
Maximum 4,89
Statistics
Qualidade Representac
Vinculacao Individualida PensarBebé oes
Mae deBebéMae Mae MentaisMae
N Valid 53 53 53 53
Missing 0 0 0 0
Mean 4,4222 4,7642 3,9528 3,3396
Median 4,5000 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,50 5,00 4,00 3,50
Minimum 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 5,00 5,00 5,00 4,75
Paterna
Statistics
AEASpai
N Valid 27
Missing 0
Mean 4,0972
Median 4,1875
Mode 4,19
Minimum 3,19
Maximum 4,88
Statistics
Qualidade Individualida PerdaBebé Representaco
VinculacaoPai deBebéPai Pai esMentaisPai
N Valid 27 27 27 27
Missing 0 0 0 0
Mean 4,5661 4,2963 4,8148 3,1778
Median 4,5714 4,3333 5,0000 3,2000
Mode 4,86 4,67 5,00 3,20
Minimum 3,71 3,00 3,00 2,00
Maximum 5,00 5,00 5,00 4,80
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AEAS respectivas dimensoes e variaveis sociodemograficas e da Gravidez

Materna
Idade=15
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 9 9 9 9 9
Missing 0 0 0 0 0o
Mean 4,2865 4,5278 4,8611 4,3333 3,5000
Median 4,3158 4,5000 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,212 4,50 5,00 4,00 3,75
Minimum 3,84 3,88 4,50 3,50 2,50
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Idade=16
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 20 20 20 20 20
Missing 0 0 0 0 (0]
Mean 3,9895 4,2938 4,6750 3,6750 3,0375
Median 4,1579 4,4375 4,8750 3,7500 3,3750
Mode 3,842 3,88 5,00 3,502 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,53 5,00 5,00 5,00 4,00
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Idade=17
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 13 13 13 13 13
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,2591 4,5385 4,7500 3,9231 3,5577
Median 4,2632 4,6250 4,7500 4,0000 3,7500
Mode 4,212 4,632 4,752 4,00 3,75
Minimum 3,26 3,38 4,00 3,00 1,75
Maximum 4,89 5,00 5,00 4,50 4,75

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
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Idade=18
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé | Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 11 11 11 11 11
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2727 4,4318 4,8636 4,1818 3,5000
Median 4,4737 4,7500 5,0000 4,0000 3,7500
Mode 4,58 4,502 5,00 4,00 2,752
Minimum 3,47 3,38 4,50 3,50 2,00
Maximum 4,84 5,00 5,00 5,00 4,50
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Racga
Caucasiana
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 38 38 38 38 38
Missing 0 0 0 0 o
Mean 4,3102 4,5822 4,8750 4,0395 3,5789
Median 4,3158 4,6875 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,502 5,00 4,00 3,50
Minimum 3,68 3,63 4,50 2,00 2,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Negra
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 15 15 15 15 15
Missing 0 0 0 0 (0]
Mean 3,7965 4,0167 4,4833 3,7333 2,7333
Median 3,8421 4,2500 4,7500 4,0000 2,7500
Mode 4,32 4,88 4,75 4,00 1,75
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,58 4,88 5,00 5,00 4,00
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Nacionalidade
Portuguesa
Statistics
QualidadeVinc | Individualid | PensarBebéMa | Representaco
AEAS ulacdo adeBebé e esMentais
N Valid 40 40 40 40 40
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2632 4,5250 4,8500 4,0375 3,4500
Median 4,3158 4,6250 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,21(a) 4,88(a) 5,00 4,00 3,50
Minimum 3,26 3,38 4,00 2,00 1,75
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Brasileira
Statistics
QualidadeVinc | Individualid | PensarBebéMa | Representaco
AEAS ulacao adeBebé e esMentais
N Valid 6 6 6 6 6
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2193 4,3958 4,8333 4,0833 3,5000
Median 4,3158 4,5625 4,8750 4,2500 3,6250
Mode 3,53(a) 4,75 5,00 4,50 2,75
Minimum 3,63 3,38 4,50 3,00 2,75
Maximum 4,58 4,75 5,00 5,00 4,25
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Cabo-Verdiana
Statistics
QualidadeVinc | Individualid | PensarBebéMa | Representaco
AEAS ulacao adeBebé e esMentais
N Valid 6 6 6 6 6
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,4474 3,7500 4,1250 3,2500 2,3333
Median 3,5526 3,8750 4,2500 3,2500 2,2500
Mode 2,16(a) 3,88 4,00(a) 3,00(a) 1,75
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,21 4,88 4,75 4,50 3,25

a Multiple modes exist. The smallest value is shown
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Russa
Statistics
QualidadeVinc | Individualid | PensarBebéMa | Representaco
AEAS ulacao adeBebé e esMentais
N Valid 1 1 1 1 1
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2105 4,5000 4,7500 4,0000 4,0000
Median 4,2105 4,5000 4,7500 4,0000 4,0000
Mode 4,21 4,50 4,75 4,00 4,00
Minimum 4,21 4,50 4,75 4,00 4,00
Maximum 4,21 4,50 4,75 4,00 4,00
Escolaridade
Escolaridade = 1° ciclo
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,3421 4,9375 4,7500 4,2500 3,2500
Median 4,3421 4,9375 4,7500 4,2500 3,2500
Mode 4,212 4,882 4,75 4,002 3,002
Minimum 4,21 4,88 4,75 4,00 3,00
Maximum 4,47 5,00 4,75 4,50 3,50
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Escolaridade = 2° ciclo
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 20 20 20 20 20
Missing 0 0 0 0 (0]
Mean 4,1368 4,4375 4,8000 3,7750 3,2375
Median 4,2368 4,5000 5,0000 3,7500 3,5000
Mode 4,37 4,50 5,00 3,50 3,502
Minimum 3,11 3,50 4,00 2,00 1,75
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
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Escolaridade = 3° ciclo

Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 24 24 24 24 24
Missing 0 0 0 (0} 0
Mean 4,1206 4,3281 4,7083 3,9792 3,3958
Median 4,2368 4,5000 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,21 3,882 4,752 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Escolaridade = Ensino Secundario
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 7 7 7 7 7
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,3459 4,5536 4,8571 4,2857 3,4643
Median 4,4737 4,7500 5,0000 4,5000 3,7500
Mode 4,472 4,502 5,00 4,50 1,752
Minimum 3,26 3,38 4,00 3,50 1,75
Maximum 4,84 5,00 5,00 5,00 4,50
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Estado Civil
Solteira
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representag
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 37 37 37 37 37
Missing o 0 0 0 o
Mean 4,1764 4,4189 4,7770 4,0270 3,3851
Median 4,2632 4,5000 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,50 5,00 4,00 3,75
Minimum 3,11 3,38 4,00 2,50 1,75
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
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Casada
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1316 4,1875 4,7500 3,7500 3,8750
Median 4,1316 4,1875 4,7500 3,7500 3,8750
Mode 3,682 3,632 4,502 3,502 3,502
Minimum 3,68 3,63 4,50 3,50 3,50
Maximum 4,58 4,75 5,00 4,00 4,25
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Uniao de Facto .
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé | Representag
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 14 14 14 14 14
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1391 4,4643 4,7321 3,7857 3,1429
Median 4,3158 4,8125 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,472 4,88 5,00 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,58 5,00 5,00 5,00 3,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Agregado Familiar
Reside com a familia
Statistics
QualidadeVinc | Individualid | PensarBebéMa | Representaco
AEAS ulacao adeBebé e esMentais
N Valid 30 30 30 30 30
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1053 4,3167 4,7667 3,9833 3,3083
Median 4,2105 4,4375 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,21(a) 4,50 5,00 4,00 3,75
Minimum 3,11 3,38 4,00 2,50 1,75
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75

a Multiple modes exist. The smallest value is shown




Reside com a familia e com o companheiro
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Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 6 6 6 6 6
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,3070 4,6250 4,7917 4,0000 3,5833
Median 4,3684 4,6875 4,7500 4,0000 3,7500
Mode 3,842 4,63 4,75 4,00 3,75
Minimum 3,84 3,88 4,50 3,00 2,75
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,00
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Reside com a familia do companheiro e com o companheiro
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representag
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 11 11 11 11 11
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1914 4,5227 4,6818 3,9545 3,2045
Median 4,4211 4,8750 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,47 5,00 5,00 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,84 5,00 5,00 4,50 4,50
Reside com o companheiro
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 6 6 6 6 6
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2719 4,5625 4,8750 3,7500 3,5000
Median 4,3158 4,7500 5,0000 3,7500 3,5000
Mode 3,682 4,752 5,00 3,50 3,50
Minimum 3,68 3,63 4,50 2,00 2,75
Maximum 4,58 4,88 5,00 5,00 4,25

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown




2° trimestre

Trimestre de Gravidez
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Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 27 27 27 27 27
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1072 4,3056 4,7222 3,9630 3,3148
Median 4,3158 4,5000 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,322 3,882 5,00 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
3° Trimestre
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 26 26 26 26 26
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,2247 4,5433 4,8077 3,9423 3,3654
Median 4,2105 4,5625 4,8750 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,502 5,00 3,50 3,502
Minimum 3,42 3,38 4,00 2,50 1,75
Maximum 4,84 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Gravidez Planeada
Sim
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 10 10 10 10 10
Missing 0 0 0 0 (0]
Mean 4,3158 4,6500 4,8750 3,8500 3,5000
Median 4,3947 4,8125 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,47 4,752 5,00 4,50 3,50
Minimum 3,68 3,63 4,50 2,00 2,50
Maximum 4,84 5,00 5,00 4,50 4,50

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
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Nao
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 43 43 43 43 43
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1297 4,3692 4,7384 3,9767 3,3023
Median 4,2105 4,5000 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,50 5,00 4,00 3,75
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
Gravidez Desejada
Sim
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 32 32 32 32 32
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2714 4,5586 4,8203 4,0000 3,4844
Median 4,3421 4,7500 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,212 4,88 5,00 4,00 3,50
Minimum 3,26 3,38 4,00 2,00 1,75
Maximum 4,84 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Nao
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 21 21 21 21 21
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,0025 4,2143 4,6786 3,8810 3,1190
Median 4,2105 4,3750 4,7500 4,0000 3,2500
Mode 4,32 4,50 5,00 4,00 3,75
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75




1* Gravidez
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Sim
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 43 43 43 43 43
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1579 4,3866 4,7558 4,0349 3,3547
Median 4,2632 4,5000 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,50 5,00 4,00 3,502
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Nio
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 10 10 10 10 10
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1947 4,5750 4,8000 3,6000 3,2750
Median 4,2632 4,6875 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,212 4,382 5,00 4,00 3,50
Minimum 3,26 3,38 4,00 2,00 1,75
Maximum 4,63 5,00 5,00 4,50 4,00
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Consumo de Tabaco
Sim
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 14 14 14 14 14
Missing 0 0] 0 (0} (]
Mean 4,3233 4,5982 4,9286 3,8929 3,6607
Median 4,4211 4,6875 5,0000 4,0000 3,6250
Mode 4,47 4,502 5,00 4,00 3,50
Minimum 3,84 3,88 4,50 2,00 3,00
Maximum 4,53 5,00 5,00 4,50 4,50

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
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Nao
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 39 39 39 39 39
Missing (0] 0 0 0 o
Mean 4,1080 4,3590 4,7051 3,9744 3,2244
Median 4,2105 4,5000 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,50 5,00 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75
Consumo de Alcool
Sim
Statistics
Qualidade Individuali PensarBehbé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 7 7 7 7 7
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1504 4,2857 4,8214 4,0000 3,6786
Median 4,1053 4,5000 4,7500 4,0000 3,7500
Mode 4,53 3,882 4,752 4,00 3,502
Minimum 3,68 3,63 4,50 3,00 3,25
Maximum 4,53 4,88 5,00 4,50 4,00
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Nao
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 46 46 46 46 46
Missing 0 0 0 0 (0]
Mean 4,1670 4,4429 4,7554 3,9457 3,2880
Median 4,2632 4,5625 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,502 5,00 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown




Quando sentiu pela primeira vez os movimentos do bebé
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RECODE
Movimentos
(13 thru 15=1); (16 thru 18=2); (19 thru 21=3); (22 thru 24=4); (25
thru 28=5) INTO CAT Mov
13 -15 semanas
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 5 5 5 5 5
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,3158 4,4500 4,8500 4,0000 3,6500
Median 4,3684 4,5000 5,0000 4,0000 3,7500
Mode 4,11 4,50 5,00 4,00 3,75
Minimum 4,11 3,88 4,50 3,00 3,25
Maximum 4,58 4,88 5,00 5,00 4,00
16 — 18 semanas
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 18 18 18 18 18
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0526 4,2986 4,7361 3,8333 3,1528
Median 4,1053 4,3750 4,7500 4,0000 3,5000
Mode 4,53 4,88 4,752 3,502 3,502
Minimum 3,11 3,38 4,00 2,50 1,75
Maximum 4,89 5,00 5,00 5,00 4,75

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown

19-21 semanas
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Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 25 25 25 25 25
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1705 4,4550 4,7400 4,0200 3,3100
Median 4,2632 4,6250 5,0000 4,0000 3,5000
Mode 4,21 4,502 5,00 4,00 3,50
Minimum 2,16 1,88 2,75 2,00 1,50
Maximum 4,84 5,00 5,00 5,00 4,50
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
22 —24 semanas =0
Warnings
No cases were input to this procedure. Either there are none in the working data fi
or all of them have been filtered out.
This command is not executed.
25-28 semanas
Statistics
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
N Valid 5 5 5 5 5
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,3895 4,6750 4,9000 4,0000 3,8500
Median 4,4737 4,7500 5,0000 3,5000 4,0000
Mode 4,47 4,75 5,00 3,50 2,502
Minimum 4,11 4,38 4,50 3,50 2,50
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,75

a. Multiple modes exist. The smallest value is shown

AEAS respectivas dimensdes e variaveis sociodemograficas e da Gravidez

Paterna
Idade
16-18 anos
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai

N Valid 11 11 11 11 11
Missing 0 0 0 0 0

Mean 3,8750 4,4026 3,7576 4,7273 3,0364
Median 4,0625 4,4286 3,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,86 3,67(a) 5,00 3,20(a)
Minimum 3,19 3,71 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,38 5,00 4,67 5,00 3,80




a Multiple modes exist. The smallest value is shown
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19-21 anos
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 16 16 16 16 16
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2500 4,6786 4,6667 4,8750 3,2750
Median 4,1875 4,7857 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,57(a) 4,67(a) 5,00 3,80
Minimum 3,69 3,71 3,67 3,00 2,20
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
22-24 anos
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 5 5 5 5 5
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1500 4,6286 4,3333 5,0000 3,2000
Median 4,1875 4,7143 4,3333 5,0000 3,4000
Mode 3,75(a) 4,29 3,67(a) 5,00 3,40
Minimum 3,75 4,29 3,67 5,00 2,20
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,00
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
25-27 anos
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 10 10 10 10 10
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2250 4,7857 4,5667 4,8000 3,1200
Median 4,1875 4,8571 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,57 4,67 5,00 3,20
Minimum 4,06 4,57 3,67 3,00 2,60
Maximum 4,56 5,00 5,00 5,00 4,00
28-30 anos
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 9 9 9 9 9
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0972 4,4762 4,2222 4,8889 3,3333
Median 4,0625 4,5714 4,3333 5,0000 3,4000
Mode 4,44 4,86 4,33(a) 5,00 3,80
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Minimum 3,19 3,71 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
31-33 anos
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 1 1 1 1 1
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,3125 3,7143 3,0000 4,0000 2,8000
Median 3,3125 3,7143 3,0000 4,0000 2,8000
Mode 3,31 3,71 3,00 4,00 2,80
Minimum 3,31 3,71 3,00 4,00 2,80
Maximum 3,31 3,71 3,00 4,00 2,80
Raca
Caucasiana
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 24 24 24 24 24
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1250 4,6250 4,3333 4,7917 3,1667
Median 4,1875 4,7143 4,5000 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,86 4,67(a) 5,00 3,20(a)
Minimum 3,19 3,71 3,00 3,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Negra
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 3 3 3 3 3
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,8750 4,0952 4,0000 5,0000 3,2667
Median 3,7500 4,1429 4,0000 5,0000 3,2000
Mode 3,69(a) 3,714(a) 3,33(a) 5,00 2,80(a)
Minimum 3,69 3,71 3,33 5,00 2,80
Maximum 4,19 4,43 4,67 5,00 3,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Nacionalidade

Portuguesa
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Statistics
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
N Valid 23 23 23 23 23
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1005 4,5901 4,3768 4,7826 3,1130
Median 4,1875 4,7143 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,572 4,67 5,00 3,20
Minimum 3,19 3,71 3,00 3,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Brasileira
Statistics
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 0 0]
Mean 4,1875 4,5714 4,0000 5,0000 3,6000
Median 4,1875 4,5714 4,0000 5,0000 3,6000
Mode 3,942 4,292 3,672 5,00 3,402
Minimum 3,94 4,29 3,67 5,00 3,40
Maximum 4,44 4,86 4,33 5,00 3,80
a. Multiple modes exist. The smallest value is shown
Cabo-verdiana
Statistics
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
N Valid 1 1 1 1 1
Missing 0 0 0 0 o
Mean 3,7500 4,1429 3,3333 5,0000 3,2000
Median 3,7500 4,1429 3,3333 5,0000 3,2000
Mode 3,75 4,14 3,33 5,00 3,20
Minimum 3,75 4,14 3,33 5,00 3,20
Maximum 3,75 4,14 3,33 5,00 3,20

Angolana
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Statistics
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
N Valid 1 1 1 1 1
Missing (0] 0 0 0 0o
Mean 4,1875 4,4286 4,0000 5,0000 3,8000
Median 4,1875 4,4286 4,0000 5,0000 3,8000
Mode 4,19 4,43 4,00 5,00 3,80
Minimum 4,19 4,43 4,00 5,00 3,80
Maximum 4,19 4,43 4,00 5,00 3,80
Escolaridade
Escolaridade = 1° Ciclo
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,4688 4,1429 3,8333 4,5000 2,1000
Median 3,4688 4,1429 3,8333 4,5000 2,1000
Mode 3,19(a) 4,00(a) 3,00(a) 4,00(a) 2,00(a)
Minimum 3,19 4,00 3,00 4,00 2,00
Maximum 3,75 4,29 4,67 5,00 2,20
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Escolaridade = 2° Ciclo
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 6 6 6 6 6
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1458 4,7143 42778 4,6667 3,1667
Median 4,1250 4,7143 4,1667 5,0000 3,1000
Mode 4,06(a) 4,43(a) 4,00 5,00 2,40(a)




158

Minimum 3,81 4,43 4,00 3,00 2,40
Maximum 4,56 5,00 5,00 5,00 4,00
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Escolaridade = 3° Ciclo
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 16 16 16 16 16
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1250 4,5536 4,3750 4,8750 3,2250
Median 4,1875 4,6429 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,57(a) 4,67(a) 5,00 3,20
Minimum 3,25 3,71 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Escolaridade = secundario
Statistics
ESCOLARIDADE 10- QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
12 AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 3 3 3 3 3
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2708 4,6190 4,2222 5,0000 3,6667
Median 4,4375 4,7143 4,3333 5,0000 3,8000
Mode 4,44 4,29(a) 3,67(a) 5,00 3,80
Minimum 3,94 4,29 3,67 5,00 3,40
Maximum 4,44 4,86 4,67 5,00 3,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Estado Civil
Solteiro
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 11 11 11 11 11
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0398 4,5325 4,3636 4,9091 2,9818
Median 4,1250 4,5714 4,6667 5,0000 3,0000
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Mode 4,19 5,00 4,67 5,00 3,40
Minimum 3,25 3,71 3,67 4,00 2,00
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,00
Casado
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 (0] (0]
Mean 4,4375 4,7857 4,5000 5,0000 3,8000
Median 4,4375 4,7857 4,5000 5,0000 3,8000
Mode 4,44 4,71(a) 4,33(a) 5,00 3,80
Minimum 4,44 4,71 4,33 5,00 3,80
Maximum 4,44 4,86 4,67 5,00 3,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Uniao de Facto
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 14 14 14 14 14
Missing 0] 0] 0] (0] (0]
Mean 4,0938 4,5612 4,2143 4,7143 3,2429
Median 4,1563 4,5714 4,3333 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,86 5,00 5,00 3,20
Minimum 3,19 3,71 3,00 3,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
Agregado Familiar
Reside com a familia
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 8 8 8 8 8
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0703 4,5357 4,4167 5,0000 3,0250
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Median 4,0938 4,5714 4,6667 5,0000 2,9000
Mode 4,19 4,29(a) 4,67 5,00 2,80(a)
Minimum 3,69 3,71 3,67 5,00 2,20
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,00
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Reside com a familia e com a companheira
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 9 9 9 9 9
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0556 4,5714 4,1852 4,6667 3,1333
Median 4,0625 4,5714 4,3333 5,0000 3,2000
Mode 4,06 4,57(a) 5,00 5,00 3,20
Minimum 3,31 3,71 3,00 3,00 2,40
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,00
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Reside com a familia da companheira e com a companheira
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,7813 4,5000 3,8333 4,5000 2,6000
Median 3,7813 4,5000 3,8333 4,5000 2,6000
Mode 3,19(a) 4,00(a) 3,00(a) 4,00(a) 2,00(a)
Minimum 3,19 4,00 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,38 5,00 4,67 5,00 3,20
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Reside com a companheira
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 6 6 6 6 6
Missing 0 0 0 0 0
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Mean 4,4167 4,7143 4,5556 5,0000 3,8000
Median 4,4063 4,7857 4,6667 5,0000 3,8000
Mode 4,19(a) 4,86 4,67 5,00 3,80
Minimum 4,19 4,43 4,00 5,00 3,20
Maximum 4,88 4,86 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Reside sozinho
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 2 2 2 2 2
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,7500 4,2857 4,0000 4,5000 2,7000
Median 3,7500 4,2857 4,0000 4,5000 2,7000
Mode 3,25(a) 3,86(a) 3,67(a) 4,00(a) 2,00(a)
Minimum 3,25 3,86 3,67 4,00 2,00
Maximum 4,25 4,71 4,33 5,00 3,40
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Trimestre de Gravidez
2° Trimestre
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 11 11 11 11 11
Missing 0 0 0 0 0
Mean 3,8750 4,4026 3,7576 4,7273 3,0364
Median 4,0625 4,4286 3,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,86 3,67(a) 5,00 3,20(a)
Minimum 3,19 3,71 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,38 5,00 4,67 5,00 3,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
3° Trimestre
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 16 16 16 16 16
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Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2500 4,6786 4,6667 4,8750 3,2750
Median 4,1875 4,7857 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,57(a) 4,67(a) 5,00 3,80
Minimum 3,69 3,71 3,67 3,00 2,20
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Primeiro filho
Sim
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 22 22 22 22 22
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1108 4,5844 4,3333 4,8182 3,1727
Median 4,1563 4,6429 4,3333 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,86 4,67(a) 5,00 3,40
Minimum 3,25 3,71 3,00 3,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Nao
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 5 5 5 5 5
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0375 4,4857 4,1333 4,8000 3,2000
Median 4,1875 4,5714 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 3,19(a) 4,00(a) 4,67 5,00 3,20(a)
Minimum 3,19 4,00 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 3,80

a Multiple modes exist. The smallest value is shown

Sim

Gravidez Planeada

Statistics
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QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 7 7 7 7 7
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,2232 4,7347 4,5714 4,7143 3,2000
Median 4,1875 4,8571 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,06 4,86 4,33(a) 5,00 3,20(a)
Minimum 3,81 4,43 4,00 3,00 2,40
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 3,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Nao
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 20 20 20 20 20
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,0531 4,5071 4,2000 4,8500 3,1700
Median 4,1563 4,5714 4,3333 5,0000 3,2000
Mode 4,19 5,00 4,67 5,00 2,80(a)
Minimum 3,19 3,71 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80
a Multiple modes exist. The smallest value is shown
Gravidez Desejada
Sim
Statistics
QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai
N Valid 19 19 19 19 19
Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,1842 4,6165 4,5263 4,8421 3,2421
Median 4,1875 4,7143 4,6667 5,0000 3,2000
Mode 4,19 4,57(a) 4,67 5,00 3,80
Minimum 3,31 3,71 3,00 3,00 2,20
Maximum 4,88 5,00 5,00 5,00 4,80

a Multiple modes exist. The smallest value is shown

Nao

Statistics
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QualidadeVinc | Individualidad Representacoe
AEASpai ulacaoPai eBebéPai PerdaBebéPai sMentaisPai

N Valid 8 8 8 8 8
Missing 0 0 0 0 0

Mean 3,8906 4,4464 3,7500 4,7500 3,0250
Median 4,0000 4,4286 3,6667 5,0000 3,2000
Mode 3,19(a) 4,86 3,67 5,00 2,00(a)
Minimum 3,19 3,86 3,00 4,00 2,00
Maximum 4,63 5,00 5,00 5,00 4,00

a Multiple modes exist. The smallest value is shown




ANEXO G

ANALISE ESTATISTICA — OUTPUTS ANALISE INFERENCIAL

Testes de Normalidade

AEAS e respectivas dimensdes

Maternas

Case Processing Summary
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Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent Percent
QualidadeVinculagao 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
IndividualidadeBebé 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
RepresentacoesMentais 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
AEAS 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PensarBebéMae 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%




Tests of Normality
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Kolmogorov-Smirnov’ Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
QualidadeVinculagao ,204 53 ,000 ,816 53 ,000
IndividualidadeBebé ,278 53 ,000 ,618 53 ,000
RepresentacoesMentais ,189 53 ,000 ,946 53 ,019
AEAS ,199 53 ,000 ,856 53 ,000
PensarBebéMae ,206 53 ,000 ,912 53 ,001
a. Lilliefors Significance Correction
AEAS e respectivas dimensoes
Paternas
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
QualidadeVinculacao 27 100,0% 0 ,0% 27 100,0%
IndividualidadeBebé 27 100,0% 0 ,0% 27 100,0%
PerdaBebéPai 27 100,0% 0 ,0% 27 100,0%
RepresentacoesMentais 27 100,0% 0 ,0% 27 100,0%
AEAS 27 100,0% 0 ,0% 27 100,0%
Tests of Normality
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
QualidadeVinculacao ,174 27 ,034 ,884 27 ,006
IndividualidadeBebé ,206 27 ,005 ,895 27 ,010
PerdaBebéPai ,501 27 ,000 ,442 27 ,000
RepresentacoesMentais ,108 27 ,200* ,971 27 ,631
AEAS ,170 27 ,043 ,950 27 210

*.This is a lower bound of the true significance.

a. Lilliefors Significance Correction

AEAS e respectivas dimensdes Maternas e Paternas

Mann-Whitney Test




Ranks
Grupo N Mean Rank | Sum of Ranks
AEAS mae 53 42,92 2275,00
pai 27 35,74 965,00
Total 80
QualidadeVinculacao mae 53 39,16 2075,50
pai 27 43,13 1164,50
Total 80
IndividualidadeBebé mae 53 47,50 2517,50
pai 27 26,76 722,50
Total 80
RepresentacoesMentais mae 53 42,77 2267,00
pai 27 36,04 973,00
Total 80
Test Statistic8
Qualidade Individuali | Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé oesMentais
Mann-Whitney U 587,000 644,500 344,500 595,000
Wilcoxon W 965,000 2075,500 722,500 973,000
Z -1,309 -, 725 -3,933 -1,231
Asymp. Sig. (2-tailed) ,191 ,468 ,000 ,218
Exact Sig. (2-tailed) ,193 472 ,000 ,221
Exact Sig. (1-tailed) ,096 ,236 ,000 ,110
Point Probability ,001 ,002 ,000 ,001

a. Grouping Variable: Grupo

AEAS e respectivas dimensdes e Vinculaciio da gravida

Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
AEAS Segura 39 29,21
Insegura Ambivalente 5 24,60
Insegura Evitante 9 18,78
Total 53

Test StatisticdP

AEAS
Chi-Square 3,484
df 2
Asymp. Sig. ,175

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao
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Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
QualidadeVinculacdo Segura 39 29,92
Insegura Ambivalente 5 20,40
Insegura Evitante 9 18,00
Total 53
Test StatisticdP
Qualidade
Vinculacao
Chi-Square 5,447
df 2
Asymp. Sig. ,066
Exact Sig. ,062
Point Probability ,000

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
IndividualidadeBebé Segura 39 29,28
Insegura Ambivalente 5 17,80
Insegura Evitante 9 22,22
Total 53

Test StatisticéP

Individuali

dadeBebé
Chi-Square 4,137
df 2
Asymp. Sig. ,126
Exact Sig. ,130
Point Probability ,000

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test



a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Vinculagio - variaveis sociodemograficas e da gravidez

Kruskal-Wallis Test

Ranks
Vinculacao N Mean Rank
PensarBebéMae Segura 39 27,85
Insegura Ambivalente 5 34,30
Insegura Evitante 9 19,28
Total 53
Test StatisticdP
PensarBebé
Mae
Chi-Square 3,703
df 2
Asymp. Sig. ,157
Exact Sig. ,159
Point Probability ,000
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Vinculacao
Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
RepresentacoesMentais Segura 39 27,77
Insegura Ambivalente 5 32,20
Insegura Evitante 9 20,78
Total 53
Test Statistic&®
Representac
oesMentais
Chi-Square 2,171
df 2
Asymp. Sig. ,338
Exact Sig. ,347
Point Probability ,000
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Ranks
Vinculacao N Mean Rank
Idade Segura 39 27,03
Insegura Ambivalente 5 28,90
Insegura Evitante 9 25,83
Total 53

Test StatisticéP

Idade
Chi-Square ,139
df 2
Asymp. Sig. ,933
Exact Sig. ,919
Point Probability ,000

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
Raca Segura 39 24,26
Insegura Ambivalente 5 35,40
Insegura Evitante 9 34,22
Total 53

Test Statisticé?

Raca
Chi-Square 7,682
df 2
Asymp. Sig. ,021
Exact Sig. ,027
Point Probability ,003

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test
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Ranks

Vinculacao N Mean Rank
escolaridadee Segura 39 27,29

Insegura Ambivalente 5 37,60
Insegura Evitante 9 19,83
Total 53

Test StatisticdP

escolarid
adee
Chi-Square 5,060

df 2
Asymp. Sig. ,080
Exact Sig. ,080
Point Probability ,001

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test

Ranks

Vinculacao N Mean Rank
Ocupacao Segura 27,44

Insegura Ambivalente 15,40
Insegura Evitante 31,56
Total

8 oad

Test Statistic&P

Ocupacao
Chi-Square 4,919
df 2
Asymp. Sig. ,085
Exact Sig. ,077
Point Probability ,003

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test



Ranks

Vinculacao

Mean Rank

ParouEstudos

Segura

Insegura Ambivalente
Insegura Evitante
Total

39

53

26,94
21,00
30,61

Test StatisticdP

ParouEstudos

Chi-Square

df

Asymp. Sig.
Exact Sig.

Point Probability

1,416

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test

Ranks

Vinculacao

Mean Rank

PrimeiraGravidez

Segura

Insegura Ambivalente

Insegura Evitante
Total

39
5 32,60
9 27,89

53

26,08

Test Statistic&P

Primeira
Gravidez

Chi-Square
df

Asymp. Sig.
Exact Sig.

Point Probability

1,799

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test

Ranks

Vinculacao

Mean Rank

Planeada

Segura

Insegura Ambivalente
Insegura Evitante
Total

8oand

26,56
32,00
26,11




Test StatisticéP

Planeada
Chi-Square 1,273
df 2
Asymp. Sig. ,529
Exact Sig. ,716
Point Probability ,114

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
Desejada Segura 39 26,69
Insegura Ambivalente 5 16,50
Insegura Evitante 9 34,17
Total 53
Test Statistic&P
Desejada
Chi-Square 5,940
df 2
Asymp. Sig. ,051
Exact Sig. ,044
Point Probability ,007
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Vinculacao
Kruskal-Wallis Test
Ranks
Vinculacao N Mean Rank
Movimentos Segura 39 28,35
Insegura Ambivalente 5 17,00
Insegura Evitante 9 26,72
Total 53
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Test StatisticéP

Movimentos

Chi-Square

df

Asymp. Sig.
Exact Sig.

Point Probability

2,472
2
,290
,298
,000

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Vinculacao

AEAS e respectivas dimensdes e variaveis sociodemograficas e da gravidez

Idade

Kruskal-Wallis Test

Maternas
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Ranks
Idade N Mean Rank
AEAS 15,00 9 29,39
16,00 20 21,50
17,00 13 28,69
18,00 11 33,05
Total 53
QualidadeVinculacao 15,00 9 27,44
16,00 20 24,28
17,00 13 29,42
18,00 11 28,73
Total 53
IndividualidadeBebé 15,00 9 29,44
16,00 20 25,90
17,00 13 24,15
18,00 11 30,36
Total 53
PensarBebéMae 15,00 9 34,61
16,00 20 22,18
17,00 13 25,73
18,00 11 31,05
Total 53
RepresentagcéesMentais 15,00 9 29,11
16,00 20 20,53
17,00 13 31,96
18,00 11 31,18
Total 53
Test StatisticdP
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square 4,616 1,104 1,531 5,294 5,958
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,202 , 776 ,675 ,152 ,114

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Idade

Estado Civil

Kruskal-Wallis Test
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Ranks
EstadoCivil N Mean Rank
AEAS solteira 37 26,57
casada 2 27,75
uniao de facto 14 28,04
Total 53
QualidadeVinculacao solteira 37 25,46
casada 2 20,50
uniao de facto 14 32,00
Total 53
IndividualidadeBebé solteira 37 26,43
casada 2 24,00
uniao de facto 14 28,93
Total 53
PensarBebéMae solteira 37 28,03
casada 2 19,50
uniao de facto 14 25,36
Total 53
RepresentacoesMentais solteira 37 28,23
casada 2 38,25
uniao de facto 14 22,14
Total 53
Test Statistic&®
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square ,097 2,223 ,408 ,844 2,739
df 2 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,953 , 329 ,816 ,656 ,254

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: EstadoCivil

Agregado Familiar
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Kruskal-Wallis Test

companheiro
Total

53

Ranks
AgregadoFamililiar Mean Rank
AEAS reside com a familia 30 23,67
id famili
reside com_ amilia e 6 31,67
companheiro
reside com familia
do companheiro e 11 31,64
companheiro
id
reside com_ o 6 30,50
companheiro
Total 53
QualidadeVinculacao reside com a familia 30 21,65
id famili
reside com_ amilia e 6 32,75
companheiro
reside com familia
do companheiro e 11 36,36
companheiro
id
reside com_ o 6 30,83
companheiro
Total 53
IndividualidadeBebé reside com a familia 30 26,10
reside com. familia e 6 24.17
companheiro
reside com familia
do companheiro e 11 28,73
companheiro
id
reside com_ o 6 3117
companheiro
Total 53
PensarBebéMae reside com a familia 30 27,05
id famili
reside com_ amilia e 6 27.00
companheiro
reside com familia
do companheiro e 11 28,41
companheiro
id
reside com_ o 6 2417
companheiro
Total 53
RepresentacoesMentais reside com a familia 30 26,67
id famili
reside com_ amilia e 6 3333
companheiro
reside com familia
do companheiro e 11 23,73
companheiro
id
reside com o 6 28.33
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Test Statistic&P

Qualidade Individuali PensarBebé | Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square 3,261 8,977 1,042 312 1,596
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,353 ,030 , 791 ,958 ,660
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: AgregadoF amililiar
Escolaridade
Kruskal-Wallis Test
Ranks
Escolaridade N Mean Rank
AEAS 1,00 2 31,00
2,00 20 24,80
3,00 24 25,83
4,00 7 36,14
Total 53
QualidadeVinculacao 1,00 2 46,25
2,00 20 25,95
3,00 24 24,96
4,00 7 31,50
Total 53
IndividualidadeBebé 1,00 2 19,00
2,00 20 28,90
3,00 24 23,83
4,00 7 34,71
Total 53
PensarBebéMae 1,00 2 34,00
2,00 20 22,78
3,00 24 27,79
4,00 7 34,36
Total 53
RepresentacoesMentais 1,00 2 21,75
2,00 20 25,05
3,00 24 27,85
4,00 7 31,14
Total 53
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Test Statistic&P

Qualidade Individuali PensarBebé Representacg

AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais

Chi-Square 3,146 4,276 4,265 3,783 1,152
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,370 ,233 ,234 ,286 , 765

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Escolaridade_

Quando sentiu pela primeira vez os movimentos do bebé

Kruskal-Wallis Test
Ranks
cat_mov Mean Rank
AEAS 1,00 5 30,50
2,00 18 23,47
3,00 25 27,26
4,00 5 34,90
Total 53
QualidadeVinculacao 1,00 5 24,70
2,00 18 23,19
3,00 25 29,16
4,00 5 32,20
Total 53
IndividualidadeBebé 1,00 5 29,40
2,00 18 24,17
3,00 25 27,24
4,00 5 33,60
Total 53
PensarBebéMae 1,00 5 27,10
2,00 18 23,64
3,00 25 29,62
4,00 5 25,90
Total 53
RepresentacoesMentais 1,00 5 34,10
2,00 18 23,64
3,00 25 26,06
4,00 5 36,70
Total 53
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Test Statistic&P

Qualidade Individuali PensarBebé Representacg
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square 2,524 2,293 1,953 1,698 4,061
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. , 471 ,514 ,582 ,637 ,2565
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: cat_mov
Sexo do bebe coincidente com o desejado
Kruskal-Wallis Test
Ranks
SexoBebeCoincidente Mean Rank
AEAS sim 25 26,90
nao 11 26,45
desconhecido 17 27,50
Total 53
QualidadeVinculacao sim 25 28,74
nao 11 27,77
desconhecido 17 23,94
Total 53
Individualidade Bebé sim 25 27,88
nao 11 27,00
desconhecido 17 25,71
Total 53
PensarBebéMae sim 25 23,96
nao 11 26,95
desconhecido 17 31,50
Total 53
RepresentacoesMentais sim 25 26,70
nao 11 24,73
desconhecido 17 28,91
Total 53
Test Statisticd?
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square ,033 1,027 ,238 2,564 ,519
df 2 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,984 ,598 ,888 ,278 , 171

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: SexoBebe Coincidente
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Raca
Mann-Whitney Test
Ranks
Raca N Mean Rank [ Sum of Ranks
AEAS caucasiana 38 30,62 1163,50
negra 15 17,83 267,50
Total 53
QualidadeVinculacao caucasiana 38 30,57 1161,50
negra 15 17,97 269,50
Total 53
IndividualidadeBebé caucasiana 38 30,82 1171,00
negra 15 17,33 260,00
Total 53
PensarBebéMae caucasiana 38 29,01 1102,50
negra 15 21,90 328,50
Total 53
RepresentacoesMentais caucasiana 38 31,36 1191,50
negra 15 15,97 239,50
Total 53
Test Statistic8
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Mann-Whitney U 147,500 149,500 140,000 208,500 119,500
Wilcoxon W 267,500 269,500 260,000 328,500 239,500
z -2,721 -2,695 -3,118 -1,557 -3,303
Asymp. Sig. (2-tailed) ,006 ,007 ,002 ,119 ,001
Exact Sig. (2-tailed) ,006 ,006 ,001 ,122 ,001
Exact Sig. (1-tailed) ,003 ,003 ,001 ,061 ,000
Point Probability ,000 ,000 ,000 ,002 ,000

a. Grouping Variable:

Raca




Nacionalidade
Kruskal-Wallis Test
Ranks
Nacionalidade N Mean Rank
AEAS Portuguesa 40 29,53
Brasileira 6 29,08
Cabo-verdiana 6 8,92
Russa 1 22,00
Total 53
QualidadeVinculacao Portuguesa 40 29,34
Brasileira 6 23,92
Cabo-verdiana 6 15,00
Russa 1 24,00
Total 53
IndividualidadeBebé Portuguesa 40 29,83
Brasileira 6 27,67
Cabo-verdiana 6 8,83
Russa 1 19,00
Total 53
PensarBebéMae Portuguesa 40 28,69
Brasileira 6 29,67
Cabo-verdiana 6 13,17
Russa 1 26,50
Total 53
RepresentacéesMentais Portuguesa 40 28,70
Brasileira 6 30,50
Cabo-verdiana 6 9,00
Russa 1 46,00
Total 53
Test Statistic&P
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square 9,556 4,887 11,769 5,815 10,684
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,023 ,180 ,008 ,121 ,014

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Nacionalidade
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Trimestre de Gravidez

183

Mann-Whitney Test
Ranks
Trimestre N Mean Rank | Sum of Ranks
AEAS 2° 23 26,26 604,00
3° 30 27,57 827,00
Total 53
QualidadeVinculacao 2° 23 23,46 539,50
3° 30 29,72 891,50
Total 53
IndividualidadeBebé 2° 23 26,83 617,00
3° 30 27,13 814,00
Total 53
PensarBebéMae 2° 23 28,28 650,50
3 30 26,02 780,50
Total 53
RepresentacoesMentais 2° 23 26,37 606,50
3° 30 27,48 824,50
Total 53
Test Statistic8
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Mann-Whitney U 328,000 263,500 341,000 315,500 330,500
Wilcoxon W 604,000 539,500 617,000 780,500 606,500
z -,306 -1,473 -,078 -,546 -,263
Asymp. Sig. (2-tailed) ,760 ,141 ,938 ,585 ,793
Exact Sig. (2-tailed) , 765 ,143 ,936 ,591 , 798
Exact Sig. (1-tailed) ,383 ,071 , 471 ,296 ,399
Point Probability ,003 ,001 ,014 ,004 ,003
a. Grouping Variable: Trimestre




Consumo de tabaco
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Mann-Whitney Test
Ranks
Tabaco N Mean Rank [ Sum of Ranks
AEAS sim 14 31,96 447,50
nao 39 25,22 983,50
Total 53
QualidadeVinculagao sim 14 31,04 434,50
nao 39 25,55 996,50
Total 53
IndividualidadeBebé sim 14 34,71 486,00
nao 39 24,23 945,00
Total 53
PensarBebéMae sim 14 25,93 363,00
nao 39 27,38 1068,00
Total 53
RepresentagcoesMentais sim 14 33,57 470,00
nao 39 24,64 961,00
Total 53
Test Statistic8
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Mann-Whitney U 203,500 216,500 165,000 258,000 181,000
Wilcoxon W 983,500 996,500 945,000 363,000 961,000
VA -1,405 -1,148 -2,373 -,312 -1,876
Asymp. Sig. (2-tailed) ,160 ,251 ,018 , 755 ,061
Exact Sig. (2-tailed) ,163 ,256 ,019 , 763 ,061
Exact Sig. (1-tailed) ,082 ,128 ,009 , 383 ,030
Point Probability ,002 ,002 ,004 ,006 ,001
a. Grouping Variable: Tabaco




Consumo de alcool
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Mann-Whitney Test
Ranks

Alcool N Mean Rank | Sum of Ranks
AEAS sim 7 25,07 175,50

nao 46 27,29 1255,50

Total 53
QualidadeVinculacao sim 7 21,36 149,50

nao 46 27,86 1281,50

Total 53
IndividualidadeBebé sim 7 26,43 185,00

nao 46 27,09 1246,00

Total 53
PensarBebéMae sim 7 27,79 194,50

nao 46 26,88 1236,50

Total 53
RepresentacoesMentais sim 7 34,86 244,00

nao 46 25,80 1187,00

Total 53

Test Statistict
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais

Mann-Whitney U 147,500 121,500 157,000 155,500 106,000
Wilcoxon W 175,500 149,500 185,000 1236,500 1187,000
z -,356 -1,045 -,114 -,149 -1,460
Asymp. Sig. (2-tailed) , 722 ,296 ,909 ,882 ,144
E?(act Sig. [2*(1-tailed ’729a ’307a ’928a ,888a ’155a
Sig.)]
Exact Sig. (2-tailed) ,733 ,305 ,952 ,899 ,149
Exact Sig. (1-tailed) ,366 ,154 ,481 ,454 ,075
Point Probability ,005 ,004 ,066 ,008 ,003

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Alcool




Primeira gravidez
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Mann-Whitney Test
Ranks
PrimeiraGravidez N Mean Rank | Sum of Ranks
AEAS sim 43 26,95 1159,00
nao 10 27,20 272,00
Total 53
QualidadeVinculacao sim 43 26,06 1120,50
nao 10 31,05 310,50
Total 53
IndividualidadeBebé sim 43 26,56 1142,00
nao 10 28,90 289,00
Total 53
PensarBebéMae sim 43 28,55 1227,50
nao 10 20,35 203,50
Total 53
RepresentacéesMentais sim 43 27,26 1172,00
nao 10 25,90 259,00
Total 53
Test Statistic8
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Mann-Whitney U 213,000 174,500 196,000 148,500 204,000
Wilcoxon W 1159,000 1120,500 1142,000 203,500 259,000
z -,046 -,928 -, 470 -1,559 -,253
Asymp. Sig. (2-tailed) ,964 ,354 ,638 ,119 ,800
Exact Sig. (2-tailed) ,969 ,362 ,649 ,121 ,808
Exact Sig. (1-tailed) ,484 ,181 ,338 ,061 ,404
Point Probability ,004 ,003 ,034 ,001 ,004

a. Grouping Variable: PrimeiraGravidez




Gravidez Planeada
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Mann-Whitney Test
Ranks
Planeada N Mean Rank | Sum of Ranks
AEAS sim 10 31,50 315,00
nao 43 25,95 1116,00
Total 53
QualidadeVinculacao sim 10 35,10 351,00
nao 43 25,12 1080,00
Total 53
IndividualidadeBebé sim 10 31,50 315,00
nao 43 25,95 1116,00
Total 53
PensarBebéMae sim 10 25,80 258,00
nao 43 27,28 1173,00
Total 53
RepresentagcoesMentais sim 10 28,60 286,00
nao 43 26,63 1145,00
Total 53
Test Statistic8
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Mann-Whitney U 170,000 134,000 170,000 203,000 199,000
Wilcoxon W 1116,000 1080,000 1116,000 258,000 1145,000
z -1,025 -1,855 -1,114 -,281 -,368
Asymp. Sig. (2-tailed) ,305 ,064 ,265 , 779 , 713
Exact Sig. (2-tailed) ,313 ,064 ,291 ,789 , 722
Exact Sig. (1-tailed) ,156 ,032 ,152 ,394 , 361
Point Probability ,003 ,001 ,014 ,004 ,004

a. Grouping Variable: Planeada




Gravidez Desejada
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Mann-Whitney Test
Ranks
Desejada N Mean Rank | Sum of Ranks
AEAS sim 32 29,70 950,50
nao 21 22,88 480,50
Total 53
QualidadeVinculacao sim 32 30,41 973,00
nao 21 21,81 458,00
Total 53
IndividualidadeBebé sim 32 28,25 904,00
nao 21 25,10 527,00
Total 53
PensarBebéMae sim 32 28,23 903,50
nao 21 25,12 527,50
Total 53
RepresentacoesMentais sim 32 29,52 944,50
nao 21 23,17 486,50
Total 53
Test Statistic8
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais
Mann-Whitney U 249,500 227,000 296,000 296,500 255,500
Wilcoxon W 480,500 458,000 527,000 527,500 486,500
z -1,577 -1,997 -, 792 -, 741 -1,480
Asymp. Sig. (2-tailed) ,115 ,046 ,428 ,459 ,139
Exact Sig. (2-tailed) , 117 ,046 ,439 ,466 ,141
Exact Sig. (1-tailed) ,058 ,023 , 247 ,233 ,071
Point Probability ,001 ,001 ,003 ,003 ,001
a. Grouping Variable: Desejada




AEAS e respectivas dimensoes e variaveis sociodemograficas e da gravidez
Paternas

Idade

Kruskal-Wallis Test

Test Statistic¥?

AEAS

Chi-Square
df
Asymp. Sig.

2,926
3
,403

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Cat_idade

Ranks
Cat_idade Mean Rank
QualidadeVinculacao 1,00 5 14,60
2,00 10 18,15
3,00 9 12,28
4,00 3 4,33
Total 27
IndividualidadeBebé 1,00 5 13,90
2,00 10 17,25
3,00 9 13,33
4,00 3 5,33
Total 27
PerdaBebéPai 1,00 5 16,00
2,00 10 14,50
3,00 9 14,56
4,00 3 7,33
Total 27
RepresentacoesMentais 1,00 5 15,20
2,00 10 12,95
3,00 9 15,61
4,00 3 10,67
Total 27
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Test Statistic&P

Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Chi-Square 7,824 5,513 6,609 1,207
df 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,050 ,138 ,085 ,751
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: Cat_idade
Nacionalidade
Kruskal-Wallis Test
Ranks
Nacionalidade N Mean Rank
AEAS Portuguesa 23 14,17
Brasileira 2 15,25
Cabo-verdiana 1 5,50
Angolana 1 16,00
Total 27
QualidadeVinculagao Portuguesa 23 14,72
Brasileira 2 13,00
Cabo-verdiana 1 5,00
Angolana 1 8,50
Total 27
IndividualidadeBebé Portuguesa 23 15,13
Brasileira 2 9,00
Cabo-verdiana 1 3,00
Angolana 1 9,00
Total 27
PerdaBebéPai Portuguesa 23 13,65
Brasileira 2 16,00
Cabo-verdiana 1 16,00
Angolana 1 16,00
Total 27
RepresentacoesMentais Portuguesa 23 13,07
Brasileira 2 20,50
Cabo-verdiana 1 14,00
Angolana 1 22,50
Total 27
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Test Statistic&P

Qualidade Individuali PerdaBebé Representacg

AEAS Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais

Chi-Square 1,282 2,035 3,709 ,783 2,849
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,733 ,565 ,295 ,854 ,416

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Nacionalidade

Estado Civil

Kruskal-Wallis Test

Test Statistic&?

AEAS

Chi-Square 2,646
df 2
Asymp. Sig. ,266

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: EstadoCivil

Ranks
EstadoCivil N Mean Rank
QualidadeVinculacao solteira 11 13,77
casada 2 17,50
uniao de facto 14 13,68
Total 27
IndividualidadeBebé solteira 11 14,45
casada 2 15,25
uniao de facto 14 13,46
Total 27
PerdaBebéPai solteira 11 14,82
casada 2 16,00
uniao de facto 14 13,07
Total 27
RepresentacoesMentais solteira 11 11,95
casada 2 22,50
uniao de facto 14 14,39
Total 27




Test Statistic&P

Qualidade Individuali PerdaBebé Representac

Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais

Chi-Square ,431 ,155 1,143 3,104
df 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,806 ,925 ,565 ,212

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: EstadoCivil

Agregado Familiar

Kruskal-Wallis Test

Test Statistick?

AEAS

Chi-Square
df
Asymp. Sig.

5,808
4
,214

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: AgregadoFamililiar
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Ranks
AgregadoFamililiar Mean Rank
QualidadeVinculacao reside com a familia 8 13,50
reside com familia e
. 9 14,22
companheiro
reside com familia
do companheiro e 2 14,50
companheiro
id
reside com. o 6 15,75
companheiro
sozinho 2 9,25
Total 27
IndividualidadeBebé reside com a familia 8 15,38
id famili
reside com_ amilia e 9 13,06
companheiro
reside com familia
do companheiro e 2 9,75
companheiro
id
reside corr! o] 6 16,67
companheiro
sozinho 2 9,00
Total 27
PerdaBebéPai reside com a familia 8 16,00
resid famili
i ecom. amilia e 9 12,89
companheiro
reside com familia
do companheiro e 2 9,50
companheiro
id
resi ecom'o 6 16,00
companheiro
sozinho 2 9,50
Total 27
RepresentacoesMentais reside com a familia 8 12,19
id famili
reside com amilia e 9 1311
companheiro
reside com familia
do companheiro e 2 7,75
companheiro
reside com. o 6 2117
companheiro
sozinho 2 10,00
Total 27
Test StatisticdP
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Chi-Square 1,081 2,500 6,171 7,276
df 4 4 4 4
Asymp. Sig. ,897 ,645 ,A187 ,122

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: AgregadoF amililiar

Escolaridade
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Kruskal-Wallis Test

Ranks
escolaridadeee N Mean Rank
AEAS 1,00 2 3,25
2,00 6 13,83
3,00 16 14,72
4,00 3 17,67
Total 27
QualidadeVinculacao 1,00 2 5,25
2,00 6 16,42
3,00 16 14,22
4,00 3 13,83
Total 27
IndividualidadeBebé 1,00 2 9,75
2,00 6 12,75
3,00 16 15,38
4,00 3 12,00
Total 27
PerdaBebéPai 1,00 2 9,50
2,00 6 13,50
3,00 16 14,38
4,00 3 16,00
Total 27
RepresentacéesMentais 1,00 2 2,25
2,00 6 13,67
3,00 16 14,25
4,00 3 21,17
Total 27
Test Statistic&?
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
AEAS Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Chi-Square 4,482 3,074 1,444 2,344 6,957
df 3 3 3 3 3
Asymp. Sig. ,214 , 380 ,695 ,504 ,073

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: escolaridadeee

Ocupacao

Kruskal-Wallis Test
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Ranks
Ocupacao Mean Rank
AEAS Estuda 2 16,75
Trabalha 18 15,78
ool NN I
Total 27
QualidadeVinculacao Estuda 2 15,75
Trabalha 18 16,22
Sem ocupacao ou 7 779
desempregada !
Total 27
IndividualidadeBebé Estuda 2 15,00
Trabalha 18 14,72
m
piiboumonalll IR IETE
Total 27
PerdaBebéPai Estuda 2 16,00
Trabalha 18 13,72
m
piiboumonalll INLY EETEY
Total 27
RepresentacoesMentais Estuda 2 20,50
Trabalha 18 14,22
ool INELY BT
Total 27
Test Statistic&?
Qualidade Individuali PerdaBebé Representacg
AEAS Vinculacao dadeBebé P ai oesMentais
Chi-Square 4,371 5,942 ,716 ,397 2,041
df 2 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,112 ,051 ,699 ,820 ,360

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Ocupacéo

Sexo do bebe correspondente com o desejado

Kruskal-Wallis Test
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Test Statistic&P

AEAS
Chi-Square ,925
df 2
Asymp. Sig. ,630

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: SexoBebeCoincidente

Ranks
SexoBebeCoincidente N Mean Rank
QualidadeVinculacao sim 12 14,88
nao 6 14,00
desconhecido 9 12,83
Total 27
Individualidade Bebé sim 12 15,33
nao 6 16,08
desconhecido 9 10,83
Total 27
PerdaBebéPai sim 12 13,67
nao 6 13,83
desconhecido 9 14,56
Total 27
RepresentacoesMentais sim 12 15,17
nao 6 13,17
desconhecido 9 13,00
Total 27
Test Statisticd?
Qualidade Individuali PerdaBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Chi-Square , 349 2,265 , 178 , 475
df 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,840 ,322 ,915 , 789

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: SexoBebeCoincidente

Trimestre de gravidez

Mann-Whitney Test
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Test Statistic8

AEAS
Mann-Whitney U 47,500
Wilcoxon W 113,500
Y4 -2,007
Asymp. Sig. (2-tailed) ,045
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 044
Exact Sig. (2-tailed) ,045
Exact Sig. (1-tailed) ,022
Point Probability ,001

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Trimestre

Ranks

Trimestre N Mean Rank | Sum of Ranks

QualidadeVinculacao 2° 11 10,91 120,00
3° 16 16,13 258,00
Total 27

IndividualidadeBebé 2° 11 7,27 80,00
3° 16 18,63 298,00
Total 27

PerdaBebéPai 2° 11 12,45 137,00
3° 16 15,06 241,00
Total 27

RepresentacoesMentais 2° 11 12,86 141,50
3° 16 14,78 236,50
Total 27

Test Statistict

Qualidade Individuali PerdaBebé Representacg

Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Mann-Whitney U 54,000 14,000 71,000 75,500
Wilcoxon W 120,000 80,000 137,000 141,500
z -1,698 -3,718 -1,359 -,621
Asymp. Sig. (2-tailed) ,089 ,000 ,174 ,534
E?(act Sig. [2*(1-tailed ,099a ,000a ’422a ,544a
Sig.)]
Exact Sig. (2-tailed) ,093 ,000 ,273 ,549
Exact Sig. (1-tailed) ,046 ,000 ,169 ,275
Point Probability ,003 ,000 ,038 ,009

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Trimestre

Raca

Mann-Whitney Test



Test Statistict

AEAS
Mann-Whitney U 19,500
Wilcoxon W 25,500
Y4 -1,279
Asymp. Sig. (2-tailed) ,201
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 215
Exact Sig. (2-tailed) ,222
Exact Sig. (1-tailed) ,112
Point Probability ,010

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Raca

Ranks
Raca N Mean Rank [ Sum of Ranks
QualidadeVinculacao caucasiana 24 15,13 363,00
negra 3 5,00 15,00
Total 27
IndividualidadeBebé caucasiana 24 14,50 348,00
negra 3 10,00 30,00
Total 27
PerdaBebéPai caucasiana 24 13,75 330,00
negra 3 16,00 48,00
Total 27
RepresentacoesMentais caucasiana 24 13,90 333,50
negra 3 14,83 44 50
Total 27
Test Statistic8
Qualidade Individuali PerdaBebé Representacg
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Mann-Whitney U 9,000 24,000 30,000 33,500
Wilcoxon W 15,000 30,000 330,000 333,500
Y4 -2,109 -,943 -, 750 -,194
Asymp. Sig. (2-tailed) ,035 ,346 ,453 ,846
E?(act Sig. [2*(1-tailed ,036a ’393a ,689a ,SSGa
Sig.)]
Exact Sig. (2-tailed) ,041 , 394 1,000 ,873
Exact Sig. (1-tailed) ,017 ,183 ,605 , 441
Point Probability ,003 ,007 ,605 ,021

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Raca

Primeiro filho

Mann-Whitney Test
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Test Statistic8

AEAS
Mann-Whitney U 54,500
Wilcoxon W 307,500
Y4 -,031
Asymp. Sig. (2-tailed) ,975
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 976
Exact Sig. (2-tailed) ,988
Exact Sig. (1-tailed) ,494
Point Probability ,011

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: PrimeiroFilho

Ranks
PrimeiroFilho N Mean Rank [ Sum of Ranks
QualidadeVinculacao sim 22 14,39 316,50
nao 5 12,30 61,50
Total 27
IndividualidadeBebé sim 22 14,23 313,00
nao 5 13,00 65,00
Total 27
PerdaBebéPai sim 22 14,14 311,00
nao 5 13,40 67,00
Total 27
RepresentacoesMentais sim 22 13,80 303,50
nao 5 14,90 74,50
Total 27
Test Statistic8
Qualidade Individuali PerdaBebé Representacg
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Mann-Whitney U 46,500 50,000 52,000 50,500
Wilcoxon W 61,500 65,000 67,000 303,500
z -,537 -,318 -,303 -,283
Asymp. Sig. (2-tailed) ,591 ,751 , 762 JIT7
E?(act Sig. [2*(1-tailed ,606a ,786a 880 ,786a
Sig.)]
Exact Sig. (2-tailed) ,614 , 769 1,000 , 795
Exact Sig. (1-tailed) , 304 , 378 ,583 , 398
Point Probability ,005 ,010 ,329 ,011

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: PrimeiroFilho

Gravidez Planeada

Mann-Whitney Test
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Test Statistic8

AEAS
Mann-Whitney U 56,500
Wilcoxon W 266,500
Y4 -, 750
Asymp. Sig. (2-tailed) ,453
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] 464
Exact Sig. (2-tailed) ,470
Exact Sig. (1-tailed) ,235
Point Probability ,008

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Planeada

Ranks
Planeada N Mean Rank | Sum of Ranks
QualidadeVinculacao sim 7 16,57 116,00
nao 20 13,10 262,00
Total 27
IndividualidadeBebé sim 7 17,00 119,00
nao 20 12,95 259,00
Total 27
PerdaBebéPai sim 7 13,86 97,00
nao 20 14,05 281,00
Total 27
RepresentacoesMentais sim 7 14,43 101,00
nao 20 13,85 277,00
Total 27
Test Statistic8
Qualidade Individuali PerdaBebé Representacg
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Mann-Whitney U 52,000 49,000 69,000 67,000
Wilcoxon W 262,000 259,000 97,000 277,000
z -1,008 -1,183 -,090 -,167
Asymp. Sig. (2-tailed) ,313 ,237 ,929 ,867
E?(act Sig. [2*(1-tailed ,341a ’263a ’978a ,893a
Sig.)]
Exact Sig. (2-tailed) ,330 , 247 1,000 ,881
Exact Sig. (1-tailed) ,166 ,121 ,383 ,441
Point Probability ,012 ,007 ,114 ,011

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Planeada

Gravidez Desejada

Mann-Whitney Test
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Test Statistict

AEAS
Mann-Whitney U 44 500
Wilcoxon W 80,500
4 -1,680
Asymp. Sig. (2-tailed) ,093
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] /095
Exact Sig. (2-tailed) ,096
Exact Sig. (1-tailed) ,048
Point Probability ,003

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Desejada

Ranks
Desejada N Mean Rank | Sum of Ranks
QualidadeVinculacao sim 19 14,92 283,50
nao 8 11,81 94,50
Total 27
IndividualidadeBebé sim 19 16,74 318,00
nao 8 7,50 60,00
Total 27
PerdaBebéPai sim 19 14,53 276,00
nao 8 12,75 102,00
Total 27
RepresentacoesMentais sim 19 14,42 274,00
nao 8 13,00 104,00
Total 27
Test Statistict
Qualidade Individuali PerdaBebé Representag
Vinculacao dadeBebé Pai oesMentais
Mann-Whitney U 58,500 24,000 66,000 68,000
Wilcoxon W 94,500 60,000 102,000 104,000
z -,941 -2,811 -,860 -,428
Asymp. Sig. (2-tailed) , 347 ,005 ,390 ,669
E?(act Sig. [2*(1-tailed ,360a ,004a ,621a ,696a
Sig.)]
Exact Sig. (2-tailed) ,362 ,004 ,558 ,685
Exact Sig. (1-tailed) ,180 ,002 , 337 , 342
Point Probability ,006 ,000 ,136 ,009

a. Not corrected for ties.

b. Grouping Variable: Desejada

AEAS e respectivas dimensdes — relacoes entre si
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Maternas
Kruskal-Wallis Test

Ranks

AEAS N Mean Rank
QualidadeVinculacao 2,00 1 1,00

3,00 12 8,29

4,00 40 33,26

Total 53
IndividualidadeBebé 2,00 1 1,00

3,00 12 16,67

4,00 40 30,75

Total 53
PensarBebéMae 2,00 1 1,50

3,00 12 18,13

4,00 40 30,30

Total 53
RepresentacoesMentais 2,00 1 1,00

3,00 12 12,88

4,00 40 31,89

Total 53

Test Statistic&?
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais

Chi-Square 27,423 12,534 9,051 17,244
df 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,000 ,002 ,011 ,000

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: AEAS

Descriptive Statistics
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N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
AEAS 53 4,1648 , 47391 2,16 4,89
QualidadeVinculacao 53 4,4222 ,58539 1,88 5,00
IndividualidadeBebé 53 4,7642 ,38735 2,75 5,00
PensarBebéMae 53 3,9528 ,70209 2,00 5,00
RepresentacoesMentais 53 3,3396 , 74533 1,50 4,75
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Wilcoxon Signed Ranks Test



Ranks
M ean Rank | Sumof R anks
Qualidad eV inculacao - Negative R anks 5a 15,00 75,00
AEAS Positive Ranks 47 27,72 1303,00
Ties 1r
Total 53
IndividualidadeBebé - Negative R anks od ,00 ,00
AEAS Positive Ranks 53¢ 27,00 1443100
Ties of
Total 53
PensarBebéM ae - AEAS Negative R anks 308 32,03 961,00
Positive Ranks 23h 20,43 470,00
Ties oi
Total 53
RepresentacoesMentais - Negative R anks 51 28,00 1428,00
AEAS Positive Ranks 2k 1,50 3,00
Ties o!
Total 53
IndividualidadeBebé - Negative R anks ™m 14,43 10100
QualidadeV inculagao Positive Ranks 40" 2568 1027,00
Ties 6°
Total 53
PensarBeb éM ae - Negative R anks 34p 27,63 939,50
Qualidad eV inculagao Positive Ranks 134 14,50 188,50
Ties 6"
Total 53
Representaco esMentais - Negative R anks 52s 26,50 1378,00
Qualidad eV inculagao Positive Ranks ot ,00 ,00
Ties u
Total 53
PensarBeb éM ae - Negative R anks 45 2576 1159,00
IndividualidadeBebé Positive Ranks 3w 567 17,00
Ties X
Total 53
RepresentacoesMentais - Negative R anks 53Y 27,00 143100
Individualidad eBebé Positive Ranks 0z 00 00
Ties 033
Total 53
Representacd esM entais - Negative R anks 41bb) 24,48 1003,50
PensarBebéM ae Positive Ranks 6¢c 20,75 124,50
Ties 64d
Total 53

a QualidadeVinculacao < AEAS

b QualidadeVinculacao > AEAS

¢ QualidadeVinculacao = AEAS

d IndividualidadeBebé < AEAS

e IndividualidadeBebé > AEAS

f IndividualidadeBebé = AEAS

g PensarBebéMae < AEAS

h PensarBebéMae > AEAS

i PensarBebéMae = AEAS

j RepresentacoesMentais < AEAS
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k RepresentacoesMentais > AEAS

| Representac6esMentais = AEAS

m IndividualidadeBebé < QualidadeVinculacao

n IndividualidadeBebé > QualidadeVinculacao

o IndividualidadeBebé = QualidadeVinculacao

p PensarBebéMae < QualidadeVinculacao

q PensarBebéMae > QualidadeVinculacao

r PensarBebéMae = QualidadeVinculagcao

s RepresentacoesMentais < QualidadeVinculacdo
t Representac6esMentais > QualidadeVinculacao
u RepresentacoesMentais = QualidadeVinculacao
v PensarBebéMae < IndividualidadeBebé

w PensarBebéMae > IndividualidadeBebé

x PensarBebéMae = IndividualidadeBebé

y RepresentacoesMentais < IndividualidadeBebé

z RepresentacoesMentais > IndividualidadeBebé

aa RepresentacoesMentais = IndividualidadeBebé
bb RepresentacoesMentais < PensarBebéMae

cc RepresentagoesMentais > PensarBebéMae

dd RepresentacoesMentais = PensarBebéMae

Test Statistic§
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Individualid PensarBebé Representac Pensar Representa¢ | Representac
Qualidade Representac adeBebé - Mae - oesMentais - | BebéMae - | 6esMentais - | 6esMentais -
Vinculagao - Individualidad PensarBebé oesMentais - | Qualidade Qualidade Qualidade Individuali | Individualida Pensar
AEAS eBebé - AEAS Mae - AEAS AEAS Vinculacéo Vinculacéo Vinculagéo dadeBebé deBebé BebéMae
z -5,5922 -6,3352 -2,174° -6,308° -4,9172 -3,979° -6,278° -5,889° -6,351° -4,668°
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,030 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
a. Based on negative ranks.
b. Based on positive ranks.
C. Wilcoxon Signed Ranks Test
Kruskal-Wallis Test
Ranks
QualidadeVinculacao N Mean Rank
IndividualidadeBebé 1,00 1 1,00
3,00 10 10,90
4,00 35 31,26
5,00 7 32,43
Total 53
PensarBebéMae 1,00 1 1,50
3,00 10 22,60
4,00 35 28,63
5,00 7 28,79
Total 53
RepresentacéesMentais 1,00 1 1,00
3,00 10 16,80
4,00 35 30,11
5,00 7 29,71
Total 53




Test Statisticé?

Individuali PensarBebé Representac
dadeBebé Mae oesMentais
Chi-Square 20,437 4,274 9,027
df 3 3 3
Asymp. Sig. ,000 ,233 ,029

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: QualidadeVinculacao

Kruskal-Wallis Test
Ranks
IndividualidadeBebé N Mean Rank
PensarBebéMae 2,00 1 1,50
4,00 25 24,46
5,00 27 30,30
Total 53
RepresentacoesMentais 2,00 1 1,00
4,00 25 21,74
5,00 27 32,83
Total 53
Test StatisticdP
PensarBebé Representac
Mae oesMentais
Chi-Square 4,924 9,794
df 2 2
Asymp. Sig. ,085 ,007
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: IndividualidadeBebé
Kruskal-Wallis Test
Ranks
PensarBebéMae N Mean Rank
RepresentacoesMentais 2,00 3 11,33
3,00 14 18,36
4,00 30 27,90
Total 47
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Test Statistic¥P

Representacg
oesMentais
Chi-Square 7,514
df 2
Asymp. Sig. ,023

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: PensarBebéMae

Kruskal-Wallis Test

Ranks

AEAS N Mean Rank
QualidadeVinculacao 2,00 1 1,00

3,00 12 8,29

4,00 40 33,26

Total 53
IndividualidadeBebé 2,00 1 1,00

3,00 12 16,67

4,00 40 30,75

Total 53
PensarBebéMae 2,00 1 1,50

3,00 12 18,13

4,00 40 30,30

Total 53
RepresentacoesMentais 2,00 1 1,00

3,00 12 12,88

4,00 40 31,89

Total 53

Test Statistic&?
Qualidade Individuali PensarBebé Representac
Vinculacao dadeBebé Mae oesMentais

Chi-Square 27,423 12,534 9,051 17,244
df 2 2 2 2
Asymp. Sig. ,000 ,002 ,011 ,000

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: AEAS
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Descriptive Statistics
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Percentiles
N Mean Std. Deviation [ Minimum | Maximum 25th 50th (Median) 75th
AEAS 53 4,1648 ,47391 2,16 4,89 3,9737 4,2632 4,4737
QualidadeVinculacao 53 4,4222 ,58539 1,88 5,00 4,1250 4,5000 4,8750
IndividualidadeBebé 53 4,7642 ,38735 2,75 5,00 4,7500 5,0000 5,0000
PensarBebéMae 53 3,9528 ,70209 2,00 5,00 3,5000 4,0000 4,5000
RepresentacoesMentais 53 3,3396 ,74533 1,50 4,75 2,8750 3,5000 3,7500
Wilcoxon Signed Ranks Test
Ranks
N Mean Rank | Sum of Ranks
QualidadeVinculacao - Negative Ranks 52 15,00 75,00
AEAS Positive Ranks 47b 27,72 1303,00
Ties 1¢
Total 53
IndividualidadeBebé - Negative Ranks od ,00 ,00
AEAS Positive Ranks 53¢ 27,00 1431,00
Ties of
Total 53
PensarBebéMae - AEAS Negative Ranks 308 32,03 961,00
Positive Ranks 23h 20,43 470,00
Ties o
Total 53
RepresentacoesMentais - Negative Ranks 51 28,00 1428,00
AEAS Positive Ranks 2k 1,50 3,00
Ties o
Total 53

a. QualidadeVinculacdo < AEAS
b. QualidadeVinculacdo > AEAS
C. QualidadeVinculacao = AEAS
d. IndividualidadeBebé < AEAS
€. IndividualidadeBebé > AEAS
f. IndividualidadeBebé = AEAS
g. PensarBebéMae < AEAS

h. PensarBebéMae > AEAS

i. PensarBebéMae = AEAS

j- RepresentacéesMentais < AEAS

k. RepresentacdesMentais > AEAS

|. RepresentacdesMentais = AEAS




Test Statistic§

Qualidade Representac
Vinculacao - | Individualidad PensarBebé | 6esMentais -
AEAS eBebé - AEAS Mae - AEAS AEAS
Y4 -5,56923 -6,3352 -2,174b -6,308P
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,030 ,000
Exact Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,029 ,000
Exact Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,015 ,000
Point Probability ,000 ,000 ,000 ,000
a. Based on negative ranks.
b. Based on positive ranks.
C. Wilcoxon Signed Ranks Test
Patrernas
Kruskal-Wallis Test
Ranks
AEAS N Mean Rank
QualidadeVinculacao 3,00 8 4,56
4,00 19 17,97
Total 27
IndividualidadeBebé 3,00 8 8,19
4,00 19 16,45
Total 27
RepresentacoesMentais 3,00 8 7,31
4,00 19 16,82
Total 27
PerdaBebéPai 3,00 8 11,13
4,00 19 15,21
Total 27
Test Statistic&?
Qualidade Individuali Representac PerdaBebé
Vinculacao dadeBebé oesMentais Pai
Chi-Square 16,469 6,320 8,190 3,915
df 1 1 1 1
Asymp. Sig. ,000 ,012 ,004 ,048

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: AEAS
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Descriptive Statistics

N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
AEAS 27 4,0972 , 41651 3,19 4,88
QualidadeVinculacao 27 4,5661 ,39914 3,71 5,00
IndividualidadeBebé 27 4,2963 ,62247 3,00 5,00
RepresentacoesMentais 27 3,1778 ,65711 2,00 4,80
PerdaBebéPai 27 4,8148 ,48334 3,00 5,00

Wilcoxon Signed Ranks Test

Ranks
N M ean Rank | Sum of R anks
Qualidad eV inculacéo - Negative R anks £ 1,00 1,00
AEAS Positive Ranks 26P 14,50 377,00
Ties o¢
Total 27
IndividualidadeBebé - Negative R anks 11d 9,64 106,00
AEAS Positive Ranks 16° 17,00 272,00
Ties of
Total 27
RepresentacoesM entais - Negative R anks 27 14,00 378,00
AEAS Positive Ranks oh ,00 ,00
Ties oi
Total 27
IndividualidadeBebé - Neg ative R anks 18] 15,06 27100
Qualidad eV inculagao Positive Ranks gk 10,00 80,00
Ties 1
Total 27
Representaco esM entais - Negative R anks 2™ 14,00 378,00
Qualidad eV inculag&ao Positive Ranks on ,00 ,00
Ties 0°
Total 27
Representaco esM entais - Negative R anks 27 14,00 378,00
IndividualidadeBebé Positive Ranks 04 ,00 ,00
Ties or
Total 27
PerdaBebéPai- AEAS Negative R anks g 22,50 22,50
Positive Ranks 26t 13,67 355,50
Ties ou
Total 27
PerdaBeb éPai - Negative R anks v 2100 2100
Qualidad eV inculagao Positive Ranks 20% 10,50 210,00
Ties 6
Total 27
PerdaBeb éPai - Negative R anks 4 22,00 22,00
Individualidad eBebé Positive Ranks 2F 11,00 231,00
Ties 533
Total 27
PerdaBeb éPai - Negative R anks QDb ,00 ,00
RepresentagoesMentais  positive Ranks 27 14,00 378,00
Ties odd
Total 27




a QualidadeVinculacao < AEAS

b QualidadeVinculacao > AEAS

¢ QualidadeVinculacdo = AEAS

d IndividualidadeBebé < AEAS

e IndividualidadeBebé > AEAS

f IndividualidadeBebé = AEAS

g RepresentacoesMentais < AEAS

h RepresentacoesMentais > AEAS

i Representac6esMentais = AEAS

j IndividualidadeBebé < QualidadeVinculagdo

k IndividualidadeBebé > QualidadeVinculacao

| IndividualidadeBebé = QualidadeVinculacao

m RepresentagcoesMentais < QualidadeVinculagcao
n RepresentacoesMentais > QualidadeVinculacao
o RepresentacéesMentais = QualidadeVinculacao
p RepresentacoesMentais < IndividualidadeBebé
q RepresentacoesMentais > IndividualidadeBebé
r RepresentacoesMentais = IndividualidadeBebé
s PerdaBebéPai < AEAS

t PerdaBebéPai > AEAS

u PerdaBebéPai = AEAS

v PerdaBebéPai < QualidadeVinculacao

w PerdaBebéPai > QualidadeVinculagao

x PerdaBebéPai = QualidadeVinculacao

y PerdaBebéPai < IndividualidadeBebé

z PerdaBebéPai > IndividualidadeBebé

aa PerdaBebéPai = IndividualidadeBebé

bb PerdaBebéPai < RepresentacoesMentais

cc PerdaBebéPai > RepresentagcoesMentais

dd PerdaBebéPai = RepresentacoesMentais

Test StatisticS
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Individualid | Representa¢ | Representac PerdaBebé Perda PerdaBebé
Qualidade Representac adeBebé - | 6esMentais - | 6esMentais - Pai - BebéPai - Pai -
Vinculagao - Individualidad | 6esMentais - Qualidade Qualidade Individualida PerdaBebé Qualidade Individuali | Representac
AEAS eBebé - AEAS AEAS Vinculacao Vinculacao deBebé Pai - AEAS Vinculacao dadeBebé | desMentais
z -4,5182 -1,9952 -4,542° -2,427° -4,542° -4,542° -4,0062 -3,3002 -3,4192 -4,5512
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000 ,046 ,000 ,015 ,000 ,000 ,000 ,001 ,001 ,000

a. Based on negative ranks.

b. Based on positive ranks.

C. Wilcoxon Signed Ranks Test

Idade

Variaveis sociodemografiicas e da gravidez entre si

Kruskal-Wallis Test




Ranks

Estado Civil N Mean Rank
Idade solteira 37 26,22
casada 2 48,00
uniao de facto 14 26,07
Total 53
Test Statistic&?
Idade
Chi-Square 4,187
df 2
Asymp. Sig. ,123
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: EstadoCivil
Mann-Whitney Test
Ranks
Raca N Mean Rank [ Sum of Ranks
Idade caucasiana 38 26,04 989,50
negra 15 29,43 441,50
Total 53
Test Statisticg
ldade
Mann-Whitney U 248,500
Wilcoxon W 989,500
Y4 -, 752
Asymp. Sig. (2-tailed) ,452
Exact Sig. (2-tailed) ,459
Exact Sig. (1-tailed) ,239
Point Probability ,011
a. Grouping Variable: Raca
Mann-Whitney Test
Ranks
Trimestre N Mean Rank | Sum of Ranks
Idade 2° 23 23,57 542,00
3 30 29,63 889,00
Total 53




Test Statisticd

Idade
Mann-Whitney U 266,000
Wilcoxon W 542,000
Y4 -1,480
Asymp. Sig. (2-tailed) ,139
Exact Sig. (2-tailed) ,144
Exact Sig. (1-tailed) ,071
Point Probability ,003

a. Grouping Variable: Trimestre

Mann-Whitney Test
Ranks
Tabaco Mean Rank | Sum of Ranks
Idade sim 14 24,32 340,50
nao 39 27,96 1090,50
Total 53
Test Statistic8
Idade
Mann-Whitney U 235,500
Wilcoxon W 340,500
Z -, 790
Asymp. Sig. (2-tailed) ,430
Exact Sig. (2-tailed) ,444
Exact Sig. (1-tailed) ,232
Point Probability ,008

a. Grouping Variable: Tabaco

Mann-Whitney Test
Ranks
Alcool Mean Rank | Sum of Ranks
Idade sim 7 28,29 198,00
nao 46 26,80 1233,00
Total 53
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Test Statistic8

Idade
Mann-Whitney U 152,000
Wilcoxon W 1233,000
z -,247
Asymp. Sig. (2-tailed) ,805
Exact Sig. [2*(1-tailed a
Sig.)] ,827
Exact Sig. (2-tailed) ,781
Exact Sig. (1-tailed) ,405
Point Probability ,027

a. Not corrected for ties.
b. Grouping Variable: Alcool

Mann-Whitney Test
Ranks
PrimeiraGravidez N Mean Rank [ Sum of Ranks
Idade sim 43 26,22 1127,50
nao 10 30,35 303,50
Total 53
Test Statistic8
Idade
Mann-Whitney U 181,500
Wilcoxon W 1127,500
Z -, 795
Asymp. Sig. (2-tailed) ,427
Exact Sig. (2-tailed) ,418
Exact Sig. (1-tailed) , 214
Point Probability ,021

a. Grouping Variable: PrimeiraGravidez

Mann-Whitney Test



a. Grouping Variable: Desejada

Kruskal-Wallis Test

Ranks
Planeada N Mean Rank | Sum of Ranks
Ildade sim 10 32,55 325,50
nao 43 25,71 1105,50
Total 53
Test Statisticg
ldade
Mann-Whitney U 159,500
Wilcoxon W 1105,500
Z -1,317
Asymp. Sig. (2-tailed) ,188
Exact Sig. (2-tailed) ,208
Exact Sig. (1-tailed) ,104
Point Probability ,003
a. Grouping Variable: Planeada
Mann-Whitney Test
Ranks
Desejada N Mean Rank [ Sum of Ranks
Idade sim 32 29,45 942,50
nao 21 23,26 488,50
Total 53
Test Statistic8
Idade
Mann-Whitney U 257,500
Wilcoxon W 488,500
Z -1,490
Asymp. Sig. (2-tailed) ,136
Exact Sig. (2-tailed) ,(144
Exact Sig. (1-tailed) ,071
Point Probability ,008
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Ranks
AgregadoFamililiar N Mean Rank
Idade reside com a familia 30 24,32

reside com familia e 6 37,25
companheiro

reside com familia
do companheiro e 11 25,05
companheiro
reside com o
companheiro

Total 53

6 33,75

Test Statistick?

Idade
Chi-Square 5,306
df 3
Asymp. Sig. ,151

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: AgregadoFamililiar

Kruskal-Wallis Test
Ranks

Ocupacao N Mean Rank

Idade Estuda 14 27,21
Trabalha 6 29,00
Sem ocupacao ou 33 26,55
desempregada
Total 53

Test Statisticé?

Idade
Chi-Square ,144
df 2
Asymp. Sig. ,931

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Ocupacédo

Kruskal-Wallis Test
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Ranks
PreferenciaSexo N Mean Rank
Idade Feminino 23 27,91
Masculino 18 27,08
Indiferente 12 25,13
Total 53
Test StatisticdP
Idade
Chi-Square ,281
df 2
Asymp. Sig. ,869
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: PreferenciaSexo
Kruskal-Wallis Test
Ranks
cat_mov N Mean Rank
Idade 1,00 5 25,10
2,00 18 25,50
3,00 25 28,56
4,00 5 26,50
Total 53
Test StatisticdP
ldade
Chi-Square ,551
df 3
Asymp. Sig. ,908
a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: cat_mov
Kruskal-Wallis Test
Ranks
SexoBebeCoincidente N Mean Rank
Idade sim 25 30,26
nao 11 27,68
desconhecido 17 21,76
Total 53




Test StatisticdP

Idade
Chi-Square 3,365
df 2
Asymp. Sig. ,186

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: SexoBebeCoincidente

Restantes Variaveis

Crosstabs

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
Percent Percent Percent
EstadoCivil * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
‘;g;zgad“am"'"ar ¥ 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
escolaridadee * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Ocupacao * Raca 53 100,0% (o] ,0% 53 100,0%
ParouEstudos * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Tabaco * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PrimeiraGravidez * Raca 53 100,0% (o] ,0% 53 100,0%
Planeada * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo * Raca 53 100,0% (o] ,0% 53 100,0%
gzzzBebecm"c'de"te : 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
cat_mov * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

EstadoCivil *Raca
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Crosstab
Raca
caucasiana negra Total

EstadoCivil solteira Count 25 12 37
Expected Count 26,5 10,5 37,0

% within EstadoCivil 67,6% 32,4% 100,0%

% within Raca 65,8% 80,0% 69,8%

% of Total 47,2% 22,6% 69,8%

casada Count 2 (0] 2
Expected Count 1,4 ,6 2,0

% within EstadoCivil 100,0% ,0% 100,0%

% within Raca 5,3% ,0% 3,8%

% of Total 3,8% ,0% 3,8%

uniao de facto Count 11 3 14
Expected Count 10,0 4,0 14,0

% within EstadoCivil 78,6% 21,4% 100,0%

% within Raca 28,9% 20,0% 26,4%

% of Total 20,8% 5,7% 26,4%

Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0

% within EstadoCivil 71,7% 28,3% 100,0%

% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 71,7% 28,3% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,4272 ,490
Likelihood Ratio 1,978 , 372
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,57.

AgregadoFamililiar *Raca
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Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
AgregadoFamililiar reside com a familia Count 19 11 30
Expected Count 21,5 8,5 30,0
% within
[ 0, 0,
AgregadoFamililiar 63,3% 36,7% 100,0%
% within Raca 50,0% 73,3% 56,6%
% of Total 35,8% 20,8% 56,6%
reside com familiae Count 6 0 6
companheiro Expected Count 4,3 17 6,0
% within
0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 100,0% 0% 100,0%
% within Raca 15,8% ,0% 11,3%
% of Total 11,3% ,0% 11,3%
reside com familia Count 8 3 11
do companheiro e Expected Count 7,9 31 11,0
companheiro % within
0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 72,7% 27,3% 100,0%
% within Raca 21,1% 20,0% 20,8%
% of Total 15,1% 5,7% 20,8%
reside com o Count 5 1 6
companheiro Expected Count 4,3 17 6,0
% within
0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 83,3% 16,7% 100,0%
% within Raca 13,2% 6,7% 11,3%
% of Total 9,4% 1,9% 11,3%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within
0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,8092 3 ,283
Likelihood Ratio 5,426 3 ,143
Li -by-Li
inear-by-tinear 1,219 1 270
Association
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,70.

escolaridadee *Raca




221

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
escolaridadee 1,40 Count 2 0 2
Expected Count 1,4 ,6 2,0
% within escolaridadee 100,0% ,0% 100,0%
% within Raca 5,3% ,0% 3,8%
% of Total 3,8% ,0% 3,8%
5,60 Count 15 5 20
Expected Count 14,3 57 20,0
% within escolaridadee 75,0% 25,0% 100,0%
% within Raca 39,5% 33,3% 37, 7%
% of Total 28,3% 9,4% 37,7%
7,90 Count 16 8 24
Expected Count 17,2 6,8 24,0
% within escolaridadee 66,7% 33,3% 100,0%
% within Raca 42,1% 53,3% 45,3%
% of Total 30,2% 15,1% 45,3%
10,12 Count 5 2 7
Expected Count 50 2,0 7,0
% within escolaridadee 71,4% 28,6% 100,0%
% within Raca 13,2% 13,3% 13,2%
% of Total 9,4% 3,8% 13,2%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within escolaridadee 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,1972 3 , 754
Likelihood Ratio 1,731 3 ,630
P B IS B
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (37,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,57.

Ocupacao *Raca
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Crosstab
Raca
caucasiana negra Total

Ocupacao Estuda Count 6 8 14
Expected Count 10,0 4,0 14,0

% within Ocupacao 42,9% 57,1% 100,0%

% within Raca 15,8% 53,3% 26,4%

% of Total 11,3% 15,1% 26,4%

Trabalha Count 5 1 6
Expected Count 4,3 17 6,0

% within Ocupacao 83,3% 16,7% 100,0%

% within Raca 13,2% 6,7% 11,3%

% of Total 9,4% 1,9% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 27 6 33
desempregada Expected Count 23,7 9,3 33,0
% within Ocupacao 81,8% 18,2% 100,0%

% within Raca 71,1% 40,0% 62,3%

% of Total 50,9% 11,3% 62,3%

Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0

% within Ocupacao 71,7% 28,3% 100,0%

% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 71,7% 28,3% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 7,805 2 ,020
Likelihood Ratio 7,332 2 ,026
e ess| 1) on
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,70.

ParouEstudos *Raca



Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
ParouEstudos O Count 10 9 19
Expected Count 13,6 54 19,0
% within ParouEstudos 52,6% 47,4% 100,0%
% within Raca 26,3% 60,0% 35,8%
% of Total 18,9% 17,0% 35,8%
1 Count 28 6 34
Expected Count 24 .4 9,6 34,0
% within ParouEstudos 82,4% 17,6% 100,0%
% within Raca 73, 7% 40,0% 64,2%
% of Total 52,8% 11,3% 64,2%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within ParouEstudos 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 5,306 1 ,021
Continuity Correction 3,942 1 ,047
Likelihood Ratio 5,178 1 ,023
Fisher's Exact Test ,029 ,025
| sme| 1] e
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

5,38.

The minimum expected count is
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Trimestre *Raca

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
Trimestre  2° Count 14 9 23
Expected Count 16,5 6,5 23,0
% within Trimestre 60,9% 39,1% 100,0%
% within Raca 36,8% 60,0% 43,4%
% of Total 26,4% 17,0% 43,4%
3° Count 24 6 30
Expected Count 21,5 8,5 30,0
% within Trimestre 80,0% 20,0% 100,0%
% within Raca 63,2% 40,0% 56,6%
% of Total 45,3% 11,3% 56,6%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within Trimestre 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 2,348 1 ,125
Continuity CorrectioA 1,500 1 ,221
Likelihood Ratio 2,340 1 , 126
Fisher's Exact Test ,218 ,111
s A TS Y I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

6,51.

The minimum expected count is
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Tabaco *Raca

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
Tabaco sim Count 14 (0] 14
Expected Count 10,0 4,0 14,0
% within Tabaco 100,0% ,0% 100,0%
% within Raca 36,8% ,0% 26,4%
% of Total 26,4% ,0% 26,4%
nao Count 24 15 39
Expected Count 28,0 11,0 39,0
% within Tabaco 61,5% 38,5% 100,0%
% within Raca 63,2% 100,0% 73,6%
% of Total 45,3% 28,3% 73,6%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within Tabaco 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 7,510° 1 ,006
Continuity CorrectiofA 5,734 1 ,017
Likelihood Ratio 11,183 1 ,001
Fisher's Exact Test ,005 ,004
P A N LSS Y I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

3,96.

The minimum expected count is
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Alcool *Raca

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total

Alcool sim Count 6 1 7
Expected Count 5,0 2,0 7,0

% within Alcool 85,7% 14,3% 100,0%

% within Raca 15,8% 6,7% 13,2%

% of Total 11,3% 1,9% 13,2%

nao Count 32 14 46
Expected Count 33,0 13,0 46,0

% within Alcool 69,6% 30,4% 100,0%

% within Raca 84,2% 93,3% 86,8%

% of Total 60,4% 26,4% 86,8%

Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0

% within Alcool 71,7% 28,3% 100,0%

% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 71,7% 28,3% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,781° 1 ,377
Continuity CorrectioA ,188 1 ,665
Likelihood Ratio ,877 1 , 349
Fisher's Exact Test ,658 ,351
puvae s IS Y B
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
1,98.
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PrimeiraGravidez *Raca

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total

PrimeiraGravidez sim Count 30 13 43
Expected Count 30,8 12,2 43,0

rrmt:ilrr;Gravidez 69,8% 30,2% 100,0%

% within Raca 78,9% 86,7% 81,1%

% of Total 56,6% 24,5% 81,1%

nao Count 8 2 10

Expected Count 7,2 2,8 10,0

(I)frm?ilrr;Gravidez 80,0% 20,0% 100,0%

% within Raca 21,1% 13,3% 18,9%

% of Total 15,1% 3,8% 18,9%

Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0

?rmt:ill'r;Gravidez 71,7% 28,3% 100,0%

% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 71,7% 28,3% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,419b 1 ,518
Continuity Correctioa ,066 1 , 797
Likelihood Ratio ,442 1 ,b06
Fisher's Exact Test ,706 ,413
Pt IS Y I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
2,83.



Planeada *Raca

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
Planeada sim Count 10 (0] 10
Expected Count 7,2 2,8 10,0
% within Planeada 100,0% ,0% 100,0%
% within Raca 26,3% ,0% 18,9%
% of Total 18,9% ,0% 18,9%
nao Count 28 15 43
Expected Count 30,8 12,2 43,0
% within Planeada 65,1% 34,9% 100,0%
% within Raca 73,7% 100,0% 81,1%
% of Total 52,8% 28,3% 81,1%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within Planeada 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 4,865 1 ,027
Continuity CorrectioA 3,298 1 ,069
Likelihood Ratio 7,535 1 ,006
Fisher's Exact Test ,046 ,024
a1 e
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

2,83.

The minimum expected count is
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Desejada *Raca
Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
Desejada sim Count 27 5 32
Expected Count 229 91 32,0
% within Desejada 84,4% 15,6% 100,0%
% within Raca 71,1% 33,3% 60,4%
% of Total 50,9% 9,4% 60,4%
nao Count 11 10 21
Expected Count 15,1 5,9 21,0
% within Desejada 52,4% 47,6% 100,0%
% within Raca 28,9% 66,7% 39,6%
% of Total 20,8% 18,9% 39,6%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within Desejada 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 6,396° 1 ,011
Continuity Correctioa 4,916 1 ,027
Likelihood Ratio 6,351 1 ,012
Fisher's Exact Test ,015 ,014
| ems| 1] om
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

5,94,

The minimum expected count is
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PreferenciaSexo *Raca
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Crosstab
Raca
caucasiana negra Total

PreferenciaSexo Feminino Count 16 7 23
Expected Count 16,5 6,5 23,0

% within PreferenciaSexo 69,6% 30,4% 100,0%

% within Raca 42,1% 46,7% 43,4%

% of Total 30,2% 13,2% 43,4%

Masculino  Count 12 6 18
Expected Count 129 51 18,0

% within PreferenciaSexo 66,7% 33,3% 100,0%

% within Raca 31,6% 40,0% 34,0%

% of Total 22,6% 11,3% 34,0%

Indiferente Count 10 2 12
Expected Count 8,6 3,4 12,0

% within PreferenciaSexo 83,3% 16,7% 100,0%

% within Raca 26,3% 13,3% 22,6%

% of Total 18,9% 3,8% 22,6%

Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0

% within PreferenciaSexo 71,7% 28,3% 100,0%

% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 71,7% 28,3% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,0772 2 ,584
Likelihood Ratio 1,158 2 ,561
pssicau N BN Y I
N of Valid Cases 53

a. 1 cells (16,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 3,40.




SexoBebeCoincidente *Raca
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Crosstab
Raca

caucasiana negra Total
SexoBebeCoincidente sim Count 20 5 25
Expected Count 17,9 7,1 25,0
%within -~ 80,0% 20,0% | 100,0%

SexoBebeCoincidente ’ ’ !
% within Raca 52,6% 33,3% 47,2%
% of Total 37,7% 9,4% 47,2%
nao Count 6 5 11
Expected Count 7,9 3,1 11,0

o) rir:

:e‘)tlt::;aeCoincidente 54,5% 45,5% 100,0%
% within Raca 15,8% 33,3% 20,8%
% of Total 11,3% 9,4% 20,8%
desconhecido Count 12 5 17
Expected Count 12,2 4,8 17,0
% within A 70,6% 29,4% 100,0%

SexoBebeCoincidente ! ’ !
% within Raca 31,6% 33,3% 32,1%
% of Total 22,6% 9,4% 32,1%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
oS/oe‘)I(VCI:I:(I;:JeCoincidente 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,4543 2 ,293
Likelihood Ratio 2,377 2 ,305
sl ) Y
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 3,11.




cat_mov *Racga

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
cat_mov 1,00 Count 2 3 5
Expected Count 3,6 1,4 5,0
% within cat_mov 40,0% 60,0% 100,0%
% within Raca 5,3% 20,0% 9,4%
% of Total 3,8% 5,7% 9,4%
2,00 Count 11 7 18
Expected Count 12,9 51 18,0
% within cat_mov 61,1% 38,9% 100,0%
% within Raca 28,9% 46,7% 34,0%
% of Total 20,8% 13,2% 34,0%
3,00 Count 20 5 25
Expected Count 17,9 7,1 25,0
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
% within Raca 52,6% 33,3% 47,2%
% of Total 37,7% 9,4% 47,2%
4,00 Count 5 0 5
Expected Count 3,6 1,4 50
% within cat_mov 100,0% ,0% 100,0%
% within Raca 13,2% ,0% 9,4%
% of Total 9,4% ,0% 9,4%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within cat_mov 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,2932 3 ,098
Likelihood Ratio 7,346 3 ,062
Linear-by-Linear
Associat)i/on 6,169 1 ,013
N of Valid Cases 53

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,42.
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Crosstabs

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
AgregadoFamililiar *
Ngcifnalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
escolaridadee * , . .
Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Ocupacao *
Nacipongalidade 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
ParouEstudos *
Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre *
Nellcionalidade 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
Tabaco * Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PrimeiraGravidez *
Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Planeada *
Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada *
Naci;nalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo *
Nacionalidade 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
SexoBebeCoincidente *
Nacionalidade 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
cat_mov * Nacionalidade 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%




AgregadoFamililiar *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
AgregadoFamililiar reside com a familia Count 21 4 4 1 30
Expected Count 22,6 3,4 3,4 ,6 30,0
Z’ g‘:’;t;;';“ami”"ar 70,0% 13,3% 13,3% 33% | 100,0%
% within Nacionalidade 52,5% 66,7% 66,7% 100,0% 56,6%
% of Total 39,6% 7,5% 7,5% 1,9% 56,6%
reside com familiae Count 5 1 0 0 6
companheiro Expected Count 4,5 7 7 A 6,0
:f’ g‘:";t;;:;oFam"“iar 83,3% 16,7% ,0% 0% | 100,0%
% within Nacionalidade 12,5% 16,7% ,0% ,0% 11,3%
% of Total 9,4% 1,9% ,0% ,0% 11,3%
reside com familia Count 9 0 2 0 11
do comp'?n_heiro e Expected Count 8,3 1,2 1,2 2 11,0
companheiro L
P Z’ g"r";tgh;';ol:ami”"ar 81,8% ,0% 18,2% 0% | 100,0%
% within Nacionalidade 22,5% ,0% 33,3% ,0% 20,8%
% of Total 17,0% ,0% 3,8% ,0% 20,8%
reside com o Count 5 1 0 0 6
companheiro Expected Count 4,5 7 7 1 6,0
Z’ g‘:’:ghézoFami”"ar 83,3% 16,7% ,0% 0% | 100,0%
% within Nacionalidade 12,5% 16,7% ,0% ,0% 11,3%
% of Total 9,4% 1,9% ,0% ,0% 11,3%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 10 53,0
Z’ g‘:v";gh;';oFami”"ar 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% | 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,6212 9 ,866
Likelihood Ratio 7,473 9 ,588
e aee| 1)
N of Valid Cases 53

a. 14 cells (87,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,11.

escolaridadee *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total

escolaridadee 1,40 Count 2 0 (0} 0 2
Expected Count 1,5 ,2 ,2 ,0 2,0

% within escolaridadee 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%

% within Nacionalidade 5,0% ,0% ,0% ,0% 3,8%

% of Total 3,8% ,0% ,0% ,0% 3,8%

5,60 Count 15 2 3 0 20
Expected Count 15,1 2,3 2,3 4 20,0

% within escolaridadee 75,0% 10,0% 15,0% ,0% 100,0%

% within Nacionalidade 37,5% 33,3% 50,0% ,0% 37,7%

% of Total 28,3% 3,8% 5,7% ,0% 37,7%

7,90 Count 17 3 3 1 24
Expected Count 18,1 2,7 2,7 ,5 24,0

% within escolaridadee 70,8% 12,5% 12,5% 4,2% 100,0%

% within Nacionalidade 42,5% 50,0% 50,0% 100,0% 45,3%

% of Total 32,1% 5,7% 5,7% 1,9% 45,3%

10,12 Count 6 1 0 0 7
Expected Count 53 ,8 ,8 1 7,0

% within escolaridadee 85,7% 14,3% ,0% ,0% 100,0%

% within Nacionalidade 15,0% 16,7% ,0% ,0% 13,2%

% of Total 11,3% 1,9% ,0% ,0% 13,2%

Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 10 53,0

% within escolaridadee 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%

% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,1632 9 ,957
Likelihood Ratio 4,739 9 ,856
| e | e e
N of Valid Cases 53

a. 13 cells (81,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,04.

Ocupacao *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total

Ocupacao Estuda Count 9 1 3 1 14
Expected Count 10,6 1,6 1,6 3 14,0

% within Ocupacao 64,3% 7,1% 21,4% 7,1% 100,0%

% within Nacionalidade 22.5% 16,7% 50,0% 100,0% 26,4%

% of Total 17,0% 1,9% 5,7% 1,9% 26,4%

Trabalha Count 5 1 0 0 6
Expected Count 4,5 7 7 1 6,0

% within Ocupacao 83,3% 16,7% ,0% ,0% 100,0%

% within Nacionalidade 12,5% 16,7% ,0% ,0% 11,3%

% of Total 9,4% 1,9% ,0% ,0% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 26 4 3 0 33
desempregada Expected Count 24,9 3,7 3,7 ,6 33,0
% within Ocupacao 78,8% 12,1% 9,1% ,0% 100,0%

% within Nacionalidade 65,0% 66,7% 50,0% ,0% 62,3%

% of Total 49,1% 7,5% 5,7% ,0% 62,3%

Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0

% within Ocupacao 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%

% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,689 6 , 471
Likelihood Ratio 5,913 6 ,433
| ame | af
N of Valid Cases 53

a. 10 cells (83,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,11.

ParouEstudos *Nacionalidade

237

Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver

Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
ParouEstudos O Count 12 2 4 1 19
Expected Count 14,3 2,2 2,2 4 19,0
% within ParouEstudos 63,2% 10,5% 21,1% 5,3% 100,0%
% within Nacionalidade 30,0% 33,3% 66,7% 100,0% 35,8%
% of Total 22,6% 3,8% 7,5% 1,9% 35,8%
1 Count 28 4 2 0 34
Expected Count 25,7 3,8 3,8 ,6 34,0
% within ParouEstudos 82,4% 11.8% 5,9% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 70,0% 66,7% 33,3% ,0% 64,2%
% of Total 52,8% 7,5% 3,8% ,0% 64,2%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within ParouEstudos 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,879 ,181
Likelihood Ratio 5,024 , 170
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,36.

Trimestre *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
Trimestre 2° Count 18 2 3 0 23
Expected Count 17,4 2,6 2,6 4 23,0
% within Trimestre 78,3% 8,7% 13,0% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 45,0% 33,3% 50,0% ,0% 43,4%
% of Total 34,0% 3,8% 5,7% ,0% 43,4%
3° Count 22 4 3 1 30
Expected Count 22,6 3,4 3,4 ,6 30,0
% within Trimestre 73,3% 13,3% 10,0% 3,3% 100,0%
% within Nacionalidade 55,0% 66,7% 50,0% 100,0% 56,6%
% of Total 41,5% 7,5% 5,7% 1,9% 56,6%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within Trimestre 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,1622 , 762
Likelihood Ratio 1,539 ,673
et | e s
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,43.




Tabaco *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
Tabaco sim Count 13 1 0 0 14
Expected Count 10,6 1,6 1,6 3 14,0
% within Tabaco 92,9% 7,1% ,0% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 32,5% 16,7% ,0% ,0% 26,4%
% of Total 24,5% 1,9% ,0% ,0% 26,4%
nao Count 27 5 6 1 39
Expected Count 29,4 4,4 4,4 7 39,0
% within Tabaco 69,2% 12,8% 15,4% 2,6% 100,0%
% within Nacionalidade 67,5% 83,3% 100,0% 100,0% 73,6%
% of Total 50,9% 9,4% 11,3% 1,9% 73,6%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within Tabaco 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,568 312
Likelihood Ratio 5,346 ,148
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,26.




Alcool *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
Alcool sim Count 5 1 1 0] 7
Expected Count 5,3 ,8 ,8 | 7,0
% within Alcool 71,4% 14,3% 14,3% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 12,5% 16,7% 16,7% ,0% 13,2%
% of Total 9,4% 1,9% 1,9% ,0% 13,2%
nao Count 35 5 5 1 46
Expected Count 34,7 5,2 52 ,9 46,0
% within Alcool 76,1% 10,9% 10,9% 2,2% 100,0%
% within Nacionalidade 87,5% 83,3% 83,3% 100,0% 86,8%
% of Total 66,0% 9,4% 9,4% 1,9% 86,8%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within Alcool 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square ,2952 3 ,961

Likelihood Ratio ,418 3 ,936

e | 1] e

N of Valid Cases 53

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,13.




PrimeiraGravidez * Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
PrimeiraGravidez sim Count 30 6 6 1 43
Expected Count 32,5 4,9 4,9 ,8 43,0
z’r;':'nt:i'r'; Gravides 69,8% 14,0% 14,0% 23% | 100,0%
% within Nacionalidade 75,0% 100,0% 100,0% 100,0% 81,1%
% of Total 56,6% 11,3% 11,3% 1,9% 81,1%
nao Count 10 0 0 0 10
Expected Count 7,5 11 11 ,2 10,0
z’rmt:i'r'; Gravides 100,0% ,0% ,0% 0% | 100,0%
% within Nacionalidade 25,0% ,0% ,0% ,0% 18,9%
% of Total 18,9% ,0% ,0% ,0% 18,9%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% ?Nith.in . 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
PrimeiraGravidez ! ’ ! ’ ’
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,0062 3 ,261
Likelihood Ratio 6,349 3 ,096
Linear-by-Linear
Associat)ilon 3,280 1 070
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,19.




Planeada * Nacionalidade
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a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,19.

Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
Planeada sim Count 9 1 0 0 10
Expected Count 7,5 1,1 1,1 ,2 10,0
% within Planeada 90,0% 10,0% ,0% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 22,5% 16,7% ,0% ,0% 18,9%
% of Total 17,0% 1,9% ,0% ,0% 18,9%
nao Count 31 5 6 1 43
Expected Count 32,5 4,9 4,9 8 43,0
% within Planeada 72,1% 11,6% 14,0% 2,3% 100,0%
% within Nacionalidade 77,5% 83,3% 100,0% 100,0% 81,1%
% of Total 58,5% 9,4% 11,3% 1,9% 81,1%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within Planeada 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,9922 3 ,574
Likelihood Ratio 3,276 3 ,351
e | ams| x| am
N of Valid Cases 53




Desejada * Nacionalidade
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a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,40.

Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa [ Brasileira diana Russa Total
Desejada sim Count 28 2 1 1 32
Expected Count 24,2 3,6 3,6 ,6 32,0
% within Desejada 87,5% 6,3% 3,1% 3,1% 100,0%
% within Nacionalidade 70,0% 33,3% 16,7% 100,0% 60,4%
% of Total 52,8% 3,8% 1,9% 1,9% 60,4%
nao Count 12 4 5 0 21
Expected Count 15,8 2,4 2,4 4 21,0
% within Desejada 57,1% 19,0% 23,8% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 30,0% 66,7% 83,3% ,0% 39,6%
% of Total 22,6% 7,5% 9,4% ,0% 39,6%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 10 53,0
% within Desejada 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 8,8312 ,032
Likelihood Ratio 9,260 ,026
P A B s
N of Valid Cases 53




PreferenciaSexo *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
PreferenciaSexo Feminino Count 14 4 4 1 23
Expected Count 17,4 2,6 2,6 4 23,0
% within PreferenciaSexo 60,9% 17,4% 17,4% 4,3% 100,0%
% within Nacionalidade 35,0% 66,7% 66,7% 100,0% 43,4%
% of Total 26,4% 7,5% 7,5% 1,9% 43,4%
Masculino  Count 16 1 1 0 18
Expected Count 13,6 2,0 2,0 3 18,0
% within PreferenciaSexo 88,9% 5,6% 5,6% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 40,0% 16,7% 16,7% ,0% 34,0%
% of Total 30,2% 1,9% 1,9% ,0% 34,0%
Indiferente Count 10 1 1 0 12
Expected Count 91 1.4 1.4 ,2 12,0
% within PreferenciaSexo 83,3% 8,3% 8,3% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 25,0% 16,7% 16,7% ,0% 22,6%
% of Total 18,9% 1,9% 1,9% ,0% 22,6%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 10 53,0
% within PreferenciaSexo 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,2253 6 ,515
Likelihood Ratio 5,663 6 ,462
Linear-by-Linear
Associat)i(on 3,025 1 082
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,23.




SexoBebeCoincidente *Nacionalidade
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Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa | Brasileira diana Russa Total
SexoBebeCoincidente sim Count 20 2 3 0 25
Expected Count 18,9 2,8 2,8 ,5 25,0
% within
SexoBebeCoincidente 80,0% 8,0% 12,0% 0% 100,0%
% within Nacionalidade 50,0% 33,3% 50,0% ,0% 47,2%
% of Total 37,7% 3,8% 5,7% ,0% 47,2%
nao Count 5 3 2 1 11
Expected Count 8,3 1,2 1,2 ,2 11,0
Z"e:’:::;ewnci dente 45,5% 27,3% 18,2% 9,1% | 100,0%
% within Nacionalidade 12,5% 50,0% 33,3% 100,0% 20,8%
% of Total 9,4% 5,7% 3,8% 1,9% 20,8%
desconhecido  Count 15 1 1 0 17
Expected Count 12.8 19 19 ,3 17,0
% within — 88,2% 5,9% 5,9% 0% 100,0%
SexoBebeCoincidente ’ ’ ’ ! ’
% within Nacionalidade 37,5% 16,7% 16,7% ,0% 32,1%
% of Total 28,3% 1,9% 1,9% ,0% 32,1%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
os/“'e:’:)t:;lewnci dente 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% | 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 9,638? ,141
Likelihood Ratio 8,605 ,197
st I
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,21.

cat_mov *Nacionalidade
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a. 14 cells (87,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,09.

Crosstabs

Crosstab
Nacionalidade
Cabo-ver
Portuguesa [ Brasileira diana Russa Total
cat_mov 1,00 Count 4 0 1 0 5
Expected Count 3,8 ,6 ,6 i 50
% within cat_mov 80,0% ,0% 20,0% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 10,0% ,0% 16,7% ,0% 9,4%
% of Total 7,5% ,0% 1,9% ,0% 9,4%
2,00 Count 12 3 3 0 18
Expected Count 13,6 2,0 2,0 3 18,0
% within cat_mov 66,7% 16,7% 16,7% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 30,0% 50,0% 50,0% ,0% 34,0%
% of Total 22,6% 5,7% 5,7% ,0% 34,0%
3,00 Count 19 3 2 1 25
Expected Count 18,9 2,8 2,8 5 25,0
% within cat_mov 76,0% 12,0% 8,0% 4,0% 100,0%
% within Nacionalidade 47,5% 50,0% 33,3% 100,0% 47,2%
% of Total 35,8% 5,7% 3,8% 1,9% 47,2%
4,00 Count 5 0 0 0 5
Expected Count 3,8 ,6 ,6 1 50
% within cat_mov 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
% within Nacionalidade 12,5% ,0% ,0% ,0% 9,4%
% of Total 9,4% ,0% ,0% ,0% 9,4%
Total Count 40 6 6 1 53
Expected Count 40,0 6,0 6,0 1,0 53,0
% within cat_mov 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
% within Nacionalidade 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 75,5% 11,3% 11,3% 1,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 4,9112 9 ,842

Likelihood Ratio 6,811 9 ,657

Pvica N S Y I

N of Valid Cases 53




Case Processing Summary
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Cases
Valid Missing Total
Percent Percent Percent
AgregadoFamililiar *
Eia fo Civil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
escolaridadee *
EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Ocupacéo * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
ParouEstudos *
EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Tabaco * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PrimeiraGravidez *
EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Planeada * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo *
EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
SexoBebeCoincidente *
EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_mov * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Nacionalidade *
EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%




AgregadoFamililiar *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
AgregadoFamililiar reside com a familia Count 30 (0] 0 30
Expected Count 20,9 11 7,9 30,0
o/ g
/fg\:'vtletgh;rt:IoFa mililiar 100,0% 0% 0% 100,0%
% within EstadoCivil 81,1% ,0% ,0% 56,6%
% of Total 56,6% ,0% ,0% 56,6%
reside com familiae Count 3 0 3 6
companheiro Expected Count 4,2 ,2 16 6,0
Z)g\:'wetghz:\ZOFa mililiar 50,0% 0% 50,0% 100,0%
% within EstadoCivil 8,1% ,0% 21,4% 11,3%
% of Total 5,7% ,0% 57% 11,3%
reside com familia Count 3 0 8 11
do compha n_heiro e Expected Count 7,7 4 2,9 11,0
companheiro s
P Z’ g‘:";g’;gol:a ililiar 27,3% 0% 72,7% | 100,0%
% within EstadoCivil 8,1% ,0% 57,1% 20,8%
% of Total 5,7% ,0% 15,1% 20,8%
reside com o Count 1 2 3 6
companheiro Expected Count 4,2 2 1,6 6,0
Z’ g‘:";?;zol:a ililiar 16,7% 33,3% 50,0% | 100,0%
% within EstadoCivil 2,7% 100,0% 21,4% 11,3%
% of Total 1,9% 3,8% 5,7% 11,3%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within . 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
AgregadoFamililiar ’ ’ ! ’
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 44 58223 ,000
Likelihood Ratio 43,631 ,000
Linear-by-Linear
Asseoii:t)ilon . 25,587 ;000
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,23.




escolaridadee *EstadoCivil
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Crosstab
Estado Civil
solteira casada uniao de facto Total
escolaridadee 1,40 Count 1 0 1 2
Expected Count 1,4 1 ,5 2,0
% within escolaridadee 50,0% ,0% 50,0% 100,0%
% within EstadoCivil 2, 7% ,0% 7,1% 3,8%
% of Total 1,9% ,0% 1,9% 3,8%
5,60 Count 15 0 5 20
Expected Count 14,0 ,8 53 20,0
% within escolaridadee 75,0% ,0% 25,0% 100,0%
% within EstadoCivil 40,5% ,0% 35,7% 37,7%
% of Total 28,3% ,0% 9,4% 37,7%
7,90 Count 17 1 6 24
Expected Count 16,8 ,9 6,3 24,0
% within escolaridadee 70,8% 4,2% 25,0% 100,0%
% within EstadoCivil 45,9% 50,0% 42,9% 45,3%
% of Total 32,1% 1,9% 11,3% 45,3%
10,42 Count 4 1 2 7
Expected Count 4,9 3 1,8 7,0
% within escolaridadee 57,1% 14,3% 28,6% 100,0%
% within EstadoCivil 10,8% 50,0% 14,3% 13,2%
% of Total 7,5% 1,9% 3,8% 13,2%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within escolaridadee 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,7112 6 ,716
Likelihood Ratio 3,615 6 ,729
sl B Y I
N of Valid Cases 53

a. 8 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,08.




Ocupacao *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total

Ocupacao Estuda Count 9 1 4 14
Expected Count 9,8 ,5 3,7 14,0

% within Ocupacao 64,3% 7,1% 28,6% 100,0%

% within EstadoCivil 24,3% 50,0% 28,6% 26,4%

% of Total 17,0% 1,9% 7,5% 26,4%

Trabalha Count 3 0 3 6
Expected Count 4,2 ,2 1,6 6,0

% within Ocupacao 50,0% ,0% 50,0% 100,0%

% within EstadoCivil 8,1% ,0% 21,4% 11,3%

% of Total 5,7% ,0% 5,7% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 25 1 7 33
desempregada Expected Count 23,0 1,2 8,7 33,0
% within Ocupacao 75,8% 3,0% 21,2% 100,0%

% within EstadoCivil 67,6% 50,0% 50,0% 62,3%

% of Total 47,2% 1,9% 13,2% 62,3%

Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0

% within Ocupacao 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%

% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,888? ,577
Likelihood Ratio 2,823 ,588
pmresr | s
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,23.




ParouEstudos *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
ParouEstudos O Count 12 1 6 19
Expected Count 13,3 7 50 19,0
% within ParouEstudos 63,2% 5,3% 31,6% 100,0%
% within EstadoCivil 32,4% 50,0% 42,9% 35,8%
% of Total 22,6% 1,9% 11,3% 35,8%
1 Count 25 1 8 34
Expected Count 23,7 13 9,0 34,0
% within ParouEstudos 73,5% 2,9% 23,5% 100,0%
% within EstadoCivil 67,6% 50,0% 57,1% 64,2%
% of Total 47,2% 1,9% 15,1% 64,2%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within ParouEstudos 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,6612 2 , 719
Likelihood Ratio ,649 2 , 723
P A N BN Y I
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,72.
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Trimestre *EstadoCivil

Crosstab
EstadoCivil
solteira casada unhiao de facto Total
Trimestre 2° Count 14 1 8 23
Expected Count 16,1 ,9 6,1 23,0
% within Trimestre 60,9% 4,3% 34,8% 100,0%
% within EstadoCivil 37,8% 50,0% 57,1% 43,4%
% of Total 26,4% 1,9% 15,1% 43,4%
3° Count 23 1 6 30
Expected Count 20,9 11 7,9 30,0
% within Trimestre 76,7% 3,3% 20,0% 100,0%
% within EstadoCivil 62,2% 50,0% 42,9% 56,6%
% of Total 43,4% 1,9% 11,3% 56,6%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within Trimestre 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,578 2 ,454
Likelihood Ratio 1,571 2 ,456
e | asa | x|
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,87.



Tabaco *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total

Tabaco sim Count 9 0 5 14
Expected Count 9,8 ,5 3,7 14,0

% within Tabaco 64,3% ,0% 35,7% 100,0%

% within EstadoCivil 24.3% ,0% 35,7% 26,4%

% of Total 17,0% ,0% 9,4% 26,4%

nao Count 28 2 9 39

Expected Count 27,2 1,5 10,3 39,0

% within Tabaco 71,8% 5,1% 23,1% 100,0%

% within EstadoCivil 75,7% 100,0% 64,3% 73,6%

% of Total 52,8% 3,8% 17,0% 73,6%

Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0

% within Tabaco 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%

% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,4242 ,491
Likelihood Ratio 1,896 , 388
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,53.



Alcool *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
Alcool sim Count 4 1 2 7
Expected Count 4,9 ,3 18 7,0
% within Alcool 57,1% 14,3% 28,6% 100,0%
% within EstadoCivil 10,8% 50,0% 14,3% 13,2%
% of Total 7,5% 1,9% 3,8% 13,2%
nao Count 33 1 12 46
Expected Count 32,1 1,7 12,2 46,0
% within Alcool 71,7% 2,2% 26,1% 100,0%
% within EstadoCivil 89,2% 50,0% 85,7% 86,8%
% of Total 62,3% 1,9% 22,6% 86,8%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within Alcool 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 2,5612 2 ,278

Likelihood Ratio 1,769 2 ,413

| s | 1] e

N of Valid Cases 53

a. 4 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,26.



PrimeiraGravidez *EstadoCivil

257

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,38.

Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
PrimeiraGravidez sim Count 29 2 12 43
Expected Count 30,0 1,6 11,4 43,0
% withi
owithin 67,4% 4,7% 27,9% | 100,0%
PrimeiraGravidez
% within EstadoCivil 78,4% 100,0% 85,7% 81,1%
% of Total 54,7% 3,8% 22,6% 81,1%
nao Count 8 0 2 10
Expected Count 7,0 4 2,6 10,0
O/ g
% within 80,0% 0% 20,0% | 100,0%
PrimeiraGravidez
% within EstadoCivil 21,6% ,0% 14,3% 18,9%
% of Total 15,1% ,0% 3,8% 18,9%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
O/ g
% within 69,8% 3,8% 26,4% | 100,0%
PrimeiraGravidez
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,8402 2 ,657
Likelihood Ratio 1,219 2 ,544
Linear-by-Linear
Association 431 1 212
N of Valid Cases 53




Planeada *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
Planeada sim Count 3 2 5 10
Expected Count 7,0 4 2,6 10,0
% within Planeada 30,0% 20,0% 50,0% 100,0%
% within EstadoCivil 8,1% 100,0% 35,7% 18,9%
% of Total 5,7% 3,8% 9,4% 18,9%
nao Count 34 (0} 9 43
Expected Count 30,0 1,6 11,4 43,0
% within Planeada 79,1% ,0% 20,9% 100,0%
% within EstadoCivil 91,9% ,0% 64,3% 81,1%
% of Total 64,2% ,0% 17,0% 81,1%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within Planeada 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 13,9942 ,001
Likelihood Ratio 12,263 ,002
™| aam0 o
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,38.




Desejada *EstadoCivil
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total

Desejada sim Count 18 2 12 32
Expected Count 223 12 8,5 32,0

% within Desejada 56,3% 6,3% 37,5% 100,0%

% within EstadoCivil 48,6% 100,0% 85,7% 60,4%

% of Total 34,0% 3,8% 22,6% 60,4%

nao Count 19 0 2 21

Expected Count 14,7 ,8 55 21,0

% within Desejada 90,5% ,0% 9,5% 100,0%

% within EstadoCivil 51,4% ,0% 14,3% 39,6%

% of Total 35,8% ,0% 3,8% 39,6%

Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0

% within Desejada 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%

% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 7,1972 ,027
Likelihood Ratio 8,425 ,015
et | cas o
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,79.

PreferenciaSexo *EstadoCivil

260
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Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
PreferenciaSexo Feminino Count 18 0 5 23
Expected Count 16,1 ,9 6,1 23,0
% within PreferenciaSexo 78,3% ,0% 21,7% 100,0%
% within EstadoCivil 48,6% ,0% 35,7% 43,4%
% of Total 34,0% ,0% 9,4% 43,4%
Masculino  Count 10 1 7 18
Expected Count 12,6 7 4,8 18,0
% within PreferenciaSexo 55,6% 5,6% 38,9% 100,0%
% within EstadoCivil 27,0% 50,0% 50,0% 34,0%
% of Total 18,9% 1,9% 13,2% 34,0%
Indiferente Count 9 1 2 12
Expected Count 8,4 ,5 3,2 12,0
% within PreferenciaSexo 75,0% 8,3% 16,7% 100,0%
% within EstadoCivil 24,3% 50,0% 14,3% 22,6%
% of Total 17,0% 1,9% 3,8% 22,6%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within PreferenciaSexo 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,168 , 384
Likelihood Ratio 4,818 , 307
Linear-by-Linear
Asseoe::iabt)ilon ° 058 809
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (565,6%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is ,45.
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SexoBebeCoincidente *EstadoCivil

Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
SexoBebeCoincidente sim Count 18 1 6 25
Expected Count 17,5 ,9 6,6 25,0
% within
0, 10, 0, 10,
SexoBebeCoincidente 72,0% 4,0% 24,0% 100,0%
% within EstadoCivil 48,6% 50,0% 42,9% 47,2%
% of Total 34,0% 1,9% 11,3% 47,2%
nao Count 7 0 4 11
Expected Count 7,7 4 2,9 11,0
% within
0, 0, 10,
SexoBebeCoincidente 63,6% 0% 36,4% 100,0%
% within EstadoCivil 18,9% ,0% 28,6% 20,8%
% of Total 13,2% ,0% 7,5% 20,8%
desconhecido Count 12 1 4 17
Expected Count 119 ,6 4,5 17,0
% within
0, 10, 0, 10,
SexoBebeCoincidente 70,6% 9% 23,5% 100,0%
% within EstadoCivil 32,4% 50,0% 28,6% 32,1%
% of Total 22,6% 1,9% 7,5% 32,1%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within
0, 0, 0, 10,
SexoBebeCoincidente 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,218 4 ,875
Likelihood Ratio 1,566 4 ,815
Linear-by-Linear
oY ,009 1 1926
Association
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (565,6%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,42.
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cat_mov *EstadoCivil

Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
cat_mov 1,00 Count 3 0 2 5
Expected Count 3,5 ,2 1,3 5,0
% within cat_mov 60,0% ,0% 40,0% 100,0%
% within EstadoCivil 8,1% ,0% 14,3% 9,4%
% of Total 5,7% ,0% 3,8% 9,4%
2,00 Count 13 1 4 18
Expected Count 12,6 7 4,8 18,0
% within cat_mov 72,2% 5,6% 22,2% 100,0%
% within EstadoCivil 35,1% 50,0% 28,6% 34,0%
% of Total 24.5% 1,9% 7,5% 34,0%
3,00 Count 17 1 7 25
Expected Count 17,5 ,9 6,6 25,0
% within cat_mov 68,0% 4,0% 28,0% 100,0%
% within EstadoCivil 45,9% 50,0% 50,0% 47,2%
% of Total 32,1% 1,9% 13,2% 47,2%
4,00 Count 4 0 1 5
Expected Count 3,5 ,2 1,3 5,0
% within cat_mov 80,0% ,0% 20,0% 100,0%
% within EstadoCivil 10,8% ,0% 7,1% 9,4%
% of Total 7,5% ,0% 1,9% 9,4%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within cat_mov 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 41,2732 6 ,973

Likelihood Ratio 1,597 6 ,953

pvscs I I I

N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,19.
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Nacionalidade *EstadoCivil

Crosstab
EstadoCivil
solteira casada unhiao de facto Total
Nacionalidade Portuguesa Count 27 1 12 40
Expected Count 27,9 15 10,6 40,0
% within Nacionalidade 67,5% 2,5% 30,0% 100,0%
% within EstadoCivil 73,0% 50,0% 85,7% 75,5%
% of Total 50,9% 1,9% 22,6% 75,5%
Brasileira Count 4 1 1 6
Expected Count 4,2 ,2 1,6 6,0
% within Nacionalidade 66,7% 16,7% 16,7% 100,0%
% within EstadoCivil 10,8% 50,0% 7,1% 11,3%
% of Total 7,5% 1,9% 1,9% 11,3%
Cabo-verdiana Count 5 0 1 6
Expected Count 4,2 ,2 1,6 6,0
% within Nacionalidade 83,3% ,0% 16,7% 100,0%
% within EstadoCivil 13,5% ,0% 7,1% 11,3%
% of Total 9,4% ,0% 1,9% 11,3%
Russa Count 1 0 (0] 1
Expected Count 7 ,0 3 1,0
% within Nacionalidade 100,0% ,0% ,0% 100,0%
% within EstadoCivil 2,7% ,0% ,0% 1,9%
% of Total 1,9% ,0% ,0% 1,9%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within Nacionalidade 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,296° 6 ,637
Likelihood Ratio 3,662 6 , 7122
Lmear.-b)'/-Lmear 987 1 321
Association
N of Valid Cases 53

a. 10 cells (83,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,04.
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Crosstabs

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent

escolaridadee *

0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
Ocupacao * . . .
AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
ParouEstudos *

0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
Trimestre *

0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
Tabaco * 53 100,0% 0 0% 53 100, 0%
AgregadoFamililiar i , 0% ,0%
Alcool *

0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PrimeiraGravidez *

0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
Planeada *

0, 0, 0,
AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
Desejada * 53 100.0% o o e 100.0%
AgregadoFamililiar i , 0% ,0%
PreferenciaSexo * 53 100.0% o % 53 100.0%
AgregadoFamililiar 70 , 0% ,0%
SexoBebeCoincidente

0, 0, 0,
* AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%
cat_mov *

— ) . .

AgregadoFamililiar 53 100,0% Y ,0% 53 100,0%




escolaridadee * AgregadoFamililiar
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total

escolaridadee 1,40 Count 1 0 1 0 2
Expected Count 11 ,2 4 ,2 2,0

% within escolaridadee 50,0% ,0% 50,0% ,0% 100,0%
ng\:‘vtletgh;rgloFamililiar 3,3% /0% 91% 0% 3,8%

% of Total 1,9% ,0% 1,9% ,0% 3,8%

5,60 Count 14 1 3 2 20
Expected Count 11,3 2,3 4,2 2,3 20,0

% within escolaridadee 70,0% 5,0% 15,0% 10,0% 100,0%

Z’ g"r";tghézo Eamililiar 46,7% 16,7% 27,3% 33,3% 37,7%

% of Total 26,4% 1,9% 5,7% 3,8% 37,7%

7,90 Count 12 5 5 2 24
Expected Count 13,6 2,7 50 2,7 24,0

% within escolaridadee 50,0% 20,8% 20,8% 8,3% 100,0%

Z’ g"r":gh:éo Famililiar 40,0% 83,3% 45,5% 33,3% 45,3%

% of Total 22,6% 9,4% 9,4% 3,8% 45,3%

10,12 Count 3 0 2 2 7
Expected Count 4,0 ,8 15 ,8 7,0

% within escolaridadee 42,9% ,0% 28,6% 28,6% 100,0%

Z’ g‘:':;:;o Famililiar 10,0% ,0% 18,2% 33,3% 13,2%

% of Total 5,7% ,0% 3,8% 3,8% 13,2%

Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0

% within escolaridadee 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%

Z’ g‘:':;;réo Eamililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 8,347° ,500
Likelihood Ratio 8,626 473
N of Valid Cases 53

Ocupacao *AgregadoFamililiar

a. 14 cells (87,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,23.
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total

Ocupacao Estuda Count 8 0 3 3 14
Expected Count 7,9 1,6 2,9 1,6 14,0

% within Ocupacao 57,1% ,0% 21,4% 21,4% 100,0%

Z’ g"r":;;':wami”"ar 26,7% ,0% 27,3% 50,0% 26,4%

% of Total 15,1% ,0% 5,7% 5,7% 26,4%

Trabalha Count 3 0 2 1 6
Expected Count 3,4 7 12 7 6,0

% within Ocupacao 50,0% ,0% 33,3% 16,7% 100,0%

Z" g"r";tgh;';ol:am“mar 10,0% ,0% 18,.2% 16,7% 11,3%

% of Total 5,7% ,0% 3,8% 1,9% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 19 6 6 2 33
desempregada Expected Count 18,7 3,7 6,8 3,7 33,0
% within Ocupacao 57,6% 18,2% 18,2% 6,1% 100,0%

Z’ g"r".';gh:;oFam"mar 63,3% 100,0% 54,5% 33,3% 62,3%

% of Total 35,8% 11,3% 11,3% 3,8% 62,3%

Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0

% within Ocupacao 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%

Z’ g"r";tgh:;o Famililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,476° 6 ,372
Likelihood Ratio 8,341 6 , 214
Linear-by-Linear
Asfoii:';lon . 1,133 1 287
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,68.

ParouEstudos *AgregadoFamililiar
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total

ParouEstudos O Count 11 0 5 3 19
Expected Count 10,8 2,2 39 2,2 19,0
% within ParouEstudos 57,9% ,0% 26,3% 15,8% 100,0%

% within
[») 0, 0, 0, 0
AgregadoFamililiar 36,7% ,0% 45.5% 50,0% 35,8%
% of Total 20,8% ,0% 9,4% 5,7% 35,8%
1 Count 19 6 6 3 34
Expected Count 19,2 3,8 7,1 3,8 34,0
% within ParouEstudos 55,9% 17,6% 17,6% 8,8% 100,0%
% within 63,3% 100,0% 54,5% 50,0% 64,2%
AgregadoFamililiar 370 o o7 e en
% of Total 35,8% 11,3% 11,3% 5,7% 64,2%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within ParouEstudos 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%

% within
o withi . 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

AgregadoFamililiar

% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,3257 ,228
Likelihood Ratio 6,264 ,099
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 2,15.

Trimestre * AgregadoFamililiar
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Crosstab
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AgregadoFamililiar

reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
Trimestre 2° Count 13 2 5 3 23
Expected Count 13,0 2,6 4.8 2,6 23,0
% within Trimestre 56,5% 8,7% 21,7% 13,0% 100,0%
Z’ g"r"(':gh:;o Famililiar 43,3% 33,3% 45,5% 50,0% 43,4%
% of Total 24.5% 3,8% 9,4% 5,7% 43,4%
3° Count 17 4 6 3 30
Expected Count 17,0 3,4 6,2 3,4 30,0
% within Trimestre 56,7% 13,3% 20,0% 10,0% 100,0%
Z’ g"r"(':gh:(;o Eamililiar 56,7% 66,7% 54,5% 50,0% 56,6%
% of Total 32,1% 7,5% 11,3% 5,7% 56,6%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within Trimestre 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Z’ g"r";t;;'go Eamililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square ,3732 3 ,946

Likelihood Ratio ,378 3 ,945

e et | x| e

N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,60.




Tabaco *AgregadoFamililiar

Crosstab
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AgregadoFamililiar

reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
Tabaco sim Count 7 3 3 1 14
Expected Count 7,9 1,6 2,9 16 14,0
% within Tabaco 50,0% 21.4% 21,4% 7,1% 100,0%
% within
0, [v) [») 0 0,
AgregadoFamililiar 23,3% 50,0% 27,3% 16,7% 26,4%
% of Total 13,2% 5,7% 5,7% 1,9% 26,4%
nao Count 23 3 8 5 39
Expected Count 221 4,4 81 4,4 39,0
% within Tabaco 59,0% 7,7% 20,5% 12,.8% 100,0%
% within 76,7% 50,0% 72,7% 83,3% 73,6%
AgregadoFamililiar 07 e 07 r2h o7
% of Total 43,4% 5,7% 15,1% 9,4% 73,6%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within Tabaco 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
% within
o Withi - 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
AgregadoFamililiar
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,1612 ,540
Likelihood Ratio 1,988 ,575
Linear-by-Linear
e ,002 966
Association
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,58.




Alcool * AgregadoFamiililiar

Crosstab
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AgregadoFamililiar

reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
Alcool sim Count 4 2 0 1 7
Expected Count 4,0 ,8 15 ,8 7,0
% within Alcool 57,1% 28,6% ,0% 14,3% 100,0%
Z’ erV:;;Zo Famililiar 13,3% 33,3% ,0% 16,7% 13,2%
% of Total 7,5% 3,8% ,0% 1,9% 13,2%
nao Count 26 4 11 5 46
Expected Count 26,0 52 9,5 52 46,0
% within Alcool 56,5% 8,7% 23,9% 10,9% 100,0%
Z’ g"r":;:;o Eamililiar 86,7% 66,7% 100,0% 83,3% 86,8%
% of Total 49,1% 7,5% 20,8% 9,4% 86,8%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within Alcool 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Z’ g"r";tgh:;o Famililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,8572 3 277
Likelihood Ratio 4,768 3 ,190
Linear-by-Linear
Associat)i(on 155 1 694
N of Valid Cases 53

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,79.




PrimeiraGravidez * AgregadoFamililiar
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
PrimeiraGravidez sim Count 25 4 10 4 43
Expected Count 24,3 4,9 8,9 4,9 43,0
% withi
owitin 58,1% 9,3% 23,3% 9,3% | 100,0%
PrimeiraGravidez
% within
0, 0, 0, [») 0,
AgregadoFamililiar 83,3% 66,7% 90,9% 66,7% 81,1%
% of Total 47,2% 7,5% 18,9% 7,5% 81,1%
nao Count 5 2 1 2 10
Expected Count 57 1,1 2,1 1,1 10,0
% within 50,0% 20,0% 10,0% 20,0% 100,0%
PrimeiraGravidez R R e o 7
% within
0, 0, 0, [») [
AgregadoFamililiar 16,7% 33,3% 9,1% 33,3% 18,9%
% of Total 9,4% 3,8% 1,9% 3,8% 18,9%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within
L . 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
PrimeiraGravidez
% within 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
AgregadoFamililiar o o o 7 o
% of Total 56,6% 11.3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,4223 3 ,490
Likelihood Ratio 2,324 3 ,508
Linear-by-Linear
by 174 1 676
Association
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,13.




Planeada * AgregadoFamililiar
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
Planeada sim Count 1 0 5 4 10
Expected Count 5,7 1,1 2,1 11 10,0
% within Planeada 10,0% ,0% 50,0% 40,0% 100,0%
Z’ g‘:';tgh;:ol:a ililiar 3,3% 0% 45,5% 66,7% 18,9%
% of Total 1,9% ,0% 9,4% 7,5% 18,9%
hao Count 29 6 6 2 43
Expected Count 24,3 4,9 8,9 4,9 43,0
% within Planeada 67,4% 14,0% 14,0% 4, 7% 100,0%
:f’ g‘:':gh;:oFa — 96,7% 100,0% 54,5% 33,3% 81,1%
% of Total 54,7% 11,3% 11,3% 3,8% 81,1%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within Planeada 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Z’ g"r‘"egzoFa ililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 20,1592 3 ,000

Likelihood Ratio 19,771 3 ,000

s A LN Y IR

N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,13.




Desejada * AgregadoFamililiar

275

Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
Desejada sim Count 12 4 10 6 32
Expected Count 18,1 3,6 6,6 3,6 32,0
% within Desejada 37,5% 12,5% 31,3% 18,8% 100,0%
Z‘ g"r"('a:':;o Famililiar 40,0% 66,7% 90,9% 100,0% 60,4%
% of Total 22,6% 7,5% 18,9% 11,3% 60,4%
hao Count 18 2 1 0 21
Expected Count 11,9 2,4 4,4 2,4 21,0
% within Desejada 85,7% 9,5% 4,8% ,0% 100,0%
:f’ g"r";tgh:;o Eamililiar 60,0% 33,3% 9,1% ,0% 39,6%
% of Total 34,0% 3,8% 1,9% ,0% 39,6%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within Desejada 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Z’ g"r";tgh;';o Eamililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 13,5302 ,004

Likelihood Ratio 16,453 ,001

et | o

N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,38.




PreferenciaSexo * AgregadoFamililiar
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Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
PreferenciaSexo Feminino Count 15 3 3 2 23
Expected Count 13,0 2,6 4,8 2,6 23,0
% within PreferenciaSexo 65,2% 13,0% 13,0% 8,7% 100,0%
:/\" g"r"'etgh;'(;oFami”“ar 50,0% 50,0% 27,3% 33,3% 43,4%
% of Total 28,3% 5,7% 5,7% 3,8% 43,4%
Masculino  Count 7 1 7 3 18
Expected Count 10,2 2,0 3,7 2,0 18,0
% within PreferenciaSexo 38,9% 5,6% 38,9% 16,7% 100,0%
:/\" g"r"'etgh;';oFami”"ar 23,3% 16,7% 63,6% 50,0% 34,0%
% of Total 13,2% 1,9% 13,2% 5,7% 34,0%
Indiferente Count 8 2 1 1 12
Expected Count 6,8 14 2,5 1,4 12,0
% within PreferenciaSexo 66,7% 16,7% 8,3% 8,3% 100,0%
Z" g"r"'etgh:;oFam"”iar 26,7% 33,3% 9,1% 16,7% 22,6%
% of Total 15,1% 3,8% 1,9% 1,9% 22,6%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within PreferenciaSexo 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Z" g"r"'etgh:;oFam"i"ar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 7,498 6 277
Likelihood Ratio 7,418 6 ,284
Linear-by-Linear
Associat)ilon 059 1 ,807
N of Valid Cases 53

minimum expected count is 1,36.

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The




SexoBebeCoincidente * AgregadoFamililiar
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a. 8 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,25.

Crosstab
AgregadoFamililiar
reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total
SexoBebeCoincidente sim Count 12 4 6 3 25
Expected Count 14,2 2,8 52 2,8 25,0
% within 48,0% 16,0% 24,0% 12,0% 100,0%
SexoBebeCoincidente e e e e ks
% within 40,0% 66,7% 54,5% 50,0% 47,2%
AgregadoFamililiar e 07 o7 e e
% of Total 22,6% 7,5% 11,3% 5,7% 47,2%
nao Count 7 1 3 0 11
Expected Count 6,2 1,2 2,3 12 11,0
% within
0 [ 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 63,6% 91% 27,3% /0% 100,0%
% within 23,3% 16,7% 27,3% 0% 20,8%
AgregadoFamililiar 2h R il ks en
% of Total 13,2% 1,9% 5,7% ,0% 20,8%
desconhecido  Count 11 1 2 3 17
Expected Count 9,6 1,9 3,5 19 17,0
% within
0 )0, 0, () 0,
SexoBebeCoincidente 64,7% 5,9% 11,8% 17,6% 100,0%
% within
0 0y 0, 0, 0
AgregadoFamililiar 36,7% 16,7% 18,2% 50,0% 32,1%
% of Total 20,8% 1,9% 3,8% 5,7% 32,1%
Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0
% within
0 0y 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
% within
- 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
AgregadoFamililiar
% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,4672 6 ,614
Likelihood Ratio 5770 6 ,449
Linear-by-Linear
by 327 1 567
Association
N of Valid Cases 53




cat_mov *AgregadoFamililiar

Crosstab
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AgregadoFamililiar

reside com
familia do
reside com companheiro
reside com familia e e reside com o
a familia companheiro companheiro companheiro Total

cat_mov 1,00 Count 3 0 2 0 5
Expected Count 2,8 ,6 1,0 ,6 5,0

% within cat_mov 60,0% ,0% 40,0% ,0% 100,0%
Z)g"rv:at;;r(;oFamililiar 10,0% 0% 18,2% 0% 9, 4%

% of Total 5,7% ,0% 3,8% ,0% 9,4%

2,00 Count 12 1 2 3 18
Expected Count 10,2 2,0 3,7 2,0 18,0

% within cat_mov 66,7% 5,6% 11,1% 16,7% 100,0%

Z’ g‘:":gh;:ol:a ililiar 40,0% 16,7% 18,2% 50,0% 34,0%

% of Total 22,6% 1,9% 3,8% 57% 34,0%

3,00 Count 11 5 6 3 25
Expected Count 14,2 2,8 5,2 2,8 25,0

% within cat_mov 44,0% 20,0% 24,0% 12,0% 100,0%

Z’ g‘:';tgh;'&oFa N 36,7% 83,3% 54,5% 50,0% 47,2%

% of Total 20,8% 9,4% 11,.3% 5,7% 47,2%

4,00 Count 4 0 1 0 5
Expected Count 2,8 ,6 1,0 ,6 5,0

% within cat_mov 80,0% ,0% 20,0% ,0% 100,0%
Z)gvrv:at;;;oFamililiar 13,3% 0% 9,1% 0% 9,4%

% of Total 7,5% ,0% 1,9% ,0% 9,4%

Total Count 30 6 11 6 53
Expected Count 30,0 6,0 11,0 6,0 53,0

% within cat_mov 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%

Z’ g‘:’:ghézol:a ililiar 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

% of Total 56,6% 11,3% 20,8% 11,3% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 8,2657 9 ,508
Likelihood Ratio 10,235 9 , 332
v B Y I
N of Valid Cases 53

a. 13 cells (81,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,57.

RECODE

AgregadoFamililiar
(1=1) (2 thru 4=2)

Crosstabs

INTO cat _agregfam

Case Processing Summary
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Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent Percent
escolaridadee * cat
agregfam - 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Ocupacao * cat_ 0 o o
agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
ParouEstudos * cat
agregfam - 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre * cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Tabaco * cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PrimeiraGravidez * cat
agregfam - 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Planeada * cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada * cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo * cat
agregfam - 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
SexoBebeCoincidente *
cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
cat_mov * cat_agregfam 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%




escolaridadee *cat_agregfam

Crosstab

cat_agregfam

1,00 2,00 Total

escolaridadee 1,40 Count 1 1 2
Expected Count 1,1 ,9 2,0

% within escolaridadee 50,0% 50,0% 100,0%

% within cat_agregfam 3,3% 4,3% 3,8%

% of Total 1,9% 1,9% 3,8%

5,60 Count 14 6 20
Expected Count 11,3 8,7 20,0

% within escolaridadee 70,0% 30,0% 100,0%

% within cat_agregfam 46,7% 26,1% 37,7%

% of Total 26,4% 11,3% 37,7%

7,90 Count 12 12 24
Expected Count 13,6 10,4 24,0

% within escolaridadee 50,0% 50,0% 100,0%

% within cat_agregfam 40,0% 52,2% 45,3%

% of Total 22,6% 22,6% 45,3%

10,12 Count 3 4 7
Expected Count 4,0 3,0 7,0

% within escolaridadee 42.9% 57,1% 100,0%

% within cat_agregfam 10,0% 17,4% 13,2%

% of Total 5,7% 7,5% 13,2%

Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0

% within escolaridadee 56,6% 43,4% 100,0%

% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
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Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,461° ,482
Likelihood Ratio 2,507 , 474
N of Valid Cases 53

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,87.

Ocupacgdo *cat_agregfam
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Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total

Ocupacao Estuda Count 8 6 14
Expected Count 7,9 6,1 14,0

% within Ocupacao 57,1% 42,9% 100,0%

% within cat_agregfam 26,7% 26,1% 26,4%

% of Total 15,1% 11,3% 26,4%

Trabalha Count 3 3 6
Expected Count 3,4 2,6 6,0

% within Ocupacao 50,0% 50,0% 100,0%

% within cat_agregfam 10,0% 13,0% 11,3%

% of Total 5,7% 5,7% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 19 14 33
desempregada Expected Count 18,7 14,3 33,0
% within Ocupacao 57,6% 42,4% 100,0%

% within cat_agregfam 63,3% 60,9% 62,3%

% of Total 35,8% 26,4% 62,3%

Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0

% within Ocupacao 56,6% 43,4% 100,0%

% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
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Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,12132 2 ,941
Likelihood Ratio ,120 2 ,942
| ee| 1] e
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,60.

ParouEstudos *cat_agregfam

Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total

ParouEstudos O Count 11 8 19
Expected Count 10,8 8,2 19,0

% within ParouEstudos 57,9% 42,1% 100,0%

% within cat_agregfam 36,7% 34,8% 35,8%

% of Total 20,8% 15,1% 35,8%

1 Count 19 15 34

Expected Count 19,2 14,8 34,0

% within ParouEstudos 55,9% 44,1% 100,0%

% within cat_agregfam 63,3% 65,2% 64,2%

% of Total 35,8% 28,3% 64,2%

Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0

% within ParouEstudos 56,6% 43,4% 100,0%

% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 56,6% 43,4% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,020° 1 ,887
Continuity CorrectioA ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,020 1 ,887
Fisher's Exact Test 1,000 ,560
Linear-by-Linear
As:oa::i:t)ilon . /020 1 ,888
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

8,25.

Trimestre *cat_agregfam
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Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
Trimestre 2° Count 13 10 23
Expected Count 13,0 10,0 23,0
% within Trimestre 56,5% 43,5% 100,0%
% within cat_agregfam 43,3% 43,5% 43,4%
% of Total 24,5% 18,9% 43,4%
3° Count 17 13 30
Expected Count 17,0 13,0 30,0
% within Trimestre 56,7% 43,3% 100,0%
% within cat_agregfam 56,7% 56,5% 56,6%
% of Total 32,1% 24,5% 56,6%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
% within Trimestre 56,6% 43,4% 100,0%
% within cat_agre gfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,000° 1 ,992
Continuity CorrectioA ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,000 1 ,992
Fisher's Exact Test 1,000 ,605
pvses I B
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

9,98.
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Tabaco *cat_agregfam

Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
Tabaco sim Count 7 7 14
Expected Count 7,9 6,1 14,0
% within Tabaco 50,0% 50,0% 100,0%
% within cat_agregfam 23,3% 30,4% 26,4%
% of Total 13,2% 13,2% 26,4%
nao Count 23 16 39
Expected Count 22,1 16,9 39,0
% within Tabaco 59,0% 41,0% 100,0%
% within cat_agregfam 76,7% 69,6% 73,6%
% of Total 43,4% 30,2% 73,6%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
% within Tabaco 56,6% 43,4% 100,0%
% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,3380 1 ,561
Continuity Correctioa ,071 1 , 790
Likelihood Ratio ,336 1 ,562
Fisher's Exact Test , 754 ,393
v I Y B
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

6,08.

The minimum expected count is
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Alcool *cat_agregfam

Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total

Alcool sim Count 4 3 7
Expected Count 4,0 3,0 7,0

% within Alcool 57,1% 42,9% 100,0%

% within cat_agregfam 13,3% 13,0% 13,2%

% of Total 7,5% 5,7% 13,2%

nao Count 26 20 46
Expected Count 26,0 20,0 46,0

% within Alcool 56,5% 43,5% 100,0%

% within cat_agregfam 86,7% 87,0% 86,8%

% of Total 49,1% 37,7% 86,8%

Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0

% within Alcool 56,6% 43,4% 100,0%

% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 56,6% 43,4% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,001° 1 ,975
Continuity CorrectioA ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,001 1 ,975
Fisher's Exact Test 1,000 ,651
Linear-by-Linear
Associat)ilon /001 1 976
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 2 cells (50,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
3,04.



PrimeiraGravidez *cat_agregfam
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Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
PrimeiraGravidez sim Count 25 18 43
Expected Count 24,3 18,7 43,0
Z)rmt: ilrr;Gravid ez 58,1% 41,9% 100,0%
% within cat_agregfam 83,3% 78,3% 81,1%
% of Total 47,2% 34,0% 81,1%
nao Count 5 5 10
Expected Count 57 4,3 10,0
tI)f)r;’;"nteh ilrr;Gravid ez 50,0% 50,0% 100,0%
% within cat_agregfam 16,7% 21,7% 18,9%
% of Total 9,4% 9,4% 18,9%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
tI)f)r;’:'"nteh ilrr;Gravid ez 56,6% 43.4% 100,0%
% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,219b 1 ,640
Continuity Correction ,013 1 ,910
Likelihood Ratio ,217 1 ,641
Fisher's Exact Test , 730 ,451
| as | 1] es
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.
4,34.

The minimum expected count is



Planeada *cat_agregfam

Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
Planeada sim Count 1 9 10
Expected Count 57 4,3 10,0
% within Planeada 10,0% 90,0% 100,0%
% within cat_agregfam 3,3% 39,1% 18,9%
% of Total 1,9% 17,0% 18,9%
nao Count 29 14 43
Expected Count 24,3 18,7 43,0
% within Planeada 67,4% 32,6% 100,0%
% within cat_agregfam 96,7% 60,9% 81,1%
% of Total 54,7% 26,4% 81,1%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
% within Planeada 56,6% 43,4% 100,0%
% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 10,898P 1 ,001
Continuity Correction 8,685 1 ,003
Likelihood Ratio 11,778 1 ,001
Fisher's Exact Test ,001 ,001
| e | 1| o
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

4,34.

The minimum expected count is
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Desejada *cat_agregfam
Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
Desejada sim Count 12 20 32
Expected Count 18,1 13,9 32,0
% within Desejada 37,5% 62,5% 100,0%
% within cat_agregfam 40,0% 87,0% 60,4%
% of Total 22,6% 37,7% 60,4%
nao Count 18 3 21
Expected Count 119 91 21,0
% within Desejada 85,7% 14,3% 100,0%
% within cat_agregfam 60,0% 13,0% 39,6%
% of Total 34,0% 5,7% 39,6%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
% within Desejada 56,6% 43,4% 100,0%
% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 11,9990 1 ,001
Continuity Correction 10,117 1 ,001
Likelihood Ratio 12,981 1 ,000
Fisher's Exact Test ,001 ,001
s Il I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

9,11.

The minimum expected count is
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PreferenciaSexo *cat_agregfam

Crosstab
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cat_agregfam

1,00 2,00 Total

PreferenciaSexo Feminino Count 15 8 23
Expected Count 13,0 10,0 23,0

% within PreferenciaSexo 65,2% 34,8% 100,0%

% within cat_agregfam 50,0% 34,8% 43,4%

% of Total 28,3% 15,1% 43,4%

Masculino  Count 7 11 18
Expected Count 10,2 7,8 18,0

% within PreferenciaSexo 38,9% 61,1% 100,0%

% within cat_agregfam 23,3% 47,8% 34,0%

% of Total 13,2% 20,8% 34,0%

Indiferente Count 8 4 12
Expected Count 6,8 5,2 12,0

% within PreferenciaSexo 66,7% 33,3% 100,0%

% within cat_agregfam 26,7% 17,4% 22,6%

% of Total 15,1% 7,5% 22,6%

Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0

% within PreferenciaSexo 56,6% 43,4% 100,0%

% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 56,6% 43,4% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,489 2 , 175
Likelihood Ratio 3,493 2 , 174
| e e
N of Valid Cases 53

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 5,21.




SexoBebeCoincidente *cat_agregfam
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Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
SexoBebeCoincidente sim Count 12 13 25
Expected Count 14,2 10,8 25,0
% within 48,0% 52,0% | 100,0%
SexoBebeCoincidente ’ ’ ’
% within cat_agregfam 40,0% 56,5% 47,2%
% of Total 22,6% 24,5% 47,2%
nao Count 7 4 11
Expected Count 6,2 4,8 11,0
%within 63,6% 36,4% | 100,0%
SexoBebeCoincidente ! ! !
% within cat_agregfam 23,3% 17,4% 20,8%
% of Total 13,2% 7,5% 20,8%
desconhecido Count 11 6 17
Expected Count 9,6 7,4 17,0
% within - 64,7% 35,3% 100,0%
SexoBebeCoincidente ! ’ !
% within cat_agregfam 36,7% 26,1% 32,1%
% of Total 20,8% 11,.3% 32,1%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
oSAJe‘)’(\,:)tI:(IeT)eCoincide nte 56,6% 43,4% 100,0%
% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,4292 ,489
Likelihood Ratio 1,434 ,488
N of Valid Cases 53

a. 1 cells (16,7%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 4,77.

cat_mov *cat_agregfam
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a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,17.

Crosstabs

Crosstab
cat_agregfam
1,00 2,00 Total
cat_mov 1,00 Count 3 2 5
Expected Count 2,8 2,2 5,0
% within cat_mov 60,0% 40,0% 100,0%
% within cat_agregfam 10,0% 8, 7% 9,4%
% of Total 5,7% 3,8% 9,4%
2,00 Count 12 6 18
Expected Count 10,2 7,8 18,0
% within cat_mov 66,7% 33,3% 100,0%
% within cat_agregfam 40,0% 26,1% 34,0%
% of Total 22,6% 11,3% 34,0%
3,00 Count 11 14 25
Expected Count 14,2 10,8 25,0
% within cat_mov 44,0% 56,0% 100,0%
% within cat_agregfam 36,7% 60,9% 47,2%
% of Total 20,8% 26,4% 47,2%
4,00 Count 4 1 5
Expected Count 2,8 2,2 50
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
% within cat_agregfam 13,3% 4,3% 9,4%
% of Total 7,5% 1,9% 9,4%
Total Count 30 23 53
Expected Count 30,0 23,0 53,0
% within cat_mov 56,6% 43,4% 100,0%
% within cat_agregfam 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 56,6% 43,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 3,496° 3 ,321

Likelihood Ratio 3,601 3 , 308

e | e || s

N of Valid Cases 53
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Case Processing Summary
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Cases
Valid Missing Total
Percent Percent N Percent

gsc:c':gff;a ;ee 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%

zsa;;’; EIS(::::Z * 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%

Tabaco * escolaridadee 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

Alcool * escolaridadee 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

PrimeiraGravidez * 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%

escolaridadee

:;igf;?:azee 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
Desejada *

escolaridadee 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

:S'EZT::;‘: Zigm i 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%

3523.23512%32 cidente * 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%

cat_mov * escolaridadee 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre *

escolaridadee 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

Ocupacao *escolaridadee
Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total

Ocupacao Estuda Count 0 2 9 3 14

Expected Count ,5 53 6,3 1.8 14,0

% within Ocupacao ,0% 14,3% 64,3% 21,4% 100,0%

% within escolaridadee ,0% 10,0% 37,5% 42,9% 26,4%

% of Total ,0% 3,8% 17,0% 5,7% 26,4%

Trabalha Count 0 3 2 1 6

Expected Count ,2 2,3 2,7 ,8 6,0

% within Ocupacao ,0% 50,0% 33,3% 16,7% 100,0%

% within escolaridadee ,0% 15,0% 8,3% 14,3% 11,3%

% of Total ,0% 5,7% 3,8% 1,9% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 2 15 13 3 33

desempregada Expected Count 12 125 14,9 4,4 33,0

% within Ocupacao 6,1% 45,5% 39,4% 9,1% 100,0%

% within escolaridadee 100,0% 75,0% 54,2% 42,9% 62,3%

% of Total 3,8% 28,3% 24.5% 5,7% 62,3%

Total Count 2 20 24 7 53

Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0

% within Ocupacao 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%

% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,765 6 ,343
Likelihood Ratio 7,869 6 ,248
e | sws| 1] o
N of Valid Cases 53

a. 8 cells (66,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,23.

ParouEstudos *escolaridadee

295

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,72.

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
ParouEstudos O Count 0 4 11 4 19
Expected Count 7 7,2 8,6 2,5 19,0
% within ParouEstudos ,0% 21,1% 57,9% 21,1% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 20,0% 45,8% 57,1% 35,8%
% of Total ,0% 7,5% 20,8% 7,5% 35,8%
1 Count 2 16 13 3 34
Expected Count 1,3 12,8 15,4 4,5 34,0
% within ParouEstudos 5,9% 47,1% 38,2% 8,8% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 80,0% 54,2% 42 9% 64,2%
% of Total 3,8% 30,2% 24,5% 5,7% 64,2%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within ParouEstudos 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,7232 3 ,126
Likelihood Ratio 6,489 3 ,090
Linear-by-Linear
Associa':;on 5,252 1 022
N of Valid Cases 53




Tabaco *escolaridadee
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a. 3 cells (37,5%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,53.

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
Tabaco sim Count 0 7 5 2 14
Expected Count ,5 53 6,3 18 14,0
% within Tabaco ,0% 50,0% 35,7% 14,3% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 35,0% 20,8% 28,6% 26,4%
% of Total ,0% 13,2% 9,4% 3,8% 26,4%
nao Count 2 13 19 5 39
Expected Count 1,5 14,7 17,7 52 39,0
% within Tabaco 5,1% 33,3% 48,7% 12,8% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 65,0% 79,2% 71,4% 73,6%
% of Total 3,8% 24.5% 35,8% 9,4% 73,6%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within Tabaco 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,8782 ,598
Likelihood Ratio 2,362 ,501
N of Valid Cases 53




Alcool *escolaridadee
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a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,26.

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
Alcool sim Count 0 4 2 1 7
Expected Count ,3 2,6 3,2 ,9 7,0
% within Alcool ,0% 57,1% 28,6% 14,3% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 20,0% 8,3% 14,3% 13,2%
% of Total ,0% 7,5% 3,8% 1,9% 13,2%
nao Count 2 16 22 6 46
Expected Count 1,7 17,4 20,8 6,1 46,0
% within Alcool 4,3% 34,8% 47,8% 13,0% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 80,0% 91,7% 85,7% 86,8%
% of Total 3,8% 30,2% 41.,5% 11,3% 86,8%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within Alcool 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,6142 ,656
Likelihood Ratio 1,847 ,605
N of Valid Cases 53




PrimeiraGravidez *escolaridadee
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Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
PrimeiraGravidez sim Count 0] 17 20 6 43
Expected Count 1,6 16,2 19,5 57 43,0
Z’rmtehi'rr; Gravides ,0% 39,5% 46,5% 14,0% | 100,0%
% within escolaridadee ,0% 85,0% 83,3% 85,7% 81,1%
% of Total ,0% 32,1% 37, 7% 11,3% 81,1%
nao Count 2 3 4 1 10
Expected Count 4 3,8 4,5 1,3 10,0
% yvith.in . 20,0% 30,0% 40,0% 10,0% 100,0%
PrimeiraGravidez ! ! ’ ’ ’
% within escolaridadee 100,0% 15,0% 16,7% 14,3% 18,9%
% of Total 3,8% 5,7% 7,5% 1,9% 18,9%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
:f’r;':'ntehi'r';eravi doz 3,8% 37,7% 45,3% 132% | 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 8,967 3 ,030
Likelihood Ratio 7,059 3 ,070
Linear-by-Linear
Asseoiiabt)ilon . 3,045 1 081
N of Valid Cases 53

a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,38.




Planeada *escolaridadee
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a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,38.

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
Planeada sim Count 1 4 2 3 10
Expected Count 4 3,8 4,5 1,3 10,0
% within Planeada 10,0% 40,0% 20,0% 30,0% 100,0%
% within escolaridadee 50,0% 20,0% 8,3% 42 9% 18,9%
% of Total 1,9% 7,5% 3,8% 5,7% 18,9%
nao Count 1 16 22 4 43
Expected Count 1,6 16,2 19,5 5,7 43,0
% within Planeada 2,3% 37,2% 51,2% 9,3% 100,0%
% within escolaridadee 50,0% 80,0% 91,7% 57,1% 81,1%
% of Total 1,9% 30,2% 41,5% 7,5% 81,1%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within Planeada 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,655 3 ,130
Likelihood Ratio 5,219 3 ,156
e | e | afem
N of Valid Cases 53




Desejada *escolaridadee
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a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,79.

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
Desejada sim Count 1 8 16 7 32
Expected Count 1,2 12,1 14,5 4,2 32,0
% within Desejada 3,1% 25,0% 50,0% 21,9% 100,0%
% within escolaridadee 50,0% 40,0% 66,7% 100,0% 60,4%
% of Total 1,9% 15,1% 30,2% 13,2% 60,4%
nao Count 1 12 8 0o 21
Expected Count ,8 7,9 9,5 2,8 21,0
% within Desejada 4,8% 57,1% 38,1% ,0% 100,0%
% within escolaridadee 50,0% 60,0% 33,3% ,0% 39,6%
% of Total 1,9% 22,6% 15,1% ,0% 39,6%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within Desejada 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 8,56522 ,036
Likelihood Ratio 10,928 ,012
| e o
N of Valid Cases 53




PreferenciaSexo *escolaridadee
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a. 7 cells (58,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is ,45.

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
PreferenciaSexo Feminino Count 0 9 12 2 23
Expected Count ,9 8,7 10,4 3,0 23,0
% within PreferenciaSexo ,0% 39,1% 52,2% 8,7% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 45,0% 50,0% 28,6% 43,4%
% of Total ,0% 17,0% 22,6% 3,8% 43,4%
Masculino  Count 2 8 4 4 18
Expected Count 7 6,8 8,2 2,4 18,0
% within PreferenciaSexo 11,1% 44,4% 22.2% 22,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 40,0% 16,7% 57,1% 34,0%
% of Total 3,8% 15,1% 7,5% 7,5% 34,0%
Indiferente Count 0 3 8 1 12
Expected Count ,5 4,5 5,4 1,6 12,0
% within PreferenciaSexo ,0% 25,0% 66,7% 8,3% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 15,0% 33,3% 14,3% 22,6%
% of Total ,0% 57% 15,1% 1,9% 22,6%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within PreferenciaSexo 3,8% 37, 7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 9,876° ,130
Likelihood Ratio 10,583 ,102
L|near.-b).'-L|near 055 814
Association
N of Valid Cases 53




SexoBebeCoincidente *escolaridadee
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Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total

SexoBebeCoincidente sim Count 2 8 11 4 25
Expected Count ,9 9,4 11,3 33 25,0

% within
S(:axoBebeCoincidente 8,0% 32,0% 44.0% 16,0% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 40,0% 45,8% 57,1% 47,2%
% of Total 3,8% 15,1% 20,8% 7,5% 47,2%
nao Count 0 5 5 1 11
Expected Count 4 4,2 50 15 11,0

% within
S:axoBebeCoincide nte /0% 45,5% 45,5% 9,1% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 25,0% 20,8% 14,3% 20,8%
% of Total ,0% 9,4% 9,4% 1,9% 20,8%
desconhecido Count 0 7 8 2 17
Expected Count ,6 6,4 7,7 2,2 17,0

% within
S:axoBebeCoincide nte 0% 41,2% 47,1% 11,8% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 35,0% 33,3% 28,6% 32,1%
% of Total ,0% 13,2% 15,1% 3,8% 32,1%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0

% within
S‘;mBebeCOinci dente 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,021° ,806
Likelihood Ratio 3,796 , 704
| s
N of Valid Cases 53

a. 8 cells (66,7%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,42.

cat_mov *escolaridadee
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a. 12 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,19.

Trimestre *escolaridadee

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
cat_mov 1,00 Count 0 2 2 1 5
Expected Count ,2 19 2,3 7 50
% within cat_mov ,0% 40,0% 40,0% 20,0% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 10,0% 8,3% 14,3% 9,4%
% of Total ,0% 3,8% 3,8% 1,9% 9,4%
2,00 Count 1 10 7 0 18
Expected Count 7 6,8 8,2 2,4 18,0
% within cat_mov 5,6% 55,6% 38,9% ,0% 100,0%
% within escolaridadee 50,0% 50,0% 29,2% ,0% 34,0%
% of Total 1,9% 18,9% 13,2% ,0% 34,0%
3,00 Count 1 6 13 5 25
Expected Count ,9 9,4 11,3 33 25,0
% within cat_mov 4,0% 24,0% 52,0% 20,0% 100,0%
% within escolaridadee 50,0% 30,0% 54,2% 71,4% 47,2%
% of Total 1,9% 11,3% 24,5% 9,4% 47,2%
4,00 Count 0 2 2 1 5
Expected Count ,2 19 2,3 7 50
% within cat_mov ,0% 40,0% 40,0% 20,0% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 10,0% 8,3% 14,3% 9,4%
% of Total ,0% 3,8% 3,8% 1,9% 9,4%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within cat_mov 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 7,3842 ,597
Likelihood Ratio 9,943 ,355
N of Valid Cases 53
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a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,87.

1=1° e 2° ciclo ; 2= 3° ciclo e secundario

Crosstab
escolaridadee
1,40 5,60 7,90 10,12 Total
Trimestre 2° Count 0 8 13 2 23
Expected Count ,9 8,7 10,4 3,0 23,0
% within Trimestre ,0% 34,8% 56,5% 8,7% 100,0%
% within escolaridadee ,0% 40,0% 54,2% 28,6% 43,4%
% of Total ,0% 15,1% 24,5% 3,8% 43,4%
3° Count 2 12 11 5 30
Expected Count 1,1 11,3 13,6 4,0 30,0
% within Trimestre 6,7% 40,0% 36,7% 16,7% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 60,0% 45,8% 71,4% 56,6%
% of Total 3,8% 22,6% 20,8% 9,4% 56,6%
Total Count 2 20 24 7 53
Expected Count 2,0 20,0 24,0 7,0 53,0
% within Trimestre 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
% within escolaridadee 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 3,8% 37,7% 45,3% 13,2% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,387 3 ,336
Likelihood Ratio 4,146 3 ,246
P A IS Y IR
N of Valid Cases 53
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a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,83.

Crosstabs
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent Percent
catid * EstadoCivil 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid * Raca 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid * Tabaco 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid * Alcool 53 100,0% (0] ,0% 53 100,0%
catid * PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid * Desejada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid® 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
SexoBebeCoincidente ’ ’ ’
catid * cat_mov 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
catid *EstadoCivil
Crosstab
EstadoCivil
solteira casada uniao de facto Total
catid 1,00 Count 16 0 6 22
Expected Count 15,4 ,8 5,8 22,0
% within catid 72,7% ,0% 27,3% 100,0%
% within EstadoCivil 43,2% ,0% 42,9% 41,5%
% of Total 30,2% ,0% 11,3% 41.5%
2,00 Count 21 2 8 31
Expected Count 21,6 12 8,2 31,0
% within catid 67,7% 6,5% 25,8% 100,0%
% within EstadoCivil 56,8% 100,0% 57,1% 58,5%
% of Total 39,6% 3,8% 15,1% 58,5%
Total Count 37 2 14 53
Expected Count 37,0 2,0 14,0 53,0
% within catid 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
% within EstadoCivil 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 69,8% 3,8% 26,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,476° 2 ,478
Likelihood Ratio 2,201 2 , 333
i -by-Linear
,I;;]seoiri:t)ilon . /020 1 887
N of Valid Cases 53




catid *Raca

Crosstab
Raca
caucasiana negra Total
catid 1,00 Count 17 5 22
Expected Count 15,8 6,2 22,0
% within catid 77,3% 227% 100,0%
% within Raca 44, 7% 33,3% 41,5%
% of Total 32,1% 9,4% 41.5%
2,00 Count 21 10 31
Expected Count 22,2 8,8 31,0
% within catid 67,7% 32,3% 100,0%
% within Raca 55,3% 66,7% 58,5%
% of Total 39,6% 18,9% 58,5%
Total Count 38 15 53
Expected Count 38,0 15,0 53,0
% within catid 71,7% 28,3% 100,0%
% within Raca 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 71,7% 28,3% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,576P 1 ,448
Continuity Correction ,202 1 ,653
Likelihood Ratio ,585 1 ,444
Fisher's Exact Test ,544 ,329
v B I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

6,23.

catid *Tabaco

The minimum expected count is

307



Crosstab
Tabaco
sim nao Total
catid 1,00 Count 7 15 22
Expected Count 5,8 16,2 22,0
% within catid 31,8% 68,2% 100,0%
% within Tabaco 50,0% 38,5% 41,5%
% of Total 13,2% 28,3% 41,5%
2,00 Count 7 24 31
Expected Count 8,2 22,8 31,0
% within catid 22,6% 77,4% 100,0%
% within Tabaco 50,0% 61,5% 58,5%
% of Total 13,2% 45,3% 58,5%
Total Count 14 39 53
Expected Count 14,0 39,0 53,0
% within catid 26,4% 73,6% 100,0%
% within Tabaco 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 26,4% 73,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,565P 1 ,452
Continuity Correction ,190 1 ,663
Likelihood Ratio ,560 1 ,454
Fisher's Exact Test ,534 ,330
Pt IR Y I
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

5,81.

The minimum expected count is
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catid *Alcool

Crosstab
Alcool
sim nao Total
catid 1,00 Count 4 18 22
Expected Count 2,9 19,1 22,0
% within catid 18,2% 81,8% 100,0%
% within Alcool 57,1% 39,1% 41,5%
% of Total 7,5% 34,0% 41.5%
2,00 Count 3 28 31
Expected Count 4,1 26,9 31,0
% within catid 9,7% 90,3% 100,0%
% within Alcool 42,9% 60,9% 58,5%
% of Total 5,7% 52,8% 58,5%
Total Count 7 46 53
Expected Count 7,0 46,0 53,0
% within catid 13,2% 86,8% 100,0%
% within Alcool 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 13,2% 86,8% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,812b 1 ,368
Continuity CorrectioA ,239 1 ,625
Likelihood Ratio ,799 1 371
Fisher's Exact Test ,431 ,309
s I S R
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 2 cells (50,0%) have expected count less than 5.

2,91.

The minimum expected count is
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catid *PrimeiraGravidez

Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
catid 1,00 Count 17 5 22
Expected Count 17,8 4,2 22,0
% within catid 77,3% 22,7% 100,0%
:/:r;’:lnt:‘ilrr;Gravidez 39,5% 50,0% 41,5%
% of Total 32,1% 9,4% 41,5%
2,00 Count 26 5 31
Expected Count 25,2 58 31,0
% within catid 83,9% 16,1% 100,0%
% within
PrimeiraGravidez 60,5% 50,0% 58,5%
% of Total 49,1% 9,4% 58,5%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within catid 81,1% 18,9% 100,0%
% within 100,0% | 100,0% | 100,0%
PrimeiraGravidez ’ ’ !
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,366° 1 ,545
Continuity CorrectioA ,062 1 ,804
Likelihood Ratio ,362 1 ,547
Fisher's Exact Test , 724 ,398
Linear-by-Linear
Asse;i:t)ilon . 359 1 549
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

4,15.

The minimum expected count is
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catid *Planeada

Crosstab
Planeada
sim nao Total

catid 1,00 Count 5 17 22
Expected Count 4,2 17,8 22,0

% within catid 22 7% 77,3% 100,0%

% within Planeada 50,0% 39,5% 41,5%

% of Total 9,4% 32,1% 41.5%

2,00 Count 5 26 31
Expected Count 58 25,2 31,0

% within catid 16,1% 83,9% 100,0%

% within Planeada 50,0% 60,5% 58,5%

% of Total 9,4% 49,1% 58,5%

Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0

% within catid 18,9% 81,1% 100,0%

% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 18,9% 81,1% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,366° 1 ,545
Continuity CorrectioA ,062 1 , 804
Likelihood Ratio ,362 1 ,547
Fisher's Exact Test , 724 ,398
PvsicA N N Y IR
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
4,15.



catid *Desejada

Crosstab
Desejada
sim nao Total
catid 1,00 Count 9 13 22
Expected Count 13,3 8,7 22,0
% within catid 40,9% 59,1% 100,0%
% within Desejada 28,1% 61,9% 41,5%
% of Total 17,0% 24,5% 41,5%
2,00 Count 23 8 31
Expected Count 18,7 12.3 31,0
% within catid 74,2% 25,8% 100,0%
% within Desejada 71,9% 38,1% 58,5%
% of Total 43,4% 15,1% 58,5%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within catid 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 5,959b 1 ,015
Continuity Correctiof 4,649 1 ,031
Likelihood Ratio 6,003 1 ,014
Fisher's Exact Test ,023 ,015
| swr| 1| e
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

8,72.

The minimum expected count is
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catid *SexoBebeCoincidente
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a. 1 cells (16,7%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 4,57.

Crosstab
SexoBebeCoincidente
sim nao desconhecido Total
catid 1,00 Count 10 5 7 22
Expected Count 10,4 4,6 71 22,0
% within catid 45,5% 22,7% 31,8% 100,0%
% within
0, 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 40,0% 45,5% 41,2% 41,5%
% of Total 18,9% 9,4% 13,2% 41,5%
2,00 Count 15 6 10 31
Expected Count 14,6 6,4 9,9 31,0
% within catid 48,4% 19,4% 32,3% 100,0%
% within
0, 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 60,0% 54,5% 58,8% 58,5%
% of Total 28,3% 11,3% 18,9% 58,5%
Total Count 25 11 17 53
Expected Count 25,0 11,0 17,0 53,0
% within catid 47,2% 20,8% 32,1% 100,0%
% within
0, 0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 47,2% 20,8% 32,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,0952 2 ,954
Likelihood Ratio ,094 2 ,954
Li r-by-Li
mea_ y inear 010 1 1920
Association
N of Valid Cases 53



catid *cat_mov
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a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 2,08.

Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
catid 1,00 Count 2 11 7 2 22
Expected Count 2,1 7,5 10,4 2,1 22,0
% within catid 9,1% 50,0% 31,8% 9,1% 100,0%
% within cat_mov 40,0% 61,1% 28,0% 40,0% 41.5%
% of Total 3,8% 20,8% 13,2% 3,8% 41,5%
2,00 Count 3 7 18 3 31
Expected Count 2,9 10,5 14,6 2,9 31,0
% within catid 9,7% 22,6% 58,1% 9,7% 100,0%
% within cat_mov 60,0% 38,9% 72,0% 60,0% 58,5%
% of Total 57% 13,2% 34,0% 5,7% 58,5%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 50 18,0 25,0 50 53,0
% within catid 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 4,737 3 ,192

Likelihood Ratio 4,773 3 ,189

|| 1]

N of Valid Cases 53
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Crosstabs
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent

=1 *
Ocupagao * 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
PrimeiraGravidez
ParouEstudos *
PrieGrades 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
Tabaco *
PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Planeada *
PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada *
Primi:iraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo *

0, 10, 0,
PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 /0% 53 100,0%
B . *

SexoBebeCoincidente 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
PrimeiraGravidez
cat_mov *
PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre *
PrimeiraGravidez 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

Ocupacao *PrimeiraGravidez
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Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total

Ocupacao Estuda Count 13 1 14
Expected Count 11,4 2,6 14,0
% within Ocupacao 92,9% 7,1% 100,0%

% within
PrimeiraGravidez 30,2% 10,0% 26,4%
% of Total 24,5% 1,9% 26,4%
Trabalha Count 4 2 6
Expected Count 4,9 1,1 6,0
% within Ocupacao 66,7% 33,3% 100,0%
:/:rmteh ilr:\Gravid ez 9,3% 20,0% 11,3%
% of Total 7,5% 3,8% 11,3%
Sem ocupacao ou Count 26 7 33
desempregada Expected Count 26,8 6,2 33,0
% within Ocupacao 78,8% 21,2% 100,0%
?rmt:ilrl;Gravid ez 60,5% 70,0% 62,3%
% of Total 49,1% 13,2% 62,3%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within Ocupacao 81,1% 18,9% 100,0%
?r:rv:: ilrr;Gravid ez 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,1962 2 ,334
Likelihood Ratio 2,387 2 ,303
Linear-by-Linear
Asseoii:t)ilon . /930 1 335
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,13.

ParouEstudos *PrimeiraGravidez
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Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
ParouEstudos O Count 17 2 19
Expected Count 15,4 3,6 19,0
% within ParouEstudos 89,5% 10,5% 100,0%
Z)rmtehilr?aGravidez 39,5% 20,0% 35,8%
% of Total 32,1% 3,8% 35,8%
1 Count 26 8 34
Expected Count 27,6 6,4 34,0
% within ParouEstudos 76,5% 23,5% 100,0%
?rmtehilrr;Gravidez 60,5% 80,0% 64,2%
% of Total 49,1% 15,1% 64,2%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within ParouEstudos 81,1% 18,9% 100,0%
?rmtehi'rr; Gravides 100,0% | 100,0% | 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,346° 1 ,246
Continuity CorrectiofA ,631 1 , 427
Likelihood Ratio 1,449 1 ,229
Fisher's Exact Test ,299 ,217
Linear-by-Linear
Asfoa::i:t)ilon . 1,321 1 250
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

3,58.

Tabaco *PrimeiraGravidez

The minimum expected count is



Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nhao Total
Tabaco sim Count 11 3 14
Expected Count 11,4 2,6 14,0
% within Tabaco 78,6% 21,4% 100,0%
?r:rv:\t: ilrr;Gravid ez 25,6% 30,0% 26,4%
% of Total 20,8% 5,7% 26,4%
nao Count 32 7 39
Expected Count 31,6 7,4 39,0
% within Tabaco 82,1% 17,9% 100,0%
?r:rv:\t: ilrr;Gravid ez 74,4% 70,0% 73,6%
% of Total 60,4% 13,2% 73,6%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within Tabaco 81,1% 18,9% 100,0%
(If)r:rv:\t: ilrr;Gravid ez 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,081P 1 , 775
Continuity Correction ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,080 1 , 778
Fisher's Exact Test 1,000 ,528
Association 1080 : 777
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

2,64.

Alcool *PrimeiraGravidez
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Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
Alcool sim Count 7 (0} 7
Expected Count 57 1,3 7,0
% within Alcool 100,0% ,0% 100,0%
O rippmi
ﬁrm\:hilrl;Gravidez 16,3% 0% 13,2%
% of Total 13,2% ,0% 13,2%
nao Count 36 10 46
Expected Count 37,3 8,7 46,0
% within Alcool 78,3% 21,7% 100,0%
(Iif’rmg‘ill'l;Gravidez 83,7% 100,0% 86,8%
% of Total 67,9% 18,9% 86,8%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within Alcool 81,1% 18,9% 100,0%
(I?r;’:\:hilrr; Gravidez 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,876 1 171
Continuity Correction , 724 1 , 395
Likelihood Ratio 3,166 1 ,075
Fisher's Exact Test ,323 ,209
Linear-by-Linear
Associat)ilon 1,840 1 175
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

1,32.

The minimum expected count is
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Planeada *PrimeiraGravidez

Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
Planeada sim Count 7 3 10
Expected Count 81 19 10,0
% within Planeada 70,0% 30,0% 100,0%
?rm\tehilrr;Gravidez 16,3% 30,0% 18,9%
% of Total 13,2% 5,7% 18,9%
nao Count 36 7 43
Expected Count 34,9 81 43,0
% within Planeada 83,7% 16,3% 100,0%
Z,rm\tehilrr;Gravidez 83,7% 70,0% 81,1%
% of Total 67,9% 13,2% 81,1%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within Planeada 81,1% 18,9% 100,0%
Z’rmt;i'rr; Gravides 100,0% | 100,0% | 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,998b 1 ,318
Continuity CorrectioA ,303 1 ,582
Likelihood Ratio ,912 1 ,340
Fisher's Exact Test ,376 ,278
Linear.-b)'l-Linear 979 1 320
Association ! ’
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

1,89.

The minimum expected count is
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Desejada * PrimeiraGravidez

Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
Desejada sim Count 25 7 32
Expected Count 26,0 6,0 32,0
% within Desejada 78,1% 21,9% 100,0%
Z)r;lrnt:ilrr;Gravid ez 58,1% 70,0% 60,4%
% of Total 47,2% 13,2% 60,4%
nao Count 18 3 21
Expected Count 17,0 4,0 210
% within Desejada 85,7% 14,3% 100,0%
Z)r;’rv‘:lt: ilrr;Gravid ez 41,9% 30,0% 39,6%
% of Total 34,0% 5,7% 39,6%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within Desejada 81,1% 18,9% 100,0%
% within
PrimeiraGravidez 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square JAT7P 1 ,490
Continuity Correction ,110 1 , 740
Likelihood Ratio ,491 1 ,484
Fisher's Exact Test , 7122 ,376
st NS Y IR
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
3,96.
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PreferenciaSexo * PrimeiraGravidez

Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
PreferenciaSexo Feminino Count 19 4 23
Expected Count 18,7 4,3 23,0
% within PreferenciaSexo 82,6% 17,4% 100,0%
Z)r;l:lntehilrgGravidez 44,2% 40,0% 43,4%
% of Total 35,8% 7,5% 43,4%
Masculino  Count 13 5 18
Expected Count 14,6 3,4 18,0
% within PreferenciaSexo 72,2% 27,8% 100,0%
(I)/;)r;l:IntehiIrZGravidez 30.2% 50,0% 34,0%
% of Total 24,5% 9,4% 34,0%
Indiferente Count 11 1 12
Expected Count 9,7 2,3 12.0
% within PreferenciaSexo 91,7% 8,3% 100,0%
(I)/:r;l:lntehilrr;Gravid ez 25,6% 10,0% 22,6%
% of Total 20,8% 1,9% 22,6%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within PreferenciaSexo 81,1% 18,9% 100,0%
z’rmtehi'r'; Gravides 100,0% | 100,0% | 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 41,8362 2 ,399
Likelihood Ratio 1,928 2 ,381
e || ] e
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,26.



SexoBebeCoincidente * PrimeiraGravidez
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Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
SexoBebeCoincidente sim Count 18 7 25
Expected Count 20,3 4,7 25,0
% within 72,0% 28,0% | 100,0%
SexoBebeCoincidente e e 7
% within
o With! . 41,9% 70,0% 47,2%
PrimeiraGravidez
% of Total 34,0% 13,2% 47,2%
nao Count 11 0 11
Expected Count 8,9 2,1 11,0
% within
SexoBebeCoincidente 100,0% 0% 100,0%
% within
o Witht . 25,6% ,0% 20,8%
PrimeiraGravidez
% of Total 20,8% ,0% 20,8%
desconhecido Count 14 3 17
Expected Count 13,8 3,2 17,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 82,4% 17,6% 100,0%
% within
o Witht . 32,6% 30,0% 32,1%
PrimeiraGravidez
% of Total 26,4% 5,7% 32,1%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 81,1% 18,9% 100,0%
% within
o . 100,0% 100,0% 100,0%
PrimeiraGravidez
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,9372 2 ,140
Likelihood Ratio 5,844 2 ,054
Li -by-Li
inear-by-tinear 975 1 324
Association
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 2,08.




cat_mov *PrimeiraGravidez

Crosstab
PrimeiraGravidez
sim nao Total
cat_mov 1,00 Count 4 1 5
Expected Count 4,1 ,9 50
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
(If)r;’rv:: ilrr; Gravidez 9,3% 10,0% 9,4%
% of Total 7,5% 1,9% 9,4%
2,00 Count 15 3 18
Expected Count 14,6 3,4 18,0
% within cat_mov 83,3% 16,7% 100,0%
Z)r;’rnt:ilrr;Gravidez 34,9% 30,0% 34,0%
% of Total 28,3% 57% 34,0%
3,00 Count 20 5 25
Expected Count 20,3 4,7 25,0
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
% within
PrimeiraGravidez 46,5% 50,0% 47,2%
% of Total 37,7% 9,4% 47,2%
4,00 Count 4 1 5
Expected Count 4,1 ,9 5,0
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
% within 9,3% 10,0% 9,4%
PrimeiraGravidez ! ! ’
% of Total 7,5% 1,9% 9,4%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within cat_mov 81,1% 18,9% 100,0%
% within
PrimeiraGravidez 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
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Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square ,0862 3 ,993
Likelihood Ratio ,088 3 ,993
Linear-by-Linear
Asfoii:zon . 022 1 ,881
N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,94.

Trimestre *PrimeiraGravidez

Crosstab
PrimeiraGravidez

sim nao Total
Trimestre 2° Count 20 3 23
Expected Count 18,7 4,3 23,0
% within Trimestre 87,0% 13,0% 100,0%
z)rm\tehilrr;Gravidez 46,5% 30,0% 434%
% of Total 37,7% 5,7% 43,4%
3 Count 23 7 30
Expected Count 24,3 57 30,0
% within Trimestre 76,7% 23,3% 100,0%
?rm\tehilrr;Gravidez 53,5% 70,0% 56,6%
% of Total 43,4% 13,2% 56,6%
Total Count 43 10 53
Expected Count 43,0 10,0 53,0
% within Trimestre 81,1% 18,9% 100,0%
(?rm\tehilrr; Gravides 100,0% | 100,0% | 100,0%
% of Total 81,1% 18,9% 100,0%
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Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,900° 1 ,343
Continuity CorrectioA ,354 1 ,552
Likelihood Ratio ,928 1 , 335
Fisher's Exact Test , 484 ,279
Linear-by-Linear
Asfoa::i:t)ilon . 883 1 347
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

4,34.
Crosstabs
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent

Ocupacao * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
ParouEstudos *
Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Tabaco * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Pref iaS *

referenciasexo 53 | 100,0% 0 ,0% 53 | 100,0%
Planeada
SexoBebeCoincidente

53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

* Planeada
cat_mov * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre * Planeada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

Ocupacao *Planeada
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Crosstab
Planeada
sim nao Total

Ocupacao Estuda Count 1 13 14
Expected Count 2,6 11,4 14,0

% within Ocupacao 7,1% 92,9% 100,0%

% within Planeada 10,0% 30,2% 26,4%

% of Total 1,9% 24,5% 26,4%

Trabalha Count 4 2 6
Expected Count 1,1 4,9 6,0

% within Ocupacao 66,7% 33,3% 100,0%

% within Planeada 40,0% 4, 7% 11,3%

% of Total 7,5% 3,8% 11,3%

Sem ocupacao ou Count 5 28 33
desempregada Expected Count 6,2 26,8 33,0
% within Ocupacao 15,2% 84,8% 100,0%

% within Planeada 50,0% 65,1% 62,3%

% of Total 9,4% 52,8% 62,3%

Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0

% within Ocupacao 18,9% 81,1% 100,0%

% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 18,9% 81,1% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 10,5102 2 ,005
Likelihood Ratio 8,421 2 ,015
v B Y
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,13.

ParouEstudos *Planeada



Crosstab
Planeada
sim nao Total
ParouEstudos O Count 2 17 19
Expected Count 3,6 15,4 19,0
% within ParouEstudos 10,5% 89,5% 100,0%
% within Planeada 20,0% 39,5% 35,8%
% of Total 3,8% 32,1% 35,8%
1 Count 8 26 34
Expected Count 6,4 27,6 34,0
% within ParouEstudos 23,5% 76,5% 100,0%
% within Planeada 80,0% 60,5% 64,2%
% of Total 15,1% 49,1% 64,2%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within ParouEstudos 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,346 1 ,246
Continuity CorrectiofA ,631 1 , 427
Likelihood Ratio 1,449 1 ,229
Fisher's Exact Test ,299 , 217
Linear-by-Linear
Associat)ilon 1,321 1 250
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

3,58.

Tabaco *Planeada

The minimum expected count is
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Crosstab
Planeada
sim nao Total
Tabaco sim Count 2 12 14
Expected Count 2,6 11,4 14,0
% within Tabaco 14,3% 85,7% 100,0%
% within Planeada 20,0% 27,9% 26,4%
% of Total 3,8% 22,6% 26,4%
nao Count 8 31 39
Expected Count 7,4 31,6 39,0
% within Tabaco 20,5% 79,5% 100,0%
% within Planeada 80,0% 72,1% 73,6%
% of Total 15,1% 58,5% 73,6%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within Tabaco 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,261° 1 ,609
Continuity CorrectioA ,013 1 ,910
Likelihood Ratio ,273 1 ,601
Fisher's Exact Test 1,000 , 472
| e | x| en
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

2,64.

The minimum expected count is
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Alcool *Planeada

Crosstab
Planeada
sim nao Total

Alcool sim Count 1 6 7
Expected Count 1,3 57 7,0

% within Alcool 14,3% 85,7% 100,0%

% within Planeada 10,0% 14,0% 13,2%

% of Total 1,9% 11,3% 13,2%

nao Count 9 37 46
Expected Count 8,7 37,3 46,0

% within Alcool 19,6% 80,4% 100,0%

% within Planeada 90,0% 86,0% 86,8%

% of Total 17,0% 69,8% 86,8%

Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0

% within Alcool 18,9% 81,1% 100,0%

% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 18,9% 81,1% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,111b 1 , 739
Continuity Correctioa ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,117 1 , 732
Fisher's Exact Test 1,000 ,605
Pt R Y IR
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
1,32.



Desejada *Planeada

Crosstab
Planeada
sim nao Total
Desejada sim Count 10 22 32
Expected Count 6,0 26,0 32,0
% within Desejada 31,3% 68,8% 100,0%
% within Planeada 100,0% 51,2% 60,4%
% of Total 18,9% 41,5% 60,4%
nao Count 0 21 21
Expected Count 4,0 17,0 21,0
% within Desejada ,0% 100,0% 100,0%
% within Planeada ,0% 48,8% 39,6%
% of Total ,0% 39,6% 39,6%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within Desejada 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 8,089P 1 ,004
Continuity CorrectioA 6,176 1 ,013
Likelihood Ratio 11,587 1 ,001
Fisher's Exact Test ,004 ,003
| ame| x| s
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

3,96.

The minimum expected count is
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PreferenciaSexo *Planeada

Crosstab
Planeada
sim hao Total
PreferenciaSexo Feminino Count 3 20 23
Expected Count 4,3 18,7 23,0
% within PreferenciaSexo 13,0% 87,0% 100,0%
% within Planeada 30,0% 46,5% 43,4%
% of Total 5,7% 37,7% 43,4%
Masculino  Count 6 12 18
Expected Count 3,4 14,6 18,0
% within PreferenciaSexo 33,3% 66,7% 100,0%
% within Planeada 60,0% 27,9% 34,0%
% of Total 11,3% 22,6% 34,0%
Indiferente Count 1 11 12
Expected Count 2,3 9,7 12,0
% within PreferenciaSexo 8,3% 91,7% 100,0%
% within Planeada 10,0% 25,6% 22,6%
% of Total 1,9% 20,8% 22,6%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within PreferenciaSexo 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 3,8402 2 ,147

Likelihood Ratio 3,726 2 ,155

e | s | afem

N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,26.



SexoBebeCoincidente *Planeada
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Crosstab
Planeada
sim nao Total
SexoBebeCoincidente sim Count 6 19 25
Expected Count 4,7 20,3 25,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 24,0% 76,0% 100,0%
% within Planeada 60,0% 44,2% 47,2%
% of Total 11,3% 35,8% 47,2%
nao Count 1 10 11
Expected Count 2,1 8,9 11,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 9,1% 90,9% 100,0%
% within Planeada 10,0% 23,3% 20,8%
% of Total 1,9% 18,9% 20,8%
desconhecido Count 3 14 17
Expected Count 3,2 13,8 17,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 17,6% 82,4% 100,0%
% within Planeada 30,0% 32,6% 32,1%
% of Total 5,7% 26,4% 32,1%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within
[») 0, 0,
SexoBebeCoincidente 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,1342 2 , 567
Likelihood Ratio 1,236 2 ,539
Li r-by-Li
inear-by-tinear 349 1 555
Association
N of Valid Cases 53

a. 3 cells (50,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 2,08.




cat_mov *Planeada

Crosstab
Planeada
sim hao Total
cat_mov 1,00 Count 0 5 5
Expected Count ,9 4,1 5,0
% within cat_mov ,0% 100,0% 100,0%
% within Planeada ,0% 11,6% 9,4%
% of Total ,0% 9,4% 9,4%
2,00 Count 3 15 18
Expected Count 34 14,6 18,0
% within cat_mov 16,7% 83,3% 100,0%
% within Planeada 30,0% 34,9% 34,0%
% of Total 5,7% 28,3% 34,0%
3,00 Count 6 19 25
Expected Count 4,7 20,3 25,0
% within cat_mov 24,0% 76,0% 100,0%
% within Planeada 60,0% 44,2% 47,2%
% of Total 11,3% 35,8% 47,2%
4,00 Count 1 4 5
Expected Count ,9 4,1 50
% within cat_mov 20,0% 80,0% 100,0%
% within Planeada 10,0% 9,3% 9,4%
% of Total 1,9% 7,5% 9,4%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within cat_mov 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 1,6542 3 ,647

Likelihood Ratio 2,558 3 ,465

o LY Y

N of Valid Cases 53

a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,94.
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Trimestre *Planeada

Crosstab
Planeada
sim nao Total
Trimestre 2° Count 3 20 23
Expected Count 4,3 18,7 23,0
% within Trimestre 13,0% 87,0% 100,0%
% within Planeada 30,0% 46,5% 43,4%
% of Total 5,7% 37,7% 43,4%
3° Count 7 23 30
Expected Count 57 243 30,0
% within Trimestre 23,3% 76,7% 100,0%
% within Planeada 70,0% 53,5% 56,6%
% of Total 13,2% 43,4% 56,6%
Total Count 10 43 53
Expected Count 10,0 43,0 53,0
% within Trimestre 18,9% 81,1% 100,0%
% within Planeada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 18,9% 81,1% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,900° 1 ,343
Continuity CorrectioA ,354 1 ,552
Likelihood Ratio ,928 1 , 335
Fisher's Exact Test ,484 , 279
Linear-by-Linear
Associat)i,on 883 1 347
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5.

4,34,

The minimum expected count is
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Crosstabs
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Ocupacao * Desejada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
ParouEstudos *
St 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
Desejada
Tabaco * Desejada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * Desejada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
PreferenciaSexo *
. 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada
SexoBebeCoincidente
- . 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Desejada
cat_mov * Desejada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Trimestre * Desejada 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%

Ocupacao *Desejada
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Crosstab
Desejada
sim hao Total

Ocupacao Estuda Count 9 5 14
Expected Count 8,5 5,5 14,0

% within Ocupacao 64,3% 35,7% 100,0%

% within Desejada 28,1% 23,8% 26,4%

% of Total 17,0% 9,4% 26,4%

Trabalha Count 5 1 6
Expected Count 3,6 2,4 6,0

% within Ocupacao 83,3% 16,7% 100,0%

% within Desejada 15,6% 4,8% 11,3%

% of Total 9,4% 1,9% 11,3%

Sem ocupacgao ou Count 18 15 33
desempregada Expected Count 19,9 13,1 33,0
% within Ocupacao 54,5% 45,5% 100,0%

% within Desejada 56,3% 71,4% 62,3%

% of Total 34,0% 28,3% 62,3%

Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0

% within Ocupacao 60,4% 39,6% 100,0%

% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 60,4% 39,6% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,8802 2 ,391
Likelihood Ratio 2,043 2 ,360
|| ]
N of Valid Cases 53

a. 2 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,38.

ParouEstudos *Desejada



Crosstab
Desejada
sim nao Total
ParouEstudos O Count 11 8 19
Expected Count 11,5 7,5 19,0
% within ParouEstudos 57,9% 42,1% 100,0%
% within Desejada 34,4% 38,1% 35,8%
% of Total 20,8% 15,1% 35,8%
1 Count 21 13 34
Expected Count 20,5 13,5 34,0
% within ParouEstudos 61,8% 38,2% 100,0%
% within Desejada 65,6% 61,9% 64,2%
% of Total 39,6% 24,5% 64,2%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within ParouEstudos 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,076P 1 , 782
Continuity CorrectiofA ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,076 1 , 783
Fisher's Exact Test 1,000 ,504
e | x|
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

7,53.

Tabaco *Desejada
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Crosstab
Desejada
sim nhao Total
Tabaco sim Count 9 5 14
Expected Count 8,5 55 14,0
% within Tabaco 64,3% 35,7% 100,0%
% within Desejada 28,1% 23,8% 26,4%
% of Total 17,0% 9,4% 26,4%
hao Count 23 16 39
Expected Count 23,5 15,5 39,0
% within Tabaco 59,0% 41,0% 100,0%
% within Desejada 71,9% 76,2% 73,6%
% of Total 43,4% 30,2% 73,6%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within Tabaco 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,121b 1 , 727
Continuity CorrectioA ,001 1 ,976
Likelihood Ratio ,122 1 , 726
Fisher's Exact Test 1,000 ,492
puvae s IR Y
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

5,55.

The minimum expected count is
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Alcool *Desejada

Crosstab
Desejada
sim nao Total

Alcool sim Count 3 4 7
Expected Count 4,2 2,8 7,0

% within Alcool 42,9% 57,1% 100,0%

% within Desejada 9,4% 19,0% 13,2%

% of Total 5,7% 7,5% 13,2%

nao Count 29 17 46
Expected Count 27,8 18,2 46,0

% within Alcool 63,0% 37,0% 100,0%

% within Desejada 90,6% 81,0% 86,8%

% of Total 54,7% 32,1% 86,8%

Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0

% within Alcool 60,4% 39,6% 100,0%

% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 60,4% 39,6% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,035 1 ,309
Continuity Correction ,363 1 , 547
Likelihood Ratio 1,011 1 , 315
Fisher's Exact Test ,415 ,270
Linear-by-Linear
Associat)i/on 1,015 1 314
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 2 cells (50,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
2,77.
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PreferenciaSexo *Desejada

Crosstab
Desejada
sim nao Total
PreferenciaSexo Feminino Count 12 11 23
Expected Count 13,9 9,1 23,0
% within PreferenciaSexo 52,2% 47,8% 100,0%
% within Desejada 37,5% 52,4% 43,4%
% of Total 22,6% 20,8% 43,4%
Masculino  Count 13 5 18
Expected Count 10,9 7,1 18,0
% within PreferenciaSexo 72,2% 27,8% 100,0%
% within Desejada 40,6% 23,8% 34,0%
% of Total 24,5% 9,4% 34,0%
Indiferente Count 7 5 12
Expected Count 7,2 4,8 12,0
% within PreferenciaSexo 58,3% 41,7% 100,0%
% within Desejada 21,9% 23,8% 22,6%
% of Total 13,2% 9,4% 22,6%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within PreferenciaSexo 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 1,7242 2 ,422

Likelihood Ratio 1,762 2 ,414

o S Y I

N of Valid Cases 53

a. 1 cells (16,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 4,75.



SexoBebeCoincidente *Desejada
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Crosstab
Desejada
sim nao Total
SexoBebeCoincidente sim Count 18 7 25
Expected Count 15,1 9,9 25,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 72,0% 28,0% 100,0%
% within Desejada 56,3% 33,3% 47,2%
% of Total 34,0% 13,2% 47,2%
nao Count 4 7 11
Expected Count 6,6 4,4 11,0
% within
[») 0, 0,
SexoBebeCoincidente 36,4% 63,6% 100,0%
% within Desejada 12,5% 33,3% 20,8%
% of Total 7,5% 13,2% 20,8%
desconhecido Count 10 7 17
Expected Count 10,3 6,7 17,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 58,8% 41,2% 100,0%
% within Desejada 31,3% 33,3% 32,1%
% of Total 18,9% 13,2% 32,1%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within
0, 0, 0,
SexoBebeCoincidente 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,0802 2 ,130
Likelihood Ratio 4,071 2 ,131
Li -by-Li r
inear-by-Linea 1,010 1 315
Association
N of Valid Cases 53

a. 1 cells (16,7%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 4,36.




cat_mov *Desejada

Crosstab
Desejada
sim nao Total
cat_mov 1,00 Count 4 1 5
Expected Count 3,0 2,0 50
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
% within Desejada 12,5% 4,8% 9,4%
% of Total 7,5% 1,9% 9,4%
2,00 Count 7 11 18
Expected Count 10,9 7,1 18,0
% within cat_mov 38,9% 61,1% 100,0%
% within Desejada 21,9% 52,4% 34,0%
% of Total 13,2% 20,8% 34,0%
3,00 Count 17 8 25
Expected Count 15,1 9,9 25,0
% within cat_mov 68,0% 32,0% 100,0%
% within Desejada 53,1% 38,1% 47,2%
% of Total 32,1% 15,1% 47,2%
4,00 Count 4 1 5
Expected Count 3,0 2,0 50
% within cat_mov 80,0% 20,0% 100,0%
% within Desejada 12,5% 4,8% 9,4%
% of Total 7,5% 1,9% 9,4%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within cat_mov 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 5,6912 3 ,128

Likelihood Ratio 5,765 3 ,124

vl BT Y I

N of Valid Cases 53

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,98.
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Trimestre *Desejada

Crosstab
Desejada
sim nao Total
Trimestre 2° Count 12 11 23
Expected Count 13,9 9,1 23,0
% within Trimestre 52,2% 47,8% 100,0%
% within Desejada 37,5% 52,4% 43,4%
% of Total 22,6% 20,8% 43,4%
3° Count 20 10 30
Expected Count 18,1 11,9 30,0
% within Trimestre 66,7% 33,3% 100,0%
% within Desejada 62,5% 47,6% 56,6%
% of Total 37,7% 18,9% 56,6%
Total Count 32 21 53
Expected Count 32,0 21,0 53,0
% within Trimestre 60,4% 39,6% 100,0%
% within Desejada 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 60,4% 39,6% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 1,143 1 ,285
Continuity Correctiof ,617 1 ,432
Likelihood Ratio 1,142 1 ,285
Fisher's Exact Test ,397 ,216
Linear-by-Linear
Associat)i/on 1121 1 290
N of Valid Cases 53

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5.

9,11.

The minimum expected count is
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1=13 a 15 semanas ; 2= 16 a 18 semanas ;3= 19 a 21 semanas ;4=22 a 24
semanas
Crosstabs
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Ocupacao * cat_mov 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
ParouEstudos * cat_mov 53 100,0% (0} ,0% 53 100,0%
Tabaco * cat_mov 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
Alcool * cat_mov 53 100,0% 0 ,0% 53 100,0%
;'fjerenc'asem * cat_ 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
?aez‘_(’riisec°'"°'de"te : 53 | 100,0% 0 0% 53 | 100,0%
Ocupacao *cat_mov
Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
Ocupacao Estuda Count 3 4 6 1 14
Expected Count 1,3 4,8 6,6 1,3 14,0
% within Ocupacao 21,4% 28,6% 42 9% 7,1% 100,0%
% within cat_mov 60,0% 22,2% 24,0% 20,0% 26,4%
% of Total 57% 7,5% 11,3% 1,9% 26,4%
Trabalha Count 1 1 3 1 6
Expected Count ,6 2,0 2,8 ,6 6,0
% within Ocupacao 16,7% 16,7% 50,0% 16,7% 100,0%
% within cat_mov 20,0% 5,6% 12,0% 20,0% 11,3%
% of Total 1,9% 1,9% 5,7% 1,9% 11,3%
Sem ocupacao ou Count 1 13 16 3 33
desempregada Expected Count 3,1 11,2 15,6 31 33,0
% within Ocupacao 3,0% 39,4% 48,5% 9,1% 100,0%
% within cat_mov 20,0% 72,2% 64,0% 60,0% 62,3%
% of Total 1,9% 24.5% 30,2% 5,7% 62,3%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 5,0 18,0 25,0 50 53,0
% within Ocupacao 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%




Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,3292 6 ,502
Likelihood Ratio 5,279 6 ,509
| s | ]
N of Valid Cases 53

a. 9 cells (75,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is,57.

ParouEstudos *cat_mov
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Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
ParouEstudos O Count 3 5 8 3 19
Expected Count 1,8 6,5 9,0 1,8 19,0
% within ParouEstudos 15,8% 26,3% 42,1% 15,8% 100,0%
% within cat_mov 60,0% 27,8% 32,0% 60,0% 35,8%
% of Total 5,7% 9,4% 15,1% 5,7% 35,8%
1 Count 2 13 17 2 34
Expected Count 3,2 11,5 16,0 3,2 34,0
% within ParouEstudos 5,9% 38,2% 50,0% 5,9% 100,0%
% within cat_mov 40,0% 72,2% 68,0% 40,0% 64,2%
% of Total 3,8% 24,5% 32,1% 3,8% 64,2%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 50 18,0 25,0 50 53,0
% within ParouEstudos 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3,2072 3 ,361
Likelihood Ratio 3,096 3 377
| e | 1] e
N of Valid Cases 53

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,79.




Tabaco *cat_mov
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a. 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is 1,32.

Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
Tabaco sim Count 1 4 6 3 14
Expected Count 1,3 4,8 6,6 1,3 14,0
% within Tabaco 7,1% 28,6% 42 9% 21.4% 100,0%
% within cat_mov 20,0% 22,2% 24,0% 60,0% 26,4%
% of Total 1,9% 7,5% 11,3% 5,7% 26,4%
nao Count 4 14 19 2 39
Expected Count 3,7 13,2 18,4 3,7 39,0
% within Tabaco 10,3% 35,9% 48,7% 5,1% 100,0%
% within cat_mov 80,0% 77,8% 76,0% 40,0% 73,6%
% of Total 7,5% 26,4% 35,8% 3,8% 73,6%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 5,0 18,0 25,0 5,0 53,0
% within Tabaco 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 3,245? 3 ,355

Likelihood Ratio 2,842 3 ,417

A TS Y I

N of Valid Cases 53




Alcool *cat_mov
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a. 6 cells (75,0%) have expected count less than 5. The

minimum expected count is,66.

Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
Alcool sim Count 1 3 2 1 7
Expected Count 7 2,4 3,3 7 7,0
% within Alcool 14,3% 42,9% 28,6% 14,3% 100,0%
% within cat_mov 20,0% 16,7% 8,0% 20,0% 13,2%
% of Total 1,9% 5,7% 3,8% 1,9% 13,2%
nao Count 4 15 23 4 46
Expected Count 4,3 15,6 21,7 4,3 46,0
% within Alcool 8,7% 32,6% 50,0% 8,7% 100,0%
% within cat_mov 80,0% 83,3% 92,0% 80,0% 86,8%
% of Total 7,5% 28,3% 43,4% 7,5% 86,8%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 5,0 18,0 25,0 5,0 53,0
% within Alcool 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 41,1822 3 , 157

Likelihood Ratio 1,206 3 , 751

|| ] e

N of Valid Cases 53



PreferenciaSexo *cat_mov
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Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
PreferenciaSexo Feminino Count 1 12 10 0 23
Expected Count 2,2 7,8 10,8 2,2 23,0
% within PreferenciaSexo 4,3% 52,2% 43,5% ,0% 100,0%
% within cat_mov 20,0% 66,7% 40,0% ,0% 43,4%
% of Total 1,9% 22,6% 18,9% ,0% 43,4%
Masculino  Count 3 4 8 3 18
Expected Count 1,7 6,1 8,5 17 18,0
% within PreferenciaSexo 16,7% 22,2% 44,4% 16,7% 100,0%
% within cat_mov 60,0% 222% 32,0% 60,0% 34,0%
% of Total 5,7% 7,5% 15,1% 5,7% 34,0%
Indiferente Count 1 2 7 2 12
Expected Count 1,1 4,1 57 11 12.0
% within PreferenciaSexo 8,3% 16,7% 58,3% 16,7% 100,0%
% within cat_mov 20,0% 11,1% 28,0% 40,0% 22,6%
% of Total 1,9% 3,8% 13,2% 3,8% 22,6%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 5,0 18,0 25,0 5,0 53,0
% within PreferenciaSexo 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 9,9232 6 ,128

Likelihood Ratio 11,763 6 ,067

o BTN Y B

N of Valid Cases 53

a. 7 cells (58,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,13.




SexoBebeCoincidente *cat_mov

350

a. 7 cells (58,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,04.

Crosstab
cat_mov
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
SexoBebeCoincidente sim Count 3 6 14 2 25
Expected Count 2,4 8,5 11,8 2,4 25,0
Z’e‘)'("(')t;;lecmnci dente 12,0% 24,0% 56,0% 80% | 100,0%
% within cat_mov 60,0% 33,3% 56,0% 40,0% 47,2%
% of Total 5,7% 11,3% 26,4% 3,8% 47,2%
nao Count 1 6 3 1 11
Expected Count 1,0 3,7 52 10 11,0
% within . 9,1% 54,5% 27,3% 9,1% 100,0%
SexoBebeCoincidente ! ’ ! ’ ’
% within cat_mov 20,0% 33,3% 12,0% 20,0% 20,8%
% of Total 1,9% 11,3% 5,7% 1,9% 20,8%
desconhecido  Count 1 6 8 2 17
Expected Count 1,6 5,8 8,0 1,6 17,0
osbe\)l(V:)tEr;:er:)eCoinci donte 5,9% 35,3% 47,1% 11,8% | 100,0%
% within cat_mov 20,0% 33,3% 32,0% 40,0% 32,1%
% of Total 1,9% 11,3% 15,1% 3,8% 32,1%
Total Count 5 18 25 5 53
Expected Count 50 18,0 25,0 5,0 53,0
% within . 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
SexoBebeCoincidente ’ ’ ! ! ’
% within cat_mov 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 9,4% 34,0% 47,2% 9,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 4,0052 ,676
Likelihood Ratio 4,035 ,672
Linear-by-Linear
Asseoe::iabt)ilon . 011 917
N of Valid Cases 53




